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étre portée, cas échéant, devant les tribunaux compétents
du canton de Neuchitel.

6° Le recours interjeté le 27 avril dernier contre les dé-
cisions des susdits magistrats, datées, la premiére du 13 oc-
tobre 1874, la seconde du 16 février 1875, est au surplus
tardif, selon la disposition précise de l'art. 60 de la loi pré-
citée sur Porganisation judiciaire, qui veut que les gecours
contre les décisions d’autorités cantonales soient, sous peine
de déchéance, déposés au Tribunal fédéral dans les soixante
jours dés leur communication aux intéressés.

Par ces motifs le Tribunal fédéral

prononce :
Le recours est écarté comme mal fondé.

II. Ausiibung der wissenschaftlichen Berufsarten.
Exercice des professions libérales.

2. Urtheil vom 23. September 1875 in Sadjen
Wittwe Jnauen.

A, Frau von Watteniop-Sinner in Bexn Hatte an den Ehe-
mann der Refurrentin Withwe Inauen ein Gutbaben von 10,000
Franter. Nady veffen Tove leff Hr. Standerath J. B. Rujdh
in Uppenzell tm Frithiahr 1870 fich diefed Guthaben fiix 7200
Franfen cediven, madite daffelbe jedoch in vollem Betrage gegen
die Jnauen'idhe Hinterlaffenidbaft geltend, wovauf Wittwe In-
auen ficy Dbet ver wripriinglidhen RKrebitorin iber dad Verhiili-
nif ertunbdigte und Dden Bericht erbielt, Hr. Rufdh YHabe den
Nachlafy erbalten, weil er erflirt BHabe, er miiffe vor Allem fiin
Fraw und Kinder efivad reften.

Geftitgt auf diefe Mittheilung befdhverte fich Wittwe Snauen
bet Hrn. Rufdy und dritten Rerfomen itber die Handlungsdroetie
Ded Grfteren, inbem fie in der Unficht ftand, daf Hr. Rujd
ben Gewinn ven 2800 Franfen untehtmahiger Weife fitr {ich
bebalte.
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£r. Rufch lek die Sache b8 Anfang ded Jahred 1875 auf fich
beruben. RKury vor Der diefjdhrigen Lanbigemeinde fand ev fich
pagegen veranfafit, e in einem Bffentlichen Vlatte ald Ver-
{duymbung 3u exfldren, baf er eimen Gewinn beyogen Habe, der
per Maffe SInauen gehdet batte. Darauf antwortete Wittiwe
Suauen mit Demt Abdrude Ded von Ter Frau vou Wattenivi]
erhaltenen Briefed, unter Veifiigung einiger erlduternder Benter-
fungen.

B. TWegen diefer Uniwort ter Wittive Inauen e Hr. Ruidh
biefelbe wwegen Jnjurien vor dag BVeyirfdgericht Wppengell laden.
Sie erfchien vor vemielben mit Hen. Finfpredher Sutter von
©t. Gallen ald Bertheidiger und auf thr Begebren anerfanmte
bad Beyivtagericht Appenzell duvcdh Befeluf vom 7. Wil 1875
iht Recht, fich durch einen Fiufprecher threr Wahl verbetftdnden
su laffen. Durd) Urtheil vom 13, April b I, erfannte jobann
bag Beyirfegericht, Wittwe Inauen fei H18 su einem allfidlligen
ridhterlichen Enticheide gegen Frau vor Wattenmyl von ber ge-
gen fte obmwaltenden Klage entlaffen.

C. Runmedr wandte fich Hr. Rujch unterm 19, Apxil an
bie Standedfommiffion ded Kantong Appengell J.-Rh., mit dem
Begehren, vafy thin die ppellation gegen vag Urtheil ve3 Beyirtd-
gerichted bewilligt twerde, indem nidht blofy eine Jnjurien-, {on-
Dern eine Forberungdiache obwalte. Die Standedfommiffion
entfprady ywar diefem Begebren nicht, da nur etne Injurien-
fache vom Gerichte Behandelt worden fet, gab aber dem Hrn.
Rufeh dle Weijung, fich nodymald an da8 Beyirfdgericht su
wenben, damit baffelbe unterjuche, ob nicht eine Forderungdfade
vorgelegen BHabe. Und auf eine weitere Anvequng extheilte fie
bem Hrn. Rufdh, geftiigt auf Art. b der appengellifhen Gerichis-
orbnung, bagd Redht, bet ferneven Lerhandlungen in diefem Pro-
seffe einen allfillig eintvefen yoolenden Fiiefpredh (Adbvofat)
suriidfyuyveifen.”

D. @eftigt auf diefen BVejdhetd der Standesfommiffion nahm
&r. Rufch neuerdingd Vorftand vor dem Besirtdgervidite und
verlangte, ald Wittwe IJnauen wieder mit Hro. Fitefpred) Suiter
erichien, geftitst auf Art. b der Geridhtdorganifation und die Jn-
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terprefation Diefe8 Artifeld durdy bdie StanveBfommifjion, baR

Ht. Sutter juriidfgewiefen werde. Wirklich entiprad) nun dad
Beyiridgericht bdiefem Gefuche durch Befchiuf vom 25. Mai .
Jabhred geftitht auf die BVeftimmung und den Wortlout bed an-
gerufenen  Gefeedartifel8, jowie Deflen Snterpretation jeitend
der Stanvegfommifiion.

E. Ueber diefed Erfenntniff befdhwerte fich nun Hr. Sutter
Namens der Wittwe Jnauen bet ver Standedfomutiffion wegen
RedytBverweigerung und Berlebung ber Recdhtdgleichbeit; allein
piefe fieR thm mit Buidrift vom 5. Juni b J. angeigen, daf
fie mit Ricdficht auf die mebrerwibute Gefesedbeftimmung dasd
Begirfegericht nicht anbalten fonne, einen beruf8mdafigen Advo-
Eaten guzulaifen.

F. Gegen bdiefen Cntiheid ber Stanbedfommiffion meldete
Hr. Sutter bet derfelben den Nefurd an ben Grofen Rath an.
Die Stande8fommifiion gab jedodh Dem Nefurd feine Folge,
fonbern befdhloff unterm 9. Juni . §., in Grdgung:

1. vaf nadhy rt. 5, Lemma 1 der Gerichidorbnung in frag-
licher Streitfadie eine Bertretung bdurch eimen berufdmdRigen
Fiefprech unftatthaft fei;

2. baf nady rt 30 Der fcmtvnafen Berf aﬁung und fpegtell
nad) Remma 8, D und 9 bed citivten Artifeld e8 in der Kom-
peteny ber‘@tanbe@fvmmifﬁon fiege, Unftinde, yvie ben in RNebe
ftehenben, 3u erlebigen, —

e8 fei ber Entideiv vom 4. gl. M8, aufrecht ju erhalten
und eine Weiteryichung ber Sade an ben Grofen Rath nicht
suléffig.

G. Ueber diefen Befchlup bejdwerte fich Hr. Sutter beim
Bunbegrathe und verlangte, daf der Wittwe Jnaumen der AcceR
an die oberjte fantonale Bebirde jur Befchiwertefitbrung mwegen
Rechtdveriveigerung und Verfafjungdverletung gebffnet ywerde.

Mit Sechreiben vom 16, Juni b. J. fondte jedoch Der Bun-
pegrath die Vejdhmerbefchrift dem Returrenten jurii, indem in
Folge Der Organifation Der BunbedrechiBpflege der Entjchetd
fiber foldhe Rechtbegebren in Den @ejchdftslreid De§ Bumnves-
gerichte8 falfe.
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H. Gejtit blerauf bat mun Hr. Sutter die gleichen Be-
gefiren betm DBunbeSgerichte geftellt und denfelben noch fomwohl
im eigenen Namen al8 fiir bdle Wittwe IJnauen die Kiage
tiber Berletung ded Wrt. 33 per Bunbedverfafjung und Art. 5
rer Uebergang@beftimmungen su derfelben jugefligt. Refurventen
erblicfen ndmlich eine Berleung diefer BVeftimmungen bdarin,
Pa Qerr Sutter, frofbem er im Befibe eined Fhigleitd-
jeugnified al8 Anmwalt fich befinde, von den appengellijchen Ge-
ridhten jur Yuslibung Ddiefed Berufed nicht jugelaffen worben fet,
wdbrend die angefithrien Verfaffungsbeftimmungen im Rringtpe
pag Recht jedes Schmetserbitrgers, feinen wiffenidhaftlichen Beruf
im gangen Hmfange er @ibgenoﬁenf&)aft augyuitben, anerfennen
und Ddadfelbe nur aun Ddie emgtge Bevingung Initpfen, daf ber
Betreffende, wenn e8 in einem RKanton verfangt werde, fich
itber feine Veikhigung audweife. Demgemdf verlangten Re-
furrenten:

1. Dafj der Befhluf; bed Begirtdgerichtes Appenzell vom 25, Mai
betreffend bie Unjuldifigteit dev BVerbetftindung ber Withwe Jnauen
purdy Hrn. Sutter faffivt, eventuell

2. ber Wittwe Jnaven der Accef an den GSrofen Rath mit
threr Befdhwerde itber Rechtsverweigerung und Verletung der
Redytsgleichheit evdffnet twerbe,

J. Die Standedfommiffion von Appengell IJ.-Rb. und Herr
Ruid) beantragten Ubsweijung bter Bejhwerde im Wefentlichen
geftigt auf die tn Dem Bejchluife vom 5. Jum 1875 enthaltene
Begrimdung,

Dag Bunvedgericht jieht in Erivdgung:

1. Beyliglich ved exften Begehrend ver Refurrenten, baff der
Befdhluf ved BeyirtBgerichtes Wppenzell vom 25, Mat b, I,
Purd) eldhen bem Hrn. Firipred Sutter die BVerbeiftdndung
ber Wittwe Jnauen unterfagt worden ift, faffirt iverde, Hanbelt
e8 fich fitr pad Bunvedgericht nur um bdie Frage, ob durdh den
angefochtenen Befchlufy BVejtimmungen ber Bundedverfaffung ver-
legt feten. Denn Refurrenten haben dadjelbe ausddriictlich nur
auf ben Art, 33 der BVunbdedverfaffung und Art. 5 dber Ueber-
gangdbefttmmungen ju derfelben geftiigt; im 1ebrigen aber,
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joweit die Unwendung und Ausdlegung fantonaler Verfajjungs-
und Gefegesbeftimmungen, indbefondere ded Ust. 5 Der appen-
sellifchen. Gerichtsorganijation in Frage fommt, einyig verlangt,
baf ihnen der Ueceh an den appengellifhen Grofen Rath mit
ihrer Bejchwerde bemwilligt twerde.

2. Mun iff voverft davon, dap der Vejdluk ved BVejirtl-
getichtes ppenzell ben Art. 33 ber Bunbefverfafjung verlege,
feine Neve. Diefer VerfafjungBartifel ftellt e Tlebiglich den
Kantonen anfetmr, Die Yusidbung ver wiffenichajtlichen Berufs-
arten von eimem Yudweife der Befdbigung abbingly s maden
D erfidrt e8 in feinem jweiten Lemma af8 Sadhe ver Bunbed-
gefebgebung, bafiix ju forgen, daff derartige Yusweife fitr die
ganze Eidgenoffenichaft gliltly evivorben werden fnnen. Dagegen
it in vemjefben bie Yuehbung ver wiffenfchaftlichen Berujs-
arvten im gamgen Umfange ter Givgenoifenjchaft weber augoriid-
lidy noch jtifffchweigend gewdhrleifiet; bdie UuBlegung, velde
Returrenten iener Verfafjungdbeftimnung geben, dap die us-
fibirng der wiflenichaftlichen Berufdarten Yediglich von dem Aus-
weife Der Befibigung abhingig gemadht werden fonne, im Uebrigen
“aber ohne Ginfhvinfung gavantict fet, findet in dem Jnhalt
vevjefben feine Vegriimdung.

3. Der Art. 5 der Uebergangdbeffimmungen u der Bun-
vesverfaffung beftimmt allerdings, bdap Perfonen, iwelde Dden
wiffenidaitiichen Bevufdarten angehbren und welde bi8 um
Griaf Ded in Art. 33 vorgefehenen BundelgefeBed von einem
Rantone ober bou einer Konfordatdbehorbe den Augiweid der
Befabigung erfangt haben, befugt felen, ihren Beruf in der
gangen Gibgenofjenichaft audyuitben. Wllein aucy diefe Bejtim-
mumg Hat obhne Biweifel nur Teu Sinn, daf Verfonen, iwelde
por einer Rantong- ober Konforbdatdbebdrde ben udmweid bder
Befabigung sur Auslibung einer wiffenfdhaftlichen Berufdart ge-
{eiftet Baben, diefen Beruf audy im itbrigen Gebiete ber Eibge-
noffenjchaft audiiben biirfen, ofne in den anbern Kantonen
gemdR Dden dortigen Gefefen iweitere Prlifungen beftehen 3u
mitffen.  Soweit tagegen nad) der fantonalen Gefegebung die
Rusitbung einer wiffenfdhafilichen Berufdart, in8befonbdere 3 B.
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ved Anwaltsberufe8, gar nidht ober nur mit gewiffen Cinfchrdn-
fungen 3uldffig ift, bat der Ant 5 Der Uebergang&beftimmungen
jur Bunvedverfaffung nichtd gedndert und ift daber bdie Aus-
itbung eined jolchen BVerufed in dem betreffenden Kantone {iber-
boupt nicht ober nur nadh Mafgabe ved Degiiglichen Gefees
ftatthaft. Dad erfle BVegebhren bver Refurrventen mupp fomit ab-
gewiefen verben.

4. Wad dagegenn die yweite Befhwerde Detrifft, weldhe fidh
vatauf beyieht, taf bdie @tanbeﬂfommmmn pent an ten Grofen
Rath gevichteten Mefurd der Wittive Jmauen gegen ben Be-
{bluf ber Standedfommiffion vom 4. Junt b J. nidt dem
Grofent Rathe vorgelegt, fomvern von fid) aus suriidgemwiefen
bat, {o erfcheint diefelbe begriindet. Rach Art. 7 Der appengel-
ifchen Lerfafjung vom 24, Winternonat 1872 ift allen Kon-
tondeinwobnern bad Redht, an die Ortd- und Kantongbehbrden
Wimfdhe und Verlangen 3u ftellen, geiwdbrileiftet, und e hitte
daber bie Standegfommiffion, audy wenn fie tie Kompeteny bed
Grofien Rathed jur Behandlung ded Refurfed nidht ald begrinvet
anfal, Denfelben Doch jedenfalld bem Grofen RNatbe vorlegen
follen, inbem €3 unyweifelbaft Sadie bed Lebteren ijt, jeine
Bujtinvigleit ju priffen und daritber, {owie iiber die Rechts-
beftaudigteit der Bejchlitiie der Standedtommiiffion, indbefonbere
aucy Detreffend Auslegung ved et 5 der GerichtBorganifation
Bejchlup 3u faifen.

Demnady hat vad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befchiverde ift, joiveit fle gegen den Enticheid der Stanbes-
fommiffion vom 4. Suni b . gerichtet iff, begritnbet, und e
iwith temnad) vie Stanvedfommifjion vou Wppengell IJ.-Rh. ein-
gelader, die Befdywerde der Mefurrenten Dem bdortigen Grofen
Rathe jur Vefdhlufifafjung vorsulegen; tm Uebrigen 1ift der
Returd ald unbegritnvet abgewwiefen.



