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tions du Tribunal fédéral, avoir pour point de départ le
1er janvier 1875, date de cette entrée en fonctions, le pour-
voi exercé le 6 aolt 1875 par la recourante doit étre con-
sidéré comme tardif, en ce qui concerne les questions tran-
chées par Parrét du 20 aoit 1874.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté comme tardif.

78. Urtheil vom 17. Degember 1875 in Saden
Buder und Durrer.

A, Durd) Bertrag vom 24. Degember 1873 raumte Hem.
Mathyd in Cnnetbitrgen den Refurrenten dad Recht ein, durdh
{einen Wald einen Fabriveg von 12 Fuf Breite anyulegen, ver-
pitichtete diefelben aber qugleich, alffallig nothroendige sywet Thirelt
su erftellen.

B. Unterm 21, Mai . Jahred befchwerte fich Mathyd beim
regierendben Landammann von Nidwalden, daff die Refurrenien
ble ywei Thiteli nicht anbringen, worauf der regievendbe Land-
aommann unterm  gletdhen Tage, jeglichem Redyt unbefchabdet,
gebot, Bucher und Durrer haben fofort threm BVertrage nacdhju-
tommen und fragliche Thitelt ju evjtellen, anjonften anbere Maf-
regelnt gegen fie ergriffen werben mirfiten.

C. Sdon vorber, nimlich unterm 7. Mai d. J., Hatte ber
tegierende Landammann den Refurventen auj dle Befchiverde
pe8 Rlofterd Gngelberg, dafy Diefelben die Strafe dutdy die vem
RKiofter gehirende Jiblmatte eigenmichtig evmeitern, allem Rechte
unbefhabet geboten: ,die Strafenarbeiten fiir einftivetlen ju
unterfaffen, e8 fet, Daf Der Unftand glitlich ober rechilich bei-
gelegt yoprben,”

D. Da Refurrenten diefen Geboten feine Folge Teifteten und
fich wweber mit ben Smypetranten giitlich verftdndigten, noch den
Civilprogefweg gegen Ddiefelben bDetraten, fo wurben fie durch
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Utrtheil bed Polizeigerichtes von Nidwalben vom 24. Suli o, .
tegen Uebertretung jener Gebote und wegen etgenmddtiger
DBergewaltigung von fremvem Gigenthum ju 30 Fr. Bufle unbd
17 §v. 70 Gt8. Koften verurthetlt.

E. mit Refursideift vom 19. Yuguft dies Sabred ver-

langen munmehr Buder und Durrer, daf vas Urtheil bdes
Polijeigerichted fammt ben landbammannamilichen Befehlen vom
7. und 21, Mat ald verfaffungsmwivrig aufgehoben tverben.
Diefed Gefud) wirh davauf geftiipt, dafy der Ranbammann von
Nidivalven mit den angefochtenen Befehlen einen Al wirtlider
Surigviftion audgeitbt Habe, wihrend ihm in ver nibwalbeniden
Berfaffung feinerlel gerichtsbarliche Kompeteny eingerdumt fei.
Derfelbe habe fih damit eine Berlehung fowobl beg At 58
ber Bunbedverfafung, als ded Art. 8 ver nidwaldenfchen Kantons-
verfafiung, weldy Yegterer auadritcilich beftimme : | Reine andern
al8 die durdy die Berfaffung gewdhirleifteten Geridytaitellen find
ulafftg” — 3 Sdhulden fommen laffen, unb an dem gleidhen
Sﬁtangei Teibe auch bad polizeigerichtliche Wethell, weil & dem
Landammany die verfaffungsmwibrig angemafte Kompeteny juer-
fanut fHabe.

F. Ranbammann und Rath ded Kantons Unterroalden nid dem
BWald, fowie Dad bortige Polizeigericht tragen auf UAbweifung
Der Befdhwerde an, indem fie anfithren :

1. Der Refurd fei verfpitet, weil feit Erlaf der Yanbammann-
amtlichen Berfligungen b8 pur Ginreidung deffelben mebr al8
fechzig Tage verjtrichen feien ; ’

'2. jene Befehle vetlehen sweder bie Bundesverfaffung nodh
bte Rantonsverfaffung. Duvdh bdiefelben felen nur proviforijch
fhitgenbe Beftimmungen gegen Stirung von Cigenthumsrediten
ober Redjtfamen getroffen und dle Kompeteny bes regierenben
Landbammann8d ju Crlaf folcher Verfitgungen beftehe feit unbent-
Tichen Beiten ;

3. bie Herren Bucher und Durrer wiven Dbefugt und ver-
piltchtet gewefen, fich vorerft an ben Landrath ju wenben, wenn
fie in ber Beglaubigung geftanven feten, daf bie Befehle eine
Berfaffungdverlefung oder fonft eine BerHimmerung ihrer Rechte
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enthalten, indem nad) einem audgefprodenen Rechidgrundiage in
folden Fdllen juerft die fantonalen Jnjtangen angerufen werden
miiffen ; endlich

4. entbefre - die Behauptung der Refurventen, daf fle ibred
verfaffungdmdfigen Richterd beraubt worben felen, jeded Grundes.
Durd) die angefochtenen Befelle jeien Niemanvem Redyte gegeben
ober genommen, fondern fei nur der Status quo aufredit erhalten
wordent, big der verfaffungdmdfige Richter daritber entfhieden
babe. .

Dag Bunbedgertcht zieht in Erwdgung:

1. Soweit der Refurs gegen die beiven fanbammannamtlichen
Lerfiigungen vom 7. und 21. Mai b J. gerichtet ift, mu
betfelbe iegen Berfpdtung juriidgemwiefen yoerben, indbem die in
rt. 59 ved Bunbedgefehed itber bie Organifation der Bunbes-
tedht8pflege jur Crlhebung ftaatdrecitlicher Befdhmwerden feftgefeste
fechgyigtgige Mefurdfrift im vorliegenden Falle offenbar nicht
innegefalten worben ift.

2. Spweit dagegen ver Refurd bad polizeigerichiliche Mrtheil
betrifft, {o ift Derfelbe swar rechiyeitig eingereicht, jedod) materiell
unbegritnbet, ba nicht beftritten werden fonnte, daf dad Polizet
geridht nach der nidwalvenjchen Berfaffung und Gefebgebung jur
Beurtheilung von Ungehorfomsfillen juftdndig fet, dle Frage
aber, ob die Nichtbefolgung der lanbammannamilichen Befehle
pefbalh mit Unrvecht a8 Ungeborfam Dbetvachtet und Beftvaft
wotben fef, weil ber Lambammann fidh tn verfaffungdwibriger
Weife eine ihm nidht sufommende Gewalt angemaft Habe, fidh
ver Beurtheilung Ded Bunbdedgerichied entzieht, nadidem gegen
jene Befehle von Den Refurrenten vechhyettty Befdhwetde nicht
gefitbrt worden ijt.

Demnach Hat dad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurs it theil8 alf verfpdtet, theild ald unbegritndet

suriidfaeiviefen.



