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1. Bon bder Erledigung diefed Retursfalled wird Bormert
am Prototoll genommen,

2. Der Refurdbetlagten ift ein Gerichtdgeld von Fr. 25, fo-
wie eine Gntfchidigung von Fr. 60 an den Refurventen auf-
etlegt; {iberbies Hat Diefelbe die UbjchlagStoften 3u beyahlen.

VII. Gemischte Ehen. — Mariages mixtes.

151, Be{hluf vom 18 November 1875 in
Saden Eheleute Ditwyler.

Frau Ditwyler, fatholifher Konfeifion, bat beim Bunbdes-
getichte gegen ibrem Ghemann, reformirter Ronfeffion, Sei-
bungflage erfhoben, geftitht davauf, baf berfelbe fie bizwillig
verfaffen Babe und mit einer andern WeikBperfon jujammeniebe,
Die Unbringung der Klage beim Bundedgeridhte . wurbe damit
geredhifertigt, daf ble Ghe etne gemifdhte fei.

Dad Bundedgericht jieht in Srwagung:

1. Racdh Art. 1 und 2 de8 Nadhtragdgefebed vom 3. Fe-
bruar 1862 u dem BunbeBgefeke vom 3. Degember 1850 iiber
gemifchte Ehen gebdrt bie Rlage auf Scheidung einer gemifchten
®he vot den bitrgerlichen Richter und find ald juftdndig diejenigen
fantonalen Gevichte erflirt, deren Juridbiftion in Statusdfragen
Der @hemann untersoorfen iff. Rur wenn die Eheleute ver-
fehiedener Konfeffion unter einer vom Art. 1 abweidienden Ge-
ridhtsbarfeit oder unter einer die gdmyliche Chefcheidnng aus-
fhliefenben Gefehgebung fteben, ift die Klage beim Bunbdes-
geridite angubringen.

2, Hienady bilbet die Rompeteny ded Bundelgerichted die Aus-
‘nahme und tritt diefelbe flir die Scheidungdtlage paritdtifcdher
Ghegatten nur Hinftchilich verjenigen Kantone ein, in welden {oldhe
Rlagen an fonfejftonelle Geridite gewiefen find und — was
fibrigend gegenwdrtig nadh Art. 58 Lemma 2 der Bunbedver-
faffung einyig nod) in Frage Yommen fanu — die Ehefdheidung
vom Bande nody nicht anevfannt ift.
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3. Rebtered ift nun im RKaunton Wargau, deffen Gefesgebung
ber Ehemann Ditivyler in Statudfragen unterivorfen ift, nidt
Per Fall. Denn nad) Urt. 120 b3 123 bed bdortigen bilrger-
lidhen Gefegbuched fann feinem Begrimbeten Jiveifel unterliegen,
bafy im Kanton Aargau die gemijchten Ehen bilrgerlich firr beide
Ghegatten und firdlich fitv den proteftantifhen Theil ganylich
getrennt verben, inbem Dem yroteftantifhen Ghegatten bdie
Wieberverehelichung geftattet it und nur ricfichtlich ved fatho-
fijhen Chegatten dad faframentafifhe Element ver fatholifchen
RKirde gewalyet wird.

4, Dafy aber aud) dad erwafnte Bundedgefesy dem firdhlichen
LRebrbegriffe der RKatholifen von der Ehe nidht vorgreifen will,
gebt aud Art. 5 veffelben bHervor, wonad)y e8 ber Ffantonalen
Gefessgebung vorbebalten iff, dem fatholifhen Ghegatten aud
bem Gfrunbe bed Lebend bed gefdyiedenen anbern Ehegatten bie
ienerverehelichung ju unterfagen.

5. Demnad) hat bie "Kldgerin ihre Ehejheidbungdflage nicht
Deim Bunbedgerichte, jondern bei bem aargautihen Beyirtegeridyte

Bofingen anyubringen.

‘ Demnach hat dag Bundedgericht
bejdhlojfen:

Auf die vorliegende Scheidungdilage wirth wegen Infompeteny
pe8 Bundedgerichted nidht eingetreten. '

VIII. Heimathlosigkeit. — Heimathlosat.

152. Arrét du 29 janvier 4875, dans la cause Nidegger.

Est introduite la cause entre 'Etat de Fribourg recourant
(’une part, et la Confédération, ainsi que I'Etat du Valais,
appelé en cause, d’autre part, touchant P'admission au droit
de bourgeoisie de Jean Nidegger, 4 Fribourg, ainsi que de la
descendance provenant de son mariage avec Marguerite-
Agnés née Cottet, et comprenant :



