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2. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

52, Uriheilvom 2. Juni 1876 in Saden
Mollet

A, Wittelft Klage vom 28. Februar 1374 belangte Baumeifter
Mollet die Gemeinde Erlingbady, Kanton Selothurn, fiix ein
Fleftguthaben von 2546 Fr. 40 ©t8. Taut Aulredhuung vom
16. September 1873, weled ihm von bem Bau der Kirche
Grfingbach Her an bdiefe Gemeindve jujtand. Die Veflagte an-
erfannte jebod) nur dtem Betvag von 3 Fr. 12 €3, und ver-
ftellte gegenitber Der Mehrforderung eine Gegenfordevrung von
2642 Fr. 12 @18, weldhe fie poifchen Wusredhnung und Klage-
anftellung von vevjchievenen Perfonen, die dem Nefurrenten jum
Baue ver Kircdhe Erlindbady Leiftungen gemacdht Hatten, eryworben
und bem Neturrenten vorber notifizict Hatte, 3w Kompenfation.
— Refurrent beftritt die Buldifigleit der Kompenfation, iweil
Gegenforverungen nicht auf demt Wege ey etnlaflichen Antwvort,
fonbern uur bdurh eine Widerflage geltend gemadht wwerden
tonunen. Wllein dad Dbergeridht von Solothurn vermarf diefe
Ginwendung vurdy Urtheil vom 13, Januar b, J., geftitht davauf,
bafp nach §. 1477 veg €. G. B. eine Yudgleicdhung gegenfeitiger
Berbindlichteiten, wenn diefelben in Geldfummen Dbeftehen, durdy
Ybredhnuug ftattfinde, {obald & von einer Pavtei verlangt
werbe und bie Deflagte PVavtel i ibrer WUniwort Alle8 badienige
geltend machen fonne, wad geeignet fet, fie von der eingeflagten
Berbindlidhfeit ju befreten.

B. Gegen tiefed Urtheil vief Mollet ten Schug ved Bunuded-
gevichted am, indem er bebauptete, dadfelbe verfee den Art. HY
ver Bundedverfaffung. Denn da er aufrechiftefenver Sdhiveizer-
biirger und dle Gegenforverung der Gemeinve Crlindbady eine
perfinfiche fei, fo miiffe ev fliv dlefelbe gemdl ver angefithrien
Berfaffungdbeftimmung vor vem Gevichte feined Wobnorted
gefucht werden und gebe e nidyt an, diefelbe auf dem Wege Dder
Einvede geftend ju macjen, und war um fo weniger, alg dad
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folothurnijche Projefigefes feine BVeftimmung enthalte, welde ein
folches Berfahren rechtfertige, vielnteby ver Art. 26 ver €. L..O.
bie Wivertlagen auf diejenigen Fdlle befdhrante, wo biejelben
auf bem gleichen Fitel bevuben, ober fich auf vad gleide Fe-
jehift beylehen, wie bie Hauptjache felbit.

C. Die Gemeinde Eilindbach trug auf Abiveijung ver Be-
{chwerde an, im Wefentlichen geftiist auf die BVegriindung vesd an-
gefochtenen Urtheild und mit der iwelteren Bemerfung, dag von
pen {olothurnifdhen Gevichten fonftant anerfaunt yworten fei, taf
in Forderungdprozeijen Gegenforderungen, foweit damit biof eine
Abrechnung von ver Klageforderung beywedt werde, wie antere
Lertheivigungmittel in ter einf@flichen Anbwort geltend gemadht
fwerden fonnen.

Dag Bunveggericht jieht in Erwdgung:

1. ®Da Returdbetlagte vor den folothurnifhen Gerichien feine
Wiverflage exhoben, fondern (ebiglich die ceffiondiveife ervorrbene
Gegenforterung gegenitber der Forderung deg Refurrenten jur
Kompenfation verftellt Hat, fo ift nidht ju unterjuden, o die
Returgbetlagte jur Anbebung einer IBidertlage Defugt gewefen
wave, fonbern lediglich {iber die Juldifigfeit der Kompenjations-
eintede ju enticheiven. Wefanntlidh) find fiir die Suftdndigfett
per Widerflage und ver Kompenfation nidht die gleichen Gefichts-
punfte mafigebend ; denn wibrend die erfere bem Brozefredyte
angehbrt und daher die Frage ihrer Staithaftigfeit eine rein
projefualifche Frage iff, bat bdie KombvenfationBeinrveve ifre
Gruntiage im Sivilvechte und enticheiden daber finr ibre Bu-
affigleit in erfter Rinte materie{le Gefichtépuntte.

2, Die Komvenfationdeinrvede bringt allerdingd vie Gegen-
forberung audh yur gerichtlichen Verbanblung md Hnteriudung,
allein ¢8 gefchieht Died ju etnem befchranftern Bwecfe al bei
ber Wiberflage und nidht, wie Det Ddiefer, in bder Form eined
felbititindigen Ungriffes, Tondern cben ledighdy tn der Form

" einer @inveve, alg Mittel der Abiwehr und Vertheidtgung gegen

dte flage, deren Venwerfung fle von dem Standpuntie aud
DBeywedt, daf ber Kidger dem Veflagten ebenjoviel fhufve alg
er fordere 1md vafer fiiv feine Anfprache Deveitd befriedigt fei.
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Die KemypenfationBeinvede fomumt Daber niht ald felbjtitandiges
Strettobjeft, fondern ald Beftanntheil bed Hauptprozeijed in
DBetvacht, woraud folgt, baf diejelbe bei tem Ridter der Haupt-
flage audy dann angebradht werden fann, wenun derfelbe an und
fliv fich jur @utjheidung fiber die einvedewetfe geltend gemachte
Gegenforterung nicht fompetent wdre,

3. @8 wdve daber unyweifelbaft ungeredhtfertigt, wenn dem
Art. Y der Vunbedverfajjung, weldher vielmebr feinem flaren
Jnbalte nady nur die flageweije Geltenvmadung periinlidher
Unjpridye im Auge bat, dle Tragiveite Dbetgemeffen werden
wollte, daf derjelbe in Prozeffen jwijden Einwobnern ver-
fchiebener Kantone die KomypeniationBeintede ausdichliefe und fo
pem Beflagten ein widhtiged BVertheivigungdmittel gegen die
Stlage entytebe. DVielmebr fann ein Kidger, weldher in einem
anbent- Kantone einen Forberungsftveit anbingig macht, nichis
weiter verfangen, af8 daf ev im gerichtlichen Verfahren gleich
bebantelt toerte twie die Wngehirigen ded betreffenden Kantons.
Gegen Ddiefen Vevfaffungdgrundfal Haben fidh aber bdie Solo-
thurner Gevidyte nicht verfeblt; Denn dle KompenfationBeinvede
it nady per folothurnifden Sejehgebung (Iibereinftimmend mit
bem gemeinen Rechte und dem vy priv. Gef. B, unter
Deffen Heveichaft der Klager fteht), ein allgenteined Rechtdmittel
ber Parteien und e8 ift nidht beftvitten, baf pie Vorvausfeiungen,
an welde nady dem [ofothurnifden Gefesbude bie Buldffigleit
ber Kemvenfation gefniipft ift, bier vorbanden feien.

Demnady bat a8 Dunbedgericht
erfannt:

Die Bejchwerde it al unbegiindet abgemwiefen,

e

o

V. terichisstand des YWohnortes, Ne 52 . 53. 209

33, Arrét du 16 juin 1876 duns la cavse Bachelin. -

Par exploit de citation en conciliation du 9 décembre 1875,
puis par citation-demande en date da 15 décembre 1875,
Louis Hayoz, d’Autafond, aubergiste & Belfaux, a ouvert
action devant le tribunal de I'arrondissement de la Sarine
Ferdinand Bachelin, en paiement de la somme de 20111r. 20¢.
pour transport de matériaux et fournitures faites par le de-
mandeur, tant pour le compte du dit Bachelin que pour
celui de son sous-traitant Antoine Rivaz, sur la ligne du
chemin de fer Fribourg-Payerne-Yverdon.

Bachelin n’ayant comparu ni 4 Paudience de conciliation, ni
4 celle du tribunal de la Sarine du 20 janvier 1876, pour
laquelle il avait été assigné par notification au greffe, &
teneur de Particle 108 du code de procédure civile fribour-
geois, — ce tribunal rendit contre Bachelin, le dit jour, un
jugement par défaut, admettant avec dépens les conclusions de

_ la demande.

(Vest contre ce jugement, & lui notifié le 15 février suivant,
que Bachelin s’est pourva le 26 du méme mois anprés du
Tribunal fédéral, concluant qu’il plaise 4 ce tribunal pro-
noncer que le dit jugement est annulé, ainsi-que tous les
actes qui l'ont précédé, accompagné et suivi au for fribour-
geois.

Le recourant s’appuie, en résumé, sur les considérations
suivantes : '

Bachelin affirme n’avoir recu ni le mandat du 9 décembre
1875, ni la note détaillée qu’il était censé contenir.

Bachelin n’est pas domicilié dans le canton de Fribourg :
il a toujours en son domicile civil et politique & Yverdon ;
Particle 8 du cahier des charges régissant le contrat entre
Ventrepreneur et la Compagnie de la Suisse occidentale statue
que lentreprepeur est tenu d’élire un domicile & proximité
immédiate des travanx et que, faute par lui de remplir cette
obligation dans un délai de quinze jours & partir de I'appro-



