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2. (erichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

52, Uvribetl vom 2. Juni 1876 in Saden
WMollet

A, Mittelit Klage vomr 28. Februar 1374 belangte Baumeifter
Mollet die Gemeinve Grlindbach, Kanton Selofhurn, fiir ein
Nejtguthaben von 2546 Fr. 40 3. Taut Yudreduung vom
16. September 1873, welded ihm von Pem Bau der Kirche
Crlingbad) ber an diefe Gemeinde jujtand. Die Beflagte an-
erfannte jebody nur ven Betvag von 3 Fr. 12 Et8. und ver-
ftelfte gegenitber der Mebrforberung eine Gegenforberung von
20642 Fr. 72 €i8., weldhe fie ywifchen Audrechnung und Klage-
anftellung von ver{chiedenen RVerjonen, bie dem Refurrenten jum
Baue der Kirdhe Exlindbach Leiftungen gemadyt Hatten, eryvothen
unt Dem efurrenten vorber notifiyict batte, v Kompenfation.
— Jefurrent beftritt bie Juldifigfeit ver Kompenjation, weil
Segenforberungen nicht auf bem Wege bdev etnlafiichen Untroort,
jonvern uur durdh eine IWiverflage aeltend gemacdht mwerden
founen.  Allein baB Dbergeridht von Selothurn verwarf diefe
Einwendung turdy Urtheil vom 13, Januar 2. J., geftiht davauf,
baf nadh §. 1477 ved €. &. B. eine Audgleidnmg gegenfeitiger
RBerbindlichfeiten, wenn diefelben in Gelvfummen beftehen, durd
Ybrechnuug jtattfinde, fobald 8 von einer Rartei verlangt
erde und bie Deflagte Pavtel in ibrer Wshoort Alle8 bdadienige
geltend machen tonne, voad geeignet fei, fie von Dder eingetlagten
Berbinviidteit ju befreien.

B. Gegen biefed Urtheil vief Mollet den Sechug ved Buubes-
gerichted an, indem er bebauptete, bagfelbe werfese den Art. HH
ver Buudedverfaffung.  Denn da er aufvechiftebenver Sdhweiser-
bitrger uud Ddie Gegenforberung der Gemeinve CErlindbady eine
perfdnliche fet, fo miiffe er fiix diefelbe gemdf ver angefitbrien
Berfaifungdbeftimmung vor tem Geridhte feined Wobhnorted
gefucht werden und gehe e nicht an, diefelbe auf vem Wege Dder
Einveve geftend fu madhen, und goar um jo weniger, alg dad
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iolothurnijche ProjeRgefe feine BVejtimmung enthalte, welde ein
foldyes Berfahren rechifertige, viefmehr der Art. 26 ter €. ®. 0.
die Wiberflagen auf diejenigen Fdlle Defdhrante, wo Diefelben
auf bem gleidhen Titel beruben, oder fidy auf dad gleidhe Ge-
jedft bejtehen, wie die Hauptiade felbit.

C. Die Gemeinde Grlingbach trug auf Abweijung ver Be-
{chwerde an, tm Wefentlichen geftitst auf vie Vegrimbung vesd an-
gefochtenen Urtheild unb mit der weiteren Vemerfung, dag von
ven {olothurnifdhen Gevichten fonftant anerfaunt worten fei, Taf
in Forverungdprozeffen Gegenforverungen, fotveit damit biof eine
Abrechnung von ver RKlageforberung beywedt werbe, wie anbere
Rertheiviguugmittel in ver einl@ffichen Aubwort geltend gemachi
fverden finnen.

Dag Bundesgericht zieht in Erwdgung:

1. ®a Refurdbeflagte vor den felothunnifdhen Gerichient feine
Wiberilage erboben, fondern lediglidh die ceffiondmweife evtvorbene
Gegenforterung gegenitber Der Forderung bed Refurventen jur
Sompenfation ver{tellt bat, fo ift nidht ju wntecfuder, b die
Returdbetlagte jur Anbebung einer TWibertlage Defugt geiwefen
wdre, fonvern lediglich Niber bie Juldifiafeit der KRompenjationsd-
eintede 3u entichetven. Wefanntlich find filr die Juftandigteit
ber Wiberflage und ber Kompenfation nicht die gleicher Gefichts-
punfte mafigelend ; Denn wdhrend die erfrere tem Vrogefredhte
angehirt wnd baber die Frage ihrer Staithaftigleit eine rein
projefualifche Frage iff, bat die KombvenfationBeinvede ihre
Grundiage tm JSivilvechte und entcheiven baber firx ibre JFu-
laffigteit tn erfter Qinte materielle @ efichtépuntte.

2, Die Kompenfattondeinreve bringt allerbingd die Gegen-
forvevung aud) yur gerichtlichen Verbandlung und Unterfuchung,
affetn ¢5 gejchieht Ddies ju einem Dbefdhranftern Swede af8 bei
ber Miverflage und nidt, wie Dbei diefer, in der Fovm eined
felbjtitantigen UAngrifies, tondern chben lediglidy tn der JForm

" einer Ginvede, alé Mittel der Wbivehr und Vertheidigung gegen

bte Slfage, veren LWerwerfung fle von Dem Stanbpumite qusd
beywedt, daf der Kidger dem Veflagten ebenjoviel jhufve al8
er forbere und tafer fiir feine nfprache beveitd befriedigt fei.
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Die KempenfationBeinrede fommt daber nidht als felbifftandbiges
Streltobjett, fondern alg Beftandiheil be8 Hauptprogeifed in
DBetracht, woraus folgt, vaf viefelbe bet tem Nidhter der Haupt-
flage and) pann angebracht yeerden faun, ivenn derfelbe am und
filr fih jur @uifheidung fiber dle einvedeweife geltend gemachie
Gegenfocterung nicht fompetent iwdre.

3. &8 wive daber ungweifelbaft ungerechtfertigt, wenn dem
Art. HY der VunbdeBverfajjung, welder vielmebr feinem flarven
Jnhalte nady mur die Hageweije Geltentmadung perjinlicher
Unjpriche im Yuge bat, die Tragiveite beigenteffen werden
wollte, baf derfelbe in Progeflen jwifhen Einwobnern ver-
fchiebener Kantone die SemypenfationZeinrede audidhliefe und fo
pem  Veflagten ein widtiged Bertheivigungdmittel gegent Die
Stlage entyiebe. Bielmebr fann ein Kidger, weldher in einem
andern - fantone einen Forderungdtreit anhangiy macht, nidis
jveiter verlangen, af8 baf ev im gerichilichen Verfahren gleidh
bebanbelt iwerbe twie de Wngehdrigen ved betreffenden Kantons.
Gegen Ddiefen Verfafjungdgrundiay baben fidh aber die Solo-
thurner Gevidhte nicht verfeblt; Denn die KompenjationBeinvede
it nach per frlothurnijden Sejeggebung (ftbereinftimmend mit
dem genteinen NRedhte und dem jitvdh. priv. Gef. B, unter
Deffen Herrjdhajt ber Klager fteht), etn allgenteined Redyidmittel
ver Parteten und o8 ift nicht beftritten, Laf vie Borausfebungen,
an welde nad) vem iolethurniiden Gefegbuche tie Juliffigfeit
ber Kcmpenfation gefuiipft ift, Hier verbanden feien.

Demnach bat bad BunbeBgericht
erfannt:

Die Bejchiverde it ald unbegriimbdet abgewiefen,
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53,  Arrét du 16 juin 1876 duns lo eause Bachelin. -

Par exploit de citation en conciliation do 9 décembre 1875,
puis par citation-demande en date da 15 décembre 1875,
Louis Hayoz, d’Autafond, aubergiste & Belfaux, a ouvert
action devant le tribunal de I'arrondissement de la Sarine &
Ferdinand Bachelin, en paiement de la somme de 2011 {r. 20c¢.
pour transport de matériaux et fournitures faites par le de-
mandeur, tant pour le compte du dit Bachelin que pour
celui de son sous-traitant Antoine Rivaz, sur la ligne du
chemin de fer Fribourg-Payerne-Yverdon.

Bachelin n’ayant comparu ni 4 audience de conciliation, nt
a celle du tribunal de la Sarine du 20 janvier 1876, pour
laquelle il avait été assigné par notification au greffe, a
teneur de Particte 108 du code de proecédure civile fribour-
geois, — ce tribunal rendit contre Bachelin, le dit jour, un
jugement par défaut, admettant avec dépens les conclusions de

_ ia demande.

(Vest contre ce jugement, & lui notifié le 15 février suivant,
que Bachelin s’est pourvu le 26 du méme mois auprés du
Tribunal fédéral, concluant qu’il plaise & ce tribunal pro-
noncer gue le dit jugement est annulé, ainsi-que tous les
actes qui l'ont précédé, accompagné et suivi au for fribour-
geols.

Le recourani §’appuie, en résumé, sur les considérations
suivantes :

Bachelin affirme n’avoir recu ni le mandat du 9 décembre
1875, ni la note détaillée qu’il était censé contenir.

Bachelin n’est pas domicilié dans le canton de Fribourg :
il a toujours eu son domicile civil et politique & Yverdon ;
Particle 8 du cahier des charges régissant le contrat entre
Ventrepreneur et la Compagnie de la Suisse occidentale statue
que Ientreprepeur est tenu d’élire un domicile a proximité
immédiate des travaox et que, faute par lui de remplir cette
obligation dans un délai de quinze jours & partir de 'appro-



