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3. Arreste. Saisie et séquestre.
96. Arrét du 25 Novembre 1876, dans la cause Bettex.

Auguste Bettex, citoyen vaudois, est domicilié depuis plu-
sieurs années i Neuchétel, ol il posséde un établissement de
café, ainsi qu’il appert d’une déclaration, produite au dossier,
du Préfet du District de Neuchétel.

Frilz Ludy, 4 Avenches, créancier de Bettex, fil notifier
4 ce dernier le 14 Aoat 1876 et par voie d’affiche au pilier
public d’Avenches, un exploit de saisie-arrét dans le but de
parvenir au paiement avec dépens de sept cenis francs et
intérét au 59/, que Bettex doit en qualité de souseripteur
d’une cédule du 7 Juillet 1873, sous déduction de deux cents
francs livrés par acomptes.

(est 2 la suite de ce séquestre que Bettex a recouru les
12/13 Septembre écoulés, au Tribunal fédéral, concluant
qu’il plaise & ce Tribunal: mettre & néant le séquestre du
14 Aoat 1876 en le déclarant illégal et inconstitntionnel, ré-
server au recourant tous dommages-intéréts résultant de
affiche au pilier public et du discrédit qui peat s’en suivre.

UIn double du recours fut transmis aa créancier Ludy, en
date du 15 Septembre écounlé, avec invitation de faire par-
venir jusqu’'au 1 Octobre suivant les observations qu’il
pourrait avoir & présenter 2 cet égard ; le dit créancier ne
fit toatefois pas usage de cette faculté.

Statuant sur ces fails et considérant en drott :

1¢ Larticte 59 alinéa 1 de la Constitution fédérale statue
que pour réclamations personnelles, le débiteur solvable
ayant domicile en Suisse doit étre recherché devant le Juge
de son domicile, et que ses hiens ne peuvent en conséquence
étre saisis on séquestrés hors du Canton ol il est domicilié,
en vertu de réclamations personnelles.

9 1l est établi, dans espéce, que le recourant est domi-
¢ilié 4 Neuchatel depuis 1873; sa solvabilité n’est point
contesiée ni mise en doute par le saisissant; enfin la saiste
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contre laquelle le recours est dirigé, a été opérée en vertu
d’une réclamation incontestablement personnelle.

3¢ Ce procédé implique donc une violation flagrante des
dispositions de larticle 59 sus-rappelées, et ne saorait sub-
sister.

4° Il y a lieu de condamner le créancier saisissant, vu ses
procédés illicites vis-a-vis du recourant, i une indemnité
destinée & couvrir les frais du présent recours. (Quant a ce
qui concerne les dommages-intéréts ultérieurs réclamés par
Bettex, il lui est loisible d’en poursuivre 'adjudication, s’
8’y estime fondé, devant le Tribunal civil compétent.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré fondé, et la saisie-arrét notifiée a
Auguste Bettex le 14 Aott 1876 sous le sceau du Juge de
Paix d’Avenches, déclarée nulle et de nul effet.

VI. Vollziehung cantonaler Urtheile.
Exécution de jugemsents cantonaux.

97, Urtheil vom 15 Dejyember 1876 in Saden
Cruijt, Rieter & Cie. und Mitbetheiliate.
A, Sm Sonfurfe de? Johann Binber, Farber in Bofingen,

ftellten Heturrventen al8 Glaubiger ved Binder und in Bertve-

tung der Konfurdmaffe beim Begivtsgerichte Bofingen gegen J.

R. Geigy in Bafel bad Klagebegehren, e3 jei dle Hingabe von

yvei Riften Jndigo feitend ved Konturfiten Joh. Binder an vas

Haud 3. K. Geigy vejp. ver daberige Vertrag ald ungiiltig 3u

erf{dven wnd aquijubeben, und felen Ddie ywel RKiften JIndige af

Beftandtheile ver Gelvdtagmaijje Ded J. Binver zu erf{iren und

in biefelbe ju bringen; eventuell fei I M. Geigy ju verpflich-

ten, Da8 Yequivalent berjelben in die erwidbnte Maffe u He-
3ablen,
S R. Geigy Deftritt bie Kompeteny ber aargautichen Sertdyte

e Beurtheilung diefer S.ieitfrage und leiftete den an ihn ex-
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gangenent Porlavungen feine Folge. Dad Beyirtdgericht Fofingen
evflirvte fich jeboch mittelit Contumagial-Urtheil vom 26. Ja-
nuar o J. fite juftdndig und verurtheilte ben Beflagten gemaf
pem RKlageantrage unter Ueberbindnng der Koften.

B. nterm 23, Wuguit verfanaten Refurrenten vom Regle-
rungdrathe 0:3 Kantond Vafeljtadt BVollziehung diefed Urtheils;
affein lesterer weigerte fich mittelft Buichrijt vom 26, Auguft
biefed Jabres, auf diefed Begehren eingutveter, da nach ber
bajelfhen Gefebgebung die Cypefution recdhtdfriftiger Wrtheile auf
pem Wege der Betreibung g:fcheben miiffe, dad Betretbungs-
verfahren aber ben gervichtlichen Behbrven unterftellt fei und
Petenten fih dabher an ble Gerichte ju wenben haben.

C.  Ueber diefen Vefcheid befhwerten fich Refurrenten beim
Bundegeridhte, indem fie anfithrten: ver Art. 61 der Bunbed-
verfaffung, Yautend: ,bie vedt8frdftigen Eivtluriheile, die in
yeinem Kantone gefdllt find, {ollen in der ganzen Sechwety voll-
osogen werben fBnnen”, ftelle et Geforderniffe auf, namlidy
daf in jedem SKanten eine Behbrbe beftehen mitife, um vecdhts-
friftige Urtbeile ju volfyiehen, und ferner, daf 8 Aufgabe die-
fer Behbrde fei, entweder dem Urtheile, deffen BVollziebung ver-
Tangt werDe, bdiefelbe ju FTheil werden ju Yaffert oder ju ver-
weigern. Dagegen fel durd) den Art. 61 der Vumbdedverfafjung
ausgefdlojjen, vaf der Volljtredungdbeiverber bagu verhalten
werden fhnne, itber die Frage der BVolljtredbarfeit einen Rehis-
ftreit por den Gericften dedjenigen Kantons ju fibren, in voel-
dhem oie BVollficecfung nadbgefucht werbe; viefmebhr babe nad
Budyitaben, Geijt und Abficht der citivten BVerfaffungdbeftimmung
die fantonale Bollzichungdbehorde jene Frage von Umidwegen
 priifen.  Subdem nun dev bafelihe Regierungdrath, roelcher,
pa Berfaffung und Gefeh nichtd Andeved vorjhreiben, alé voll-
itehende Behdrde betrachtel yverden mitffe, fie an die Gerichte
veriveife, {preche derfelbe aud, vaf bie Volljiebbarfeit ded aar-
gautichen Urtheild jum Gegenftande eined gerichtlichen Berfah-
rend und eined gertchtlichen Mrtheild gemacht werden fonne, und
werde affp ber RVolljtredungBbeiverber geymwungen, da, wo fdhon
geurthetlt fei, in Bafel einen yweiten Projeh daritber ju be-
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fteben, ob bad audgefallte Urtheil wirflidh ein vechtsriftiged
fei. Denn qud Art. 258 ber bafelfchen Gerichtdordnung gebe
Pervor, Daf die Frage iiber die Mechtdfraft nnd Unthenticitit
auémwirtiger Urtheile, fowie {tber tie Art und den Umfang der
vetfangten Egefution, etnem contradifforifhen BVerfahren unter-
jogen, ein gerichiliched Urtheil darither audgeflllt werben miijje
und daf ein formlicher projefjualifcher JInftangenyug Plag greife.
SHiegegen Yebnen fie, Mefurrenten, fich auf; fle verlangen einfach
amtliche Pritfung ded Urtheild beziiglich feiner Redhtdfraft; bda-
gegen iberfaffen fie der gefehlidh geordneten Rolfjiehungsbehirie
pe8 Rantond Bafelftabt bdie BVolljiebung nadh Anleitung der
bortigen Gefegebung. Die Returrenten ftefiten demnadh dag Be-
gebren: €8 fet die Reglerung ded Kantond Bajelftadt anyu-
sweifen, entweder bie Bollziehung ved vormwilrfigen Urtheild an-
suorbnen vefp. anocbnen ju lajfen ober Den Mefurrenten einen
beyirglichen Abfchlag an bdle Hand ju {tellen, beidved einfadh auf
amtliche Pritfung bhin, obme daf fle verbalten werden IHnnten,
fih contrabiftorijd) in Sadyen vernehmen ju Yaffen.

D. Det Regierungdrath bed RKantond Bofelftadt frug auf
Nbroeijung ver Befdhwerde an. Der Art. 61 der Bunbedvet-
fafjung jage nidt, baf die Volljiehung auferfantonafer Sivil-
urfheile durdy eine beftimmte Behbrde ober gar burd) den Ne-
glerung®rath gefcheben miiffe. ©8 fet der Kantonalgefesgebung
tiberlaffen, feftyufehen, durd) welde Behorbe und auf welche
Weife fie die BVoljiebung wolle eintreten Yaffen. NRefurrenten
cititen mun gang richtig dad bafelidhe Befes, wonady die Voll-
tebung eine8 Urtheil8 auf bem Betreibungdiveg ober auf bem
Rrogefweg nadhgujuchen fei. Betreibungdbehbrde fei die Civil-
geriditgfchreiberei; fitr Civilprogefie, audy fiir die actio judicati,
jei pag Givilgericht juftdndig; dem Regierungrath fet in biefer
Hinficht nirgends bie geringfte Kompeteny ibertragen, ie er
penn auch gar nicdht dagu angethan mwirve, die Rechtdfraft eined
Urtheild ju priifen.

Dad Bundesdgericht 3ieht in Erwdgung:

1. ey Art. 61 ber Bunbvedverfaffung ftellt Yediglich den
Grundiap auf, daf dle rechtfriftigen Cloilurthetle, die in einem
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RKanton  gefdlt find, in Der ganjen Schweiy jollen volfjogen
werden fonnen. Dagegen enfhdlt weder die Bundedyverfaffung
nodh die Bundedgefehgebung eine Beftimmung, wonady die Kan-
tone verpflichtet wirven, jur Pritfung der Redytdfraft auferfan-
- tonaler jdhwetzerifcher Givilurtheile beftimmte Organe zu er-
nennen, woraud folgt, baf, wie Hbrigend von den Buubdedbe-
Horden {dhon miederholt ausdgefprochen worden ift, den Kantonen
freiftebt, Diejenigen Behfrden ju Dbegeichnen, weldhe itber bdie
Bollziehbarteit joldher Mrtheile ju entfdheiven Haben. Da nun
bie bafelfhe Gerichtordnung bdiefe Verrichtung audbritflich den
Gerichtabehdrden uweidt, fv fann ber dortige Regierungdrath
nicht angebalten werben, fich mit ver Frage der Vollziehbarfeit
ped hier in Betvadht fommenden Urtheil8 ju befdhftigen, fon-
pern BHat derfelbe feine Mitwirfung mit Redht abgelehnt.

2. Ghenfp enthilt weder die Bundedverfafjung nod Ddie
Bundedgejesgebung eine Vor(drift fiber dad Verfahren, weldhed
pou Den fantonalen Bebiirven bei ter Priifung der Bollziehbar-
feit auferfantonaler jdhweizerifcher ivilurtheife yu beobachten
ift, und e8 fann daber, {o wimfdbar und dem Sinn und Geift
bed Art. 61 entfprechend e allerdingd ift, baf Hiebet moglichit
jummariich verfahren werde, den RKantonen nidht verwelrt wer-
bent, bet beftrittener Bolljiehbarteit {olcher Urtheile bag Betreten
ped orventlichen Projefweged vorgujchreiben, jofern dabet nur
nidt auf vie Streitjache {elbft eingetrefen iwird, foudern Ddie
Pritffung und der Enticheid be8 Richterd fidhy auf foldhe Ein-
wendungen befdhrantt, weldhe gegen Ddie Kompetens ded betref-
fenven audmwdrtigen Serichte? oder bie Redytdfraft und Authen-
tieitdt Ded rtheild gerichtet find oder fich varauf gritnden,
ba ver Anfpruch feit Erlafp Ded UWrthelld getilgt worden fei.
Died it nun aber im RKanton Bajelftadt gemdl § 258 der
portigen Geridtdorbnung der Fafl, indem nady diefer Gefefed-
beftimmung die BVerwelgerung der Gygefution fih nur grimbden
fann auf Einwendungen gegen die Kompeteny bed betreffenven
audmwdrtigen Gerichted, bdie Redytdfraft und Uutbeniicitdt Ded
Nutheild, Arvt und Wmfang der verlangten Erefution, {owie auf
die ganyliche over thetlweife Tilgung ded Anfpruch, — bdagegen
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auf die Streitfache felbft Liberall nidht eingetreten werden datf
und daber Ginwendungen gegen die Richtigteit over Gerechtigteit
ped Hrtheild ausgejdhlsijen find. '

3. Htenad) muf ver vorliegende Refurs, welcher dabin jehliefst,
bafy die Befdhwervefithrer nicht verbalten werden Einnen, fich vor
ben bafelfchen Gerichten iber die Frage ver Vollfirecdbarteit ves
aargauifden UWrtheild vom 26. Januar . §. contvavittorijd
vernehmen 3u laffen, abgerviefen werben.

Demnach hat dag Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdwerde ift ald unbegritndet abgemiefen.



