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auprés da Tribunal fédéral contre la double imposition dont
il a été I'objet ; se fondant sur l'article 46 de la Constitation
fédérale, il conclut & ce que 'Etat de Vaud soit condamné
4 lui rembourser I'impdt pergu pour les huit derniers mois
de I'exercice 1876, ou & ce que I'Etat de Neuchatel soit dé-
bouté de ses prétentions.

Invité & présenter ses observations sur ce recours, le Con-
seil d’Etat da Canton de Vaud, par office du 26 Janvier
1871, estime, qu'aucune déclaration n’ayant été faite & la
Municipalité d’Ollon par Ethénoz lors de son changement
de domicile, ce contribuable doit étre considéré, i teneur
des articles 26 et 29 du Code civil vaudois, comme ayant
encore son domicile légal & Saint-Triphon pendant une année
aprés qu’il a quitté cette localité ; que dés lors I'impét pergu
du recourant doit demeurer acquis au Canton de Yaud.

Statuant sur ces faits et considérant en droit:

1° Le Tribunal fédéral se trouve évidemment, dans I'es-
péce, en présence d'un cas de double imposition, puisque,
d’une part, il est constant que le recourant a payé a I'Efat
de Vaud le montant entier de I'impdt sur la fortune mobi-
liére pour 1876 et que, d’autre part, I'Etat de Neachatel
réclame du méme contribuable le montant de I'impot direct
sur la fortune et les ressources pour la dite année.

2° La jurisprudence constante du Conseil fédéral, aussi
bien que du Tribunal fédéral, a posé le principe que lors-
qu’un contribuable a été domicilié successivement dans deux
Cantons pendant le courant de 1a méme année, il ne peut
étre frappé par l'impdt, par chacun de ces Cantons, qu'an
prorata de la durée effective de son établissement sur leur
territoire respectif. Or, comme il est constant que le recou-
rant a transporté son établissement réel de Vaud & Neu-
chatel dans le courant d’Avril 1876, il en résulte que le
droit de ce dernier Canton d’exiger d'Ethénoz I'impdt affé-
rent aux haif derniers mois de cetle année ne saurait éire
contests.

3¢ Il en résulte également quil n'y aurait pas lieu d’ad-
metire 'Etat de Vaud 4 réclamer anjourd’hui du recourant
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Iimp6t imputable & une période pendant laquelle il était
domicilié & Neuchatel. La question se présente toutefois,
dans le cas particulier, d’'une maniére essentiellement diffé-
rente: Ethénoz a, en effet, payé spontanément i I'Etat de
Vaud le montant intégral de I'impdt pour I'exercice entier
de 1876, sans qu'on voie quil ait accompagné ce payement
d'une réserve ou condition quelconque; il I'a opéré en outre
3 une époque ou, domicilié dans le Canton de Neuchitel
depuis prés de trois mois, il devait savoir qu'il était astreint
a 'imp6t dans ce Canton. La revendication de sa part, du mon-
tant qu’il estime avoir payé a tort, soit & double 4 I'Etat de
Vaud, apparait dés lors comme une question civile dont la
solution, appelant I'application des principes juridiques sur

“la répétition de l'indu, est réservé i la connaissance des

Tribunaux vaudois compétents.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
1° Le recours, pour autant qu'il conclut 4 libération de la
prétention formulée par I'Etat de Neuchitel et tendant 2
percevoir du recourant la portion de I'impdt direct afférente
aux huit derniers mois de 1878, est écarté comme mal fondsé.
2° Le recourant Ethénoz est renvoyé i intenter devant les
Tribunaux civils du Canton de Vaud, s'il le juge convenable,
son action en restitution des deux tiers des impéts payés par
lui dans ce Canton pour I'exercice de I'année 1876.

3. Urthei! vom 31. Mdry 1877 in Saden
Der Grben MBI

A Um 14. Mat 1873 ftatb im Jrrenbaufe ju Mailand Peter
Mot yom Madulein, mit Hinterlofjung eined Vermdgens, wel-
ff}§8 bon ben Grben aquf 800000 Fr., von der Gemeinde Madu-
lein aber auf 11/, Millionen Franten gefehist wirh und grif-
ientl;'etIﬁ aud Liegenfchaften befteht, die fidh in Stalten und nue
3 einem fleinen Theile im RKanton Graubinden, in den Ge-
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meinben Bevers und Samaben, Beftnden. Peter MBI hatte {idh
feit 1824 in bem Jrrenbaufe ju Mailand aufgebalten und war
aud) in jenemt Jafre von der heimatlichen Bovmunbdidhaftdbehirve
unter Bornmumbidhaft gefelt worden. Wo berfelbe vorber feinen
Wobnjil gehabt hat, geht aud ten Atten nicht ficdher bervor; B
foheint inveffen, paf er frither abwedielnd in Beverg und in
Mailand gewohnt Habe. Seine Berlaffenichaft fiel verfdhiedenen
LBerwandten von Dder Bater- und Mutterfette ju, die theils in
Graubimben, theild im RKanton Shrich, theild im Auslanbe,
namentlichy in SJtalien, ywohnen.

B. A8 bdiefe Grben im September 1874 eine Verfteigerung
Per in ber Gemeinde Beverd liegenven Nadhlafarunditiife ab-
balten wollfen, belegte Dag Kreidamt Therengabin unterm 16, gl
Ms. auf Begehren der Gemeinbe Madbulein fitr eine Erbjdafte-
jteuerforderung, weldie diefelbe im Betrage wou 45000 Fr. an
die Milifche Verlaffenichaft geltent madhte, alle im Engadin -
genben Beftandthetle ver lehtern mit Wrreft, weldier {obann un-
term 3. Mat 1875 vom Beyiridgerichte Maloja definitiv beftd-
figt wurbe. Darauf ergriffen die Erben joiwohl gegen die Steuer-
fordetung, al8 auch gegen dem Yrreft den Refurd an den Kletnen
Rath ved KRantond Graubiinven, indem fie behaupteten, die Steuer-
Beredhtigung einer Gemeinde alg Ausfluff threr Territorialhobeit
reicdhe nicht fiber Dad Gebiet dexfelben binausd, und daber der Ge-
meinde Mabulein dad Redht, in Stalien (iegenved ober vou dort
wobhnhajten Perfonen befeffened und auf audiwirtd wohnende Per-
fonen fallended Bermdgen mit irgend weldher Gemeinbejteuer ju
belegen, Beftritten, jumal dad in Jtalien Yiegenbe BVermbgen die
jutreffende Grbjcdhaftditener Bereitd an ben Staat bezabhlt habe uubd
eine Doppelbeftenerung fowohl nach blmduertjdhem Stenergefed,
al8 durdy die Bundedverfaffung und Bunbedgefeligebung, wie durd
Staatdvertrdge mit Jtalien audgejcdilofjen jei. — GEventuell er-
boten fich bie Grben MBI, von Dem im Kanton Graubitnben
liegenben Bermdgen eine Erbidhaftditener vou 2 °/, in MWadulein
3u entrichfen.

Durdhy Befchiuf vom 31, Deyember 1875 1oies jedoch ber Kleine
Rath bie Befchwerde al® unbegriindet ab und ecfldrvie die Ge-
meinbe Madulein Dervechtigt, eine Erbjdhajtéltemer vom gamgen
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im Sn- und Yudlanve gelegenen rveinen Bermogen nach Mapgabe
oas Genteindejtatutd yu erheben.

Diefer BVejdhiuf ftitgt fich auf folgende Criwdgungen : Nach
Art. 2 bed Crbjdaitaftenerftatuted von Madulein babe jeve Hin-
terfaffenichaft eine8 ohne RLeibeBerben verftorbemen Biirger3 ju
Gunften ded Kirchen- und Schulfonds eine Erbichaftsiteuer von
1-8 9/, an die Gemeinde su entrichten; diefe Steuer treffe fomit
pad ganye binterlaffene BVermbgen eined verftorbenen Bilrgers,
obne RNcficht auf die blirgerliche Ungehbrigleit und den Aufent-
palt der Crben, ober auf e Veftand und die Lage bder Ber-
mbgenstheile, {o daf dasd fragliche Gemeinbeftatut die Srbidhafis-
ftewer ebenfall8 auf bie tm Yudlande befindlidhe Hinterlaifenfchaft
augdehne, wie folched audy bigher in Unwendung gefommen fei.

Radh anerfanntem Grundiag ded {dhiveizerifchen Staatdrecited ge-

bore Die Gefelgebung fiber Staatd- und Gemeinveftenern in den
Bereidh ver Kantonaljouverainetdt und nady Art. 27 ver binbd-
nerifdhen Kantondverfafjung ftebe jeder Gemeinve bag Recht 3u,
die in ibre Berwaltung einfchlagenden Ordnungen felbft feftyu-
feben, foiveit Daturd) weder Bunded- nodh Kontondgefebe verlept
werben, wad in concreto uidht der Fall fei, indem iveder eine
Berfaffungs- nod) eine Gefegedoorichrift die Gemeinden in Srhe-
bung von Erbichaftsitenern, sumal jur Weujfnung der Bffentlidien
Giiter, befchrinte. Der durd) die Bunbedverfafjung und bundes-
redytliche Rraxis feftgeftellte Grundial der Unftattbhaftigleit einer
Doppelbefteuerung gefte nur fliv folde Falle, wo bad gleiche
Bermbgensobiett in verjchicvenen Kantonen der Schroely beftenert
werden wolle, finbe Dagegen feine Anivendung anf die beyiigli-
dhen Berhiltniffe ywifdhen Der Schweiy und bem Husdlande, refp.
Statien, in welcher Begiehung eingig die BVertrdge mafgebend
feien. Der Staatvertrag der Schivety mit Jtalien bejdhlage aber
lebiglich Mieverlaffungverhdliniffe und werde durd) bad Statut
bon Madulein nidht verlept. Die Crmittlung der Grdfe der Hin-
terfaffenichaft und ded Steuerbetraged fei endlic) nicht Sache ded
Rleinen Rathes, fondern ver Gerichte, und ebenfowenig fiehe dem
Rleinen Rathe etn Cutfcheid ju iiber bie Begriindetheit bed von
Der Gemeinde Madulein ausgewivtten Arreftes. Judem liege ein
eigentlicher Refurd gegen den Enticheiv ded Besirtdgerichted Ma-
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{oja vom 3. Mat 1875 nicht vor und erjdeine ein foldher dabher
berivirkt.

C. Ueber bdiefenn Befhluf bejchiverten fich bie Grben Mol
fowohl betm Bunbedgeridite ald beim Grofen Rathe ded Kan-
tond Graubinden. Erjtered beldhlof jedod), auf die Befdhmwerde
jo Yange nicht eingutveten, 68 ver Groke Nath iber diefelbe ent-
fehieben Babe. Dagegen Deftdtigte Der bimbnerifhe Grofe Rath
unterm 3. Juli 1876 ben Gnticheid be8 RKleimen Rathed und
ywar geftitgt auf dle in legterm aufgeftellten Grivagungen, wel-
dhen lediglich beigefligt yourde, daff pa8 Befteuerungdredit der
Gemeinbe bag mnatiicfiche Korollar der Verpflidhtung bder Ge-
meinde jue Unterbaltung ihrer blirgerlichen Angehdrigen fei und
dafy diefe Grbidiaftditener durch die Gthebung einer Hanbdnbe-
rung3gebithr am Wohnorte de§ BVerjtorbenen nidht beeintrachtigt
werben fonune.

D. Geftiist auf diefen Abweifungdbefchluf verlangten die Grben
MEGE nunmebr ben Cnifcheid ded Bunbedgerichted, indem fie thre
Belchwerve zugleid) auf die Schlufnabhme ped Grofen Rathed
augbehnten und yur BVegrimdung anfithrten :

1. Sn thatfachlicher Hinficht : die Crhjchaft ved V. Joli fet
in Stalien erdfinet, getheilt und gemdf dem italienifdhen Erb-
fehajteftenergefes verfteuert worben. Bon den Erben MLt wohne
feiner in Madulein und 8 befinden fich audy feinerlet Nachla-
aftiven in diefer Gemeinde.

2. In redtlicher Hinficht : der Enticheid ded Kleinen Rathed
fet aug jwei Grimven nidht juldffig, einmal weil die Riegen-
fehaften in Stalien fich befinden und fobamn el dort die glei-
dhen Objefte it Crbfchaitditeuern belegt worden feien. Das
allgemeine Staatdredit fenne jur Begriindung von Steuern jeder
et Tein andered Fundament, I8 dle Staatd- refp. Semeinde-
bobheit. Grbidhaftditenern fallen unter den allgemeinen BVegriff von
Bermbgendjtenern , die von unentgeldlichen BVermbdgensitbertra-
gungen bejogen twerden. Sie gleichen darin jundcdft den Hond-
dnberungd- und Ginregifirirungdgebithren, namentlih) wo fie fich
auf Liegenidaften beziehen. Auch vag italienifhe Sefer faife fie
tn diefer Weife auf und fie Wunen nadh feinen andern Grund-
fagen begogen, refp. wiffenjhaftlich begriindet jerben, alg andete
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jolche Steuern. Soiveit alfs nad) allgemeinen Begriffen bvie
Gtaats- refp. Gemeindehoheit reidhe, fomelt fiunen Steuern be-

“gogen yoerdem, weiter nicht. Diefed Hobeitdrecht gehe aber fiber

pag Tervitorium nidht Hinaus. Diefe allgenteinen Grundide ves
Staatrechted feien qud) bigher in Graubinden jedevzeit aner-
fannt yoorden und jwar fowohl in ver Gefehgebung ald in der
Pragid. Jwar beyiche der RKanton bermalen feine Srbjchafts-
fteuer, Dagegen behne fich bie gewdhuliche Vermbgensitener nicht
auf Riegenfchaften aufter dem Ranton aus. Was bie Prayis an-
belange, fo fei ein Fall genau wie der vorliegende nodh nie
entfchieden yoorden; allein in einem frithern Falle (Gntfcheid bed
Rleinen Rathed vom 29. Miry 1867 in S. Tbui) habe fowoh!
ber RKletne af8 ber Grofe Rath dad Steuerrecht ver Gemeinden
ganty ausdritdlic) von ihrer tervitovialen Hobeit abhingly ge-
macdht und ¢& milffen wobl die fiir Den Staat proffamirten
CSteuergrundidhe audy fiiv bie Gemeinden gelten. Der Uzt 27
ber Rantondverfaffung fnne alfo offenbar nidht foweit geltend
gemacht werben, baff die Gemeindefouverainetdt in irgend einem
Falle fber ifr nicht unterworfene Retfonen und Gegenftinve
hinausdreiche, -

Wenn aber felbft einer {oldhen Gemeinve a8 Recht jujtehen
jollte, innerbalh ved Rantond ein anbered Steuerrecht u fdaf-
fen, al8 e bie iibrige civilifivte MWelt befibe, fo ftebe hr dlef
bochy ohne Biveifel nicht su in inferfantonalen und internatio-
nalen Perhliniffen, gegenitber Grbichaften und Erben, dle n
andbern RKantonen ver Scweiy oder in beftimmien Staaten ded
Auglomved fich befinben, und nun fei o8 wefentlich diefe Seite
per Frage, efbald da8 Bunbedgeridht angerufen werde. Der
Grundfal, daf Legenfchaften mit jeder Urt von Steuern, audy
Erbichafisftenern, nur da belegt werben blixfen, wo fle fich be-
finden, fet ein durdhaus feftgeftellter, wofitr auf die dlteve Prazis
ter Bunbedbehirden (abgedrudt bei Milmer, ftaatBrechtliche Vra-
58, Bo. II, p. 10, 15 und 58Y), wie auf die Entjcheidungen
be8 Bunbedgerichtes, befonders im Falle Blumer, abgeftellt werde.

Was dag Mobiliarvermigen betveffe, fo fei dasdfelbe tvar im
botliegenden Falle von untergeorbneter Vebeutung, immerhin aber
ber Steuerhobeit ber Gemeinve Mabulein nicht unterworfen, in-
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vem ber bundedredhtliche Grundfah dahin gebe, dap pag Mobi-
fiarpermbgen da verfteuert werden mife, wo bie SB'erion, et ta%
angehbre, yoohne. Nun fei aber webver bie'(fjrﬁicbaft" in émlabuie%n
erdffnet yoorten, nod) befinve fich Mobiliarvermpgen "vr.er eint
@be in Ddiefer Gemeinde. Auf Ddie Rormundichaft fonne ﬁ'dy
Mavulein um fo weniger berufen, ol diefelbe vou bemv ﬁret‘ie
und ber Kreidbehirbe, nicht von ber Gemeinve Madulein, bie
pamit gar nichtd gu thun gehabt, audgegangen i;i.' %otmtnbgz
md Bormunbdidhaftabehiroen Haben thren @ﬂg~ nfe in mabu}em
gebabt; alletn wenn bief fogar ber Fall gewefen wire, jv finde
e foldyes fog. fiftived Domizil ber Bepormunteten feine An-
wenbung auf Steuerverhiliniffe. Der Grblaffer f)a?e b‘enn cu{d{)
ifhrend feined febend mit Yugnahme der dort Bef}nbhd)en Lie-
genjchaften nie irgend weldhes Permbgen im Cngadin verftemert;
in Mavulein gar nidtd.

FRenn ber Rleine Rath fich weigere, die bigher erdrterten @tuftm
fabe geltenn 3u faffert, weil e8 fidh tm porltegenden Falle nicht
um einen Schweizerfanton, fondern um Stalien handle, 'fn bet-
Yerme et Die Deftefenden StaatBvertrige, weldye Deutlid ?en
Gruntiah feftitellen, baf Jtalien in Beyug auf_iolc{}e Rerhilt-
niffe gegenitber Graubimden genau in der rechilichen @tei'hmg
cined andern Schweizerfantond fidhy befinde. ‘Der fog. f;urme::=
verfrag vom 16. Miry 1816 Habe in Yrt, 16 einen Bef‘tlmmﬁen
Raffus, wonad) alle Hetmfalls- Abzugs- ober a@erg gIet&)artfg‘e
auf Berlaffenichaft Besug Habenve Redte, worin bie g‘;ege}ﬁem:
gen Biirger nicht gleichgehalten wivben, aufgehoben fein 1oﬁeﬁ:
Der Bertrag ywifhen Sarbinten und det Sdhveiy bfn'n 8.. 5‘5'11111
1851 entbafte in Art. 1 und 2 die voll{tindige gegenfeitige @Ietcfy
ftelfung wnd am 11. Yuguft wnd 11 September 1862 fet b‘er=
einbart worben, daf alle jardinifchen Bevirdge auf gang Stalien
Ynienbung finden folfen. Unter gleichem Datum fet oudy nod
eine Grliuterung mit Beyug auf Crbichajten Be'tgefugflt ‘morbgn,
wonady auch Brerin Jtalienet den @&)meigerﬁﬁrgern oillig gleich
su Balten feten. Jebenfalfg aber lafjen bie %(rt 1, 8 1fnb ) bsg
Riederfafjungdvertraged vom 22. Suli 1868 feinen Bweifel ba}:u:
bev, bafy eine Bergegentechtung in demt Siume Beftef;'e, baf nidyt
mur die Bitrger Geiver Staaten im Algemetnen gleidh gebalten
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werden mitfjen, ivie die eigenen, fonbern itberbaupt Stafien af
Staat in der Sdyweiy gewiffermafen diejenige reditliche Stellung
anfprechen bitrfe, weldye einem anvern Kantone der Schively ins-
befonberd jugejtanden twerven miiffe. Mafgebend fet in concreto
ber Art. B, JIn Begug auf Franfreidy, welhed ju ver Schiwely
in gany gleidem Berbhdalinifle ftebe, wie Jtalien, habe die bunbesd-
vedhtliche Pragid bereitd einen vollig jutreffenven Rrdcebenzfall
in ber Sadie Braun. (MWimer 11, 589.) ‘

Enblid) haben gewif Grben, welde in Stalien, Frantretd), Wih-
tembetg und Belgien wohnen und theiliveife Bitrger tiefer Staaten,
theilweife aber Schiweizer anberer Kantone feien, dbad Recht, fich auf
Pie bundedrechtlichen Grundiige itber Doppelbefteuerung ju be-
rufen und ju verlangen, daf feine emeinde bed Kantongd Grau-
Bitnven bervechtigt erflart werde, die gany gleidien Erbjdhafidobjette
nodymald mit 41 000 Fr. Eebichajtsftener ju belegen, filr die
Dereitd itber 80 0G0 Fr. in Jtalien bezablt worben feien.

Der Urreft verftofe gegen Art. HY ber Bunbvedverfafjung und
dle Staatdvertrige mit den bergegenrechieten Staaten; benn e
fonne nidht Bitvgern von Juridy, die n Jlirid) wobnen, jolchen

- die in Jtalien wofmen, Stalienern bie in Jtalien yoohnen, Bel-

giern die in Belgien, Bimbrern die tn Fraufreich oder Jtalien
wobnen, Witvtembergern die dortelbft yohnen, thr Gigenthum
willfirlidh) arreftivt werden fiix Forderungen

Refurrenten ftellten demnach vas Gefudy:

1. Daff die Defrete ved Kleinen RNathed und bed Grofen
Rathed von Graubiinden aufgehoben und der Gemeinde Madu-
fein bie Befugnif jur Grhebung einer Crbichafidftener nicht ju- -
gefprochen, und

2, vie Wrreftfrage dabin entjchieden werve, daf ein Wrreft firr
irgend yoeldhe Stenerforderung der Gemeinde Madulein nicht ftatt-
finben diirfe.

E. Die Gemeinde Mabdulein, deren Vernehmlajjung fich audy
bie graubiindnerijchen RKantongbehdrven anfdlofen, trug auf Ab-
eifung der Bejdhwerte an. Sie ftitgte fich Hieflir tm Wefent-
Tiden auf dle Begriindung der refurrirten Verfiigungen, welder
fte nodh Folgenved Beifligte :

1. Was dag allgemeine Staatdrecht betreffe, [o felen dle diep-

9
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beyliglichen Anjchauungen nod feinesioegd fonform und iwerde
wenigftens praftij) nod vielfach er Grundfak dev Rationalitdt
feftgehalten. lebrigend fomme 6 in concreto nutr Ddarauf am,
fole ¢ Bisher in Der Sdywely und ingbefonbere im Kanton Grau-
Fimben gefalten worden fei und nun gelte Dort B8 auf den
Heutigen Tag dad Nationalititapringiy und feien e8 namentlidh
bie Gemeinven, welcdhe bagfelbe vermbge ihrer Yutonomie und
unter Unerfennung der Staat@behirden von jeher jur Unmwen-
bung gebracht Haben. So finte qudy bas blinonerijde Privat-
recht gemdf §. 1 Ded Blirgerlichen Gefelbuched auf alfe Grbjdyaf-
ten, bie von Rantondangehbrigen Herrithren, Ynwendung, fofern
Rantonsbiirger dabei betheiligt feien. Auch dad fantonale Stener-
gefes Dhabe nur theilweife Den Grundiag ber Ferritorialitdt an-
genommen, indem aud) qusmirts befindliche BetriebBfonds uud
Ravitalien jur Stener Berangezogen werbern; in Beytebung auf
@rbjchaftaftenern fei abev ftetd bag Vringlp Ler Nationalitdt an-
erfannt und jut Ynwenduug gebracht fporden und e8 foune aud
pas fantonale Steuergefel filv vie polittichen Gemeinden ped Kan-
tong in feiner YBeife mafgebend fein.

9. @benjn untidhtig fei die Behauptung, baf bad Statut vou
Madulein auf vem Standpuntte ver Bundesverfafjung nicyt Halt-
Bar fet. Der Urt. 46 Der Buntesverfaffung tonue fidh nur auf
interfantonale Berbdliniffe, von Kanton ju RKanton, Heziehen und
nicht auf Verhdltniffe und Objette erftrecen, die auferhath fei-
nem Bereiche legen. Folgerichtig Tomme ver Bunbedverfafjung
unb Bundedgefesgebung aud) fein Ginflufy auf ven angeblichen
Shatumftand ju, vaf die tm Nachlaffe ves P. MLt befinvlidhen,
in Stalien belegenen Smmobifien bereitd port mit einer Grb-
fhafteftener belegt voorden feten. Gin joldher Nadyweis fei itbri-
gend nicht geleiftet yoorben; pad beyligliche Gefel bepelfe nur,
pafp Deim Uebergang vbon Bermibgen mortis causa efue fog. Gin-
regiftvivungggebiihy, wie bei affen andern Handinderungen mor-
tis causa beypgen werde und jivar jum Bwede offizieller Kon-
ftatitung ed Gigenthumsiiberganges, weRbalb diefe Gebithr von
der von Mabuletn ju Dbegiehenten Grbidafiaftener total perfdyie-
ven fei. Mbge €8 fich aber perhalten wie immer, o beytehe fich
jedenfalld bie Bunbedverfafjung nicht auf folche Borglinge in
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einem ay@m&rtigen Staate und feziell werbe noch befiri

ber Qi'unb irgend wie dad Vefteuerungdredht der gemgftlgi?,f;ﬁ
notmiren wollen, wdbrend e8 fidh bier um eine fouveraine Ge-
me;nbe;eé Kantond Graubilnden Handle,

. Die von ven Refurrenten angerufenen Bertrdge v

1851 gnb 1862 Haben auf bad in Reve {tehende %e?b&[ggiﬁliilgg
pen minbeften Besug. Diefelben beyteben fich auf die fogenann-
ten Abjugd- und Heimfalldrechte tm Yudlanbde angefallener Grb-
f?I)aftm} und 8 liefe fich aud ihnen viel eher herleiten, baf Sta-
fien n'tcf;t Befl‘z'gt fei, eine foldhe Einvegiftrirung8aebiibr von einer
von etnem Binduner der Mebrzahl nach Sdhweizerbiirgern ange-
fallenen @rﬁf&)aﬁ yu begteben. Auch ber Konfularvertrag von
1858 babe ven vorliegenven Fall nidht im Yuge. E3 finne fich
bet der Frage, ob diefer Vertrag verlegt fei, lediglich darum han-
befn, ob abgefefien baven, daf die Erbicjaft als folche Befteert
erde, ein italtenifcher Crbe anderd und nadytheiliger behanbelt
worden fei, al8 ein Bimbner oder ein Schiweizer in einem ana-
Togen Falle ﬁebanbett wittbe. Diefy fei nun YeineBwegs fo und
falle ba?er jede Be[dhwerte auf bem Standpuntte diefed BVertra-
ged ‘babm, wie a8 Vundedgeridht im Falle Ricconn unterm 23
April 1875 audgefprochen habe. Von einer analogen %Inmen;
b.}mg be§ Staatsvertraged wifdhen Franfreih und der Schwely
tonne 'feme Heve fein; denn Franfreich Habe fich in Den mit ver
C;Exi)i'me{g 'abgejdﬂnﬁemn Bertragen unter allen Umitdnden bdie
gurt@bfftw'n uber dte aud) von einem Sdyweizer herrithrenden
in Frantreich befindlichen IJmmobilien vefervirt (Urt. 5 bed ﬂker:
ttfageg bnn} 15, Junt 1869), wabhrend died tm itafienijd- {chiveize-
rifdhen Nieverlaffungs- und Konfularvertrage nidht gefchehen fei
und b'ai)et Stalien audy nicdht die ausfhliefliche Surisbiftion fiber
von einem Scdhyveiser Herrithrende und in Stalien belegene Lie-
genfchaften beanfpruche und fefthalte, fondern gegentheild biefelbe
nach Wrt. 17 alinea 3 und 4 ded BVertraged der fhweizerijchen
reﬁa.‘fantenaien und gemeindlidjen Juriddiftion und @efeiggebung
anbetmitelle. 1lebrigend Habe in Dem von ben Refurrenten ange:
3ogenen %aﬁe Braun der Kanfon Waadt vou den in Frantreid
ﬁelgge_n'en Liegenfchaften eine Grbjchaftaitener nicht erheben oollen
nh et vaber nicht entfchieden ivorbem, ob er Daju beredptigt
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fodre ober nicht. Uuf bem Standpuntte bed italientichen Ber-
traged feien die Gefege und die Jurisbiftion ber Schweiy Hin-
fichtlich der won einem in Stalien verftorbenen Sdyweiger herrith-
venben Grbjchaft ausdriidiicy anerfannt yworden und unter feinen
Umftdnven erjdheine daker ein Grbe, bev Staatdangehbriger von
Stafien fei, 3u einer Ginvede gegen die von Madulein bean:
fpruchte Steuer legitimixt, ebenforvenig aber audy ein Sdhweiger,
der Det Suriddiftion und der Steuerhoheit Ded betreffenden Kan-
tong unterworfen fei; am alferwenigften aber ein Grbe, weldher,
yoeber Staliener nodh Schweizer, unter gav einem nur dentbaren
Gefichtepuntte fich auf einen ywijcdhen Stalien und der Sdhively
abgefchlofferen Staatdvertrag berufen fuie. Uebrigend werben
nidht die Grben, fondern bie Grbichaft ald folche, welde, {o lange
fie nicht getheilt fei, af8 hereditas jacens Durd) ben Exblafjer
Peter MBG reprdfentirt werde, befteuert.

4. Gndlidy habe Reter MBI al8 geiftedtranter Bevormunbdeter
feinen rechtlichen LWohufih am Ovie der RBormundichaftdbehirve
refp. in feiner Heimatdgemeinde Madulein gehabt (Art. 23 litt. b
te3 Hlindnerifhen €. £.), und fei baber diefe Gemeinde aud
auf bem Standyuntie ver Befdwerde befugt, dad beweglidhe,
felbjt in Stalien Yiegende, Bermbgen ded P. MBI mit ber Grb-
fehaftafteuer ju belegen. ,

. as bie Arreftfrage betreffe, fo liege in biefer Hinficht
polffommene res judicata voy, indbem biefe Frage vor bem hiezu
fomyetenten Ausfhup ved BVeairtagerichtes Maloja  verhandelt
und entjdjieden tworden fei; die Grben MLt haben fich einvede-
Y08 auj die bieffillige Berhandlung eingelaffen und den Entfcheid
pom 5. Mat 1875 anerfannt. Gin Redidmittel gegen diefen
Gntfdheid fet bei ven fantonalen Geridyten nie ergrifien orden
und BHabe baber wever der Kleine Rath noc) ver Grofe Rath
bavauf eintrefen finnen. Gin divefter Refurd an dad Bunbedge-
vicht jet Lingft verfpitet und verwirft.

Goentuell fonne der Art. 5 ver Bunbedverfafjung defhalb
nicht angerufen werben, weil berfelbe von einem aufrechtiteben-
ben Sdulbner handle, ber in der Schreiy einen feften Wohn-
fig habe. Sobann fei bad Berbot der Arreftlegung fein unbe-
bingted und abiolutes, inbem nur flit Forberungen auf basd
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Rermbgen aufer dem Kanton, in weldem der Schuldner wohni,
fein Urrejt gelegt werden ditrfe. &8 fei Ddaber bder fantonalen
Gefesgebung vorbebalten, Fdlle ju beltimmen, in welden die An-
fegung eined8 Sequejters auf Vermigen eine im befreffenden
Rantone wobnbaften Schweizers ftatthaft fei und nun liege ein
folcher Fall bier gemdR §. 480 Ded bimbnerifchen Privatvedhtes
por. Mitffe fich nun aber ein im Kanton wolnbhafter Schweizer
piefer Mafivege! unterziehen, o fei dieR audy fitr jeden Anbdern
per Fall, fei er Schiweizer oder Nichifchiveier, wobue er in einem
anbern Kantone oder im Yudlanbde :

Dag Bundedgericht sieht in Crwdagung:

1. Wad in erfler Linie die Frage befrifit, wo der verftorbene
PVeter Mol bet feinem Ableben feinen LWobnfik gebabt habe, fo
ift biefelbe mit ven Refurgbeflagten dahin ju beantworten, daf
diefer Wobhnity im Kanton Graublinden wnd var im Kreife
Oberengavin gewefen fei. Denn ta B. Mol wegen Seifted-
frantbeit unter der Bormundichaft feiner heimatlidhen, graubiind-
nevifchen Beborben geftanden ift, fo trifit auf ibn die Voridrift
ved Art, 28 litt. b ver bimbmerifhen €. P. 0. 3u, wonady bei
Verjonen, die unter Vormundichaft jtehen, der Gerichtdftand bed
Domiyild am Wohnfige ved Bormunbded, over, wenn diefer nicht
im Kanton wobnen joflite, am Sige der Vormuntidaitdbehorde
angenommen wird. Unbeftrittenermafien bat nun aber der Vor-
mund ted P. ML in Jtalien gewwobhnt und vaber der Geridhts-
ftand ded Bevogteten fich am Site der BVormundidaft, alfo im
Rretfe Therengadin, befunben.

2. Hieraud folgt gemff Art. 27 bed citivten Gefeed, dag
ter ®erichtdjtand in Oberengadin auch ald Geridytdftand ber
Milifchen Crbidhaft anerfannt werden muf, vor weldem alle die
Grbidhaft betreffenden Angelegenheiten ju erledigen find und die
Grben filr alfe an die Erbidhaft geftellten Forderungen Red’ und
Antwort ju ftehen Haben. Denn nac) der citivten Gefelesftelle
dauert ber Gerichtsftand ded Grblajfers nicht Hlofy ald Geridyie-
ftand ber rubenden Grbjdhaft bi8 jur GrbidhaftSantretung, jon-
dernt qudy flir ble Grben Hi8 jur ginglichen Theilung ded Nadh-
laBed fort und jwar fowob! fitr Kiagen von Grbjchaftgliubigern
gegen bie Grbmafje, wie flir die eigentlichen Crbjdhaftitreitig-
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fetten. Da nun die von der Gemeinde Madulein geforderte
Grbidaftéitener fidh auf bdie Grbichaft MBI beyieht, fo ver{tdpt
Der von biefer Gemeinde gegen bie lehtere audgewirfte Arvreft
Yeinedivegd gegen ben Art. 59 ber Bunbdedverfafjung, indem diefe
Rerfafjungsbeftimmung nur Arrefte auf Bermbgen aufler dem
Santon, in weldem der SHhuldner wobhnt, ald unguldfity er-
fdrt, vodhrend im vorliegenden Falle der Arreft in dem Gerichis-
ftanbe am Domigil der Grbidhaft audgewirtt worden ift.

3. Yug dem Domizil ped P. Mol tm Kanton Graubiinden
folgt aber audy ferner, baf die Befdhiverde, joiveit fie gegen den
Begug ver Grbichafidftener feitend der Gemeinde Madulein vom
gefammten Deweglichen Vermdgen und den im Kanton Grau-
Bilnben liegenben Grunditiifen Ded8 L. MLt gerichtet ift, alBd
unbegriindet vermworfen yoerden muf, Denn 8 it ein feftftehen-
per Grunvfaf der bunbvedredhilichen Prayid, daf dad gefammte
beweglidhe Vermogen einer Rerfon in bemjenigen Kanton, in
weldhem Ddiefelbe ihren Wohnfig hat, bejtehungdeife fofern e8
fih um eine Erbjchaftdftener hanbelt, jur Beit ihre8 Tobed ge-
babt bHat, ver Beftewerung unterliegt und-daf dad unbewegliche
Bermbgen da verfteuert werden muf, wo dadfelbe fidh befindet.
Nun ift €8 ywar allerdingd nidht der Kanton Graubimben, ywel-
dher die Erbichaftsitener exheben will, fonbern nur etne Gemeinde
Dedfelben; allein e ift dief deBhalb unerheblich, yeil {obald bad
Befteuerungdrecdit jened Kantonsd feftfteht, die Frage, vb eine und
refy. fveldhe Gemeinve bedfelben jum Beyuge einer Erbjdafis-
{teuer bevechtigt jei, lediglich al8 eine fantonale erfdheint, welche
baber nidht vom Bunbedgeridhte, fondern lediglich von den grau-
blindnerifchen Behdrden nady der Dortigen Gefesgebung ju ent-

{cheiden ift.

4. Unbelangend die aufer dem Kanton Graubinden, in Jta-
Tien liegenven Nachlapgrundftiide, fo erideint voverft die Ein-
rede Der Refurdbeflagten, daf won Denfelben in Jtalien eine
Erbiafisiteuer nidht erboben worben fei und daber eine Doy-
pelbeftenerung Dderjelben gar nicht eintrete, al8 unbegriindet. Denn
offenbar Hat bie in Stalien von den dort Dbefindlichen Liegen-
{chaften bezahlte Handinverunggebithr gany den gleidhen Charat-
ter, tvie die von Der Gemeinde WMadulein geforverte Erbidhafts-
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freuer, indem Beide fich auf die Durd) den Tobesjall Dewirtte
Handinderung gritnden.

5. Frlgt e8 fih nun, ob vad Bunbedgericht in der Lage fei,
gegen Diefe Doppelbeftenerung Schug zu getodbren, o fann dief
jevenfalld nicht geftitt auf die bitndnerijche Gefebgebung gejdyeben,
indem, wag die bilubnerijhe Berfajjung betrifft, diefelbe feine
Beftimmung enthtlt, weldhe der Stemerforderung der Gemeinde
Mabulein entgegenftehen witrde, die Yusdlequng ded bilndnerifden
Stenergejebed aber lediglih Sadhe der fantonalen Vehorden ift
und daber - der Cuticdheid ved bimdnerijchen Grofen Rathes, fo-
weit er Die Frage Der Gejebesverlebung verneint baf, beim Bun-
bedgerichte nicht angefochfen werben famm

6. Gbenfowenig exfcheint die Berufung der Refurrenten auf
dle ywijden der Schwely und Jtalien beftehenden Staatdoer-
trdge, indbefondere den Miederlafjungd- und Konfularvertrag vom
22, Juli 1868, begrilndet. Diefer Vertrag verpflichtet in Art. 1
und 5 die Schivety lediglich, die Staliener in jedem Kanton der
Ciogenofjenichaft hHinfidtlidy ihrer Verfonen und ifred Eigenthu-
med auf dem ndmiiden Fufe und auf die gleide Weife aufju-
nebmen und ju bebandeln, wie bie Ungehbrigen der andern
RKantone, und auf dad Gigenthum Dderfelben feine anbern ober
bohern Tagxen, Gebithren oder Ybgaben in legen, alg von dem
gleichen Gigenthum gefordert witrde, wenn dagfelbe einem Schywet-
jerblirger ober einem DBiirger der am meiften beglinftigten Na-
tion gehbren wiltbe. Dagegen bezieht ficdh ber Vertrag durdaug
nidit auf die Verhaltniffe der fontrabirenden Staaten zu ibren
eigenen Angehbrigen, wweldhe in dem andern Staate wohuen oder
dort Eigenthum befiken, und bieiben biefelben baber thren fei-
matlichen Gefesen unterworfen, foweit nidht anbere Grimbde deren
Anwendung entgegenfteben. Jm vorliegenden Falle Handelt s
fidy nun aber um bie Befteuerung der Crbichaft eined Schivei-
3er8 duvch eine jhiveijerijche Gemeinde unv fann dabher lediglich
in Frage fommen, ob nad) Bunbdedredht die Befteuerung Hed im
Auglande Defindlichen und bort der Beftenerung untermorfenen
Grunbeigenthumesd eined Sdhweizerbiivgers im Jnlande unftatt-
baft fel oder nicht.

T. Jn diefer Hinfiht ift nun ju beachten, baff {hon unter
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per Herrfchaft der frithern Bunbedverfaffung, obfdon bdiefelbe
feinerlei Vorfdyriften gegen Dopyelbefteuerung enthielt, eine bdi-
refte Doppelbefteuerung der ndmlichen Verfon und filr die glei-
den Vermogendobjefte von ben Bunbesbehirden ald unjtatthaft
erfldrt und babet der Grundfal audgejprochen worden ift, daf
ba8 unbeweglidie Vermbgen etned Bitrgers ausfhlieflicy in dem
Kanton Dbefteuert werden bdilrfe, wo vasdfelbe liege. Die neue
Bunvedverfaffung bat nun in Yrt. 46 Lemma 2 qusdbriictlidy
dag Verbot ber Dopypelbeftenerung aufgenommen, indem fie &8
alg Sadhe ber Bunbedgejehgebung ertldrt, die evforderlichen Be-
flimmungen gegen bdie Doppelbefteerung ju tfreffen. Damit hat
bte friihere bundedrechtliche Praxié die verfaffungdmifige Sant-
tion erbalten, und fann daber Yeinem begriindeten Bweifel un-
terliegen, daf Diefelbe bi8 jum Grlaf De8 in Ausfidt genom-
meiten Bunbdedgefesed Anjprud) auf Geltung bHat.

8. Nun gebt {dhon der in Dden Jahren 1862/63 im Falle ber
Grben der Rfuife Braun von den Bunbesbehirden erlafjene Ent-
fdheid  offenbar von ber Unfhauung aug, daf der Grumdfag,
weldhen bie Bundedverfammiung in fhrem Refurentjcheiv vom
26. Heumonat 1862 in Sadjen Dt aufgeftellt Hatte, e8 dilrfe
die Erbfchaftsitener vom Wobnfianton jwar vom gefammten be-
weglichen Vermbgen, nidht aber auch von dem u der Crbjchaft
gebbrenden Grundeigenthum, dad in einem anbdern Kanton liege,
ethoben werden, dabin aufyufafien fei, daf dad Recht ber Befteue-
rung bed Grundeigenthbums fiberhaupt nur demjenigen RKantone
juftebe, in welchem Dadfelbe gelegen fei, und baber Yein Kanton
Srundeigenthum befteuern Dditrfe, wweldhed aufier feinem Gebiete,
fet e8 in einem andbern Kanton, fei e8 im Yuslanbe, ficdh be-
finde. Denn wenn der Bunbefrath in feinem, von ver Bunded-
verfammlung beftdtigten, Enticheive in Sadjen Ler Crben Braun
fagt, baff gemap dem in Saden Diiv aufgeftellten Grundiage
unb Art. 1 ded8 Staat8vertraged vom 30. Mai 1827, nady wel-
chem die Framyofen forwohl mit Bejug auf ihre Rerfon ald ibre
Giiter in jedem RKanton gleich den Ungehirigen Der andern Kan-
tone bebandelt werden follen, allfifltg in Franfreid befindliche
LZiegenjhaften der in Laufanne verftorbenen Framydfin Luife
Braun vom Kanton Waadt nicdht mit der Crbjdhaftsitener be-
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Yegt werben Dbitrften, fo muf er vabei offenbar von ber uffaf-
fung audgegangen fein, dafy audy dad in Frantreich, vefp. tm Ans-
fanb, gelegene Grindeigenthum eined tn ber Schiveiy verftorbenen
Sdweizerbiigerd Hierortd jener Steuer nicht unterworfen werden
oiirfte, indemt fonft bie Anrufung jened Staatsvertraged gar fei-
nen Sinn hatte. So Hat audh va8 BunbeBgericht jenen Cnifdheid
bei Grlafy feine8 Urtheild vom 22. Mdry 1875 in Sadben F.
Blumer audgelegt, ndem dort in Erwdgung 2, geftiist auf den
Entidheid der Bunvedverfammlung 1. S. der Erben Braun, gefagt
ift, dafy nady bisherigem Bunbedrechte bagd Grundeigenthum einesd
biefigen Gintvolhners, weldhed tm Audlande liege und dort ftemer-
pftichtig fel, n der Schively nicht befteuert werben bitrfe.

9. Un diefem Grundfage ift nun aber um fo mebhr feffzuhal-
ten, al@ e8 einerfeitd ein beinabe allgemein anerfannter Grund-
fag ted8 Bolfervechted ift, daf flir die Befteuerung von Liegen-
fehaften unbedingt ad TerritorialitdtBpringip entfdheide und dabher
pon Grundftiiden nur da Stenern geforbert werben dirfen, wo
biefelben liegen, und anverfeitd otvwhl bie bidberige bunbedredyt-
Tiche Pragid ald die vben angefithrie Beftimmung der gegenmwdr-
tigen Bunbedverfaffung hauptfadlich beyweden, den Birger vor
einer eberbiirdung mit Steuern durd) boppelte Vefteuerung ved
ndmlichen Steuerobjefted yu {chitken, foweit die Gewabrung eined
folchen Schubed im Jnlande mbdglid) ift.

10. Daf tm vorliegenden Fale nidyt dad Befteuerungdredht
eined Kantong, fonvern nur dadjenige einer Gemeinve in Frage
ftebt, ift unerbeblich, indem jelbftverfiandlich der Gemeinde Ma-
bulein fein beffered et juftebt, ald dem Kanton Graubiinven
suerfannt werden fonute, wenu er die Crbidaftdfiener erbeben

wollte,
Demnacdh hat dad BunveSgeridht

evfannt:

Die Befdhverve wird infoiveit begritndet erflivt, daf die Ge-
meinde Madulein nidht berechtigt ift, von den aufer vem Kan-
ton Graubiinben befindlichen Liegenfchaften, welde sum Nachlajje
be8 B. M5t gehbren, eine Grbichajtdftener ju erbeben; im Ue-
brigen ift ber Mefurs al8 unbegriindet abgewiefen.




