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dalle yur Begrinbung ver Komypetens der thurgauifchen Gerichte
nod) auf den dieffeitigen Gntiheid vom 1. September 1876 in
Sadyen Hanimann. Denn elnmal war in lehterm Falle die
Kompeteny der thurgauifchen Gerichte sur Benrtheifung ver von
Wivmlt gegen Hanimann angeftellten Societitatlage (actio pro
socio) nidyt fovwohl aud bem Grumbe, weil folthe Rlagen nicht
bor ba8 Gericht am Gefellfchaftsbomizil gebbren, al8 vielmehr
Defihalb beftritten, iweil Returvent SHanimann in Wiverfprudh
febte, daf feine Lerbindbung mit Witrmli den Charatter einer
Rollettivgefellichait gehabt, besiehungiweife eine joldhe Gefelljehaft
unter der Firma ,Hanimann und Wiemli? mit Domizil in
Hemmersiweil, Kt. Thurgau, beftanden habe. Der Entfchetd Hing
baber in jenem Falfe wefentfich von ber Beantwortung Diefer
grage, ber Crijtens einer Roleftivgefellihaft, ab, und war fir
a8 Bunbesgericht, nachdem e8 diefelbe vermeint Batte, um fo
weniger Bevanlafung vorhanden, auch die Frage, ob die Socle-
tatstlage am Domizil ver Gefellfchaft angeftellt werben tonnte,
ipestell ju erbrtern, al8 fie einerfeits vom Refurrenten gar nidhyt
aufgeworfen worben iar, vielmehr Yeptever eventuell die Kom-
peteny der thurgauifchen Gerichte anguerfennen {hien, und anber-
feitd diefelbe jedenfall8 firr bem Gnifcheid feinerlei Bebemtung
mebr Batte; woraud folgt, daf ben bieRfalld in jenem Grfennt-
niffe aufgeftellten Grivdgungen feinediwegs die BVedeutung einer
Definitiven und abfchliefenben Beantiwortung jener jweiten Frage
sufommt. Sobann hanbelt e8 fich aber ja im vorliegenben Falle
wever um eine Kolleftivgefellfdhaft noch um die Soctetdtstlage,
fonbern um eine Uttiengefelljchajt und eine Schadenserjablnge
ver Attiondre gegen den Gefellfchaftvorftand, alfo um eine gang
veridhiedene Civilftreitigleit. Und endlich unterjcheidet fih Der
vorwiirfige Fall von bem Fall Santmann anch noh darin, daf
a8 Gefellfchaftdverhilinif ywifdjen Hanimann und Wirmli yvar
audy aufgelB8t, jedoch noch nicht Yiquidirt war, wihrend bei ver
Attiengefelljchaft Alpina nicht blof die Aufldjung, fondern audy
bie Liquidation erfolgt ift. Nun erreicht aber der Gerichtsftand
Der Hanveldgefellichait (Rolleftiy- und Attiengefellfehaft) bei dem
Gerichte ifre8 Siges audh fitr deren Mitglieder jevenfalld mit
ver Beendigung der Liquidation fein Enbe wnd mitfte daher der
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potiiegende Refurd audy von biefem Standpuntte aus begrimvet

erfldrtverden.
Demuach hat dag Bunbedgericht

erfannt:
Det Refurd ift begriinbet und bemnady dad Urtheil ded thur-
ganifchen Obergerichte8 vom 26. Oftober 1876, foweit 8 Ddie
Returrenten betrifft, aufgehoben.

2. Arreste. — Saisie et séquestre.

9. Urtheil vom 17. Februar 1877 in Saden
Syporri

A. Durdy Urtheil deg bifdhoflichen Konfiftorialgerichtes vom
1. Suli 1870 wurde Frau Magdalena Kamer, nunmehrige Che-
frau De@ Refurrenten, von ibrem bamaligen Ghemann RKadpar
Wloid Camenzind von Serfau, auf unbeftimmie Beit ju Tifdh
und Bett gefdhieben und im Weitern beftimmt, daf der Bater
bie Kinver ju erjiehen bHabe und bemfelben die Hilite ved Jinfed
vom Bermbgen feiner Ehefran jufomme. Jn der Begriindung
ped Urtheild (Criv. 6) ift gefagt, baf da8 BVermidgen der Ehe-
frau Camenyind in der Waifenlabe Gerfau yu vermwabhren jei.

Spdter trat Frau Camengind jur reformicten Konfeffion liber
und verlangte mit Klagefdrift vom 26. Juni 1875 vom Bun-
DeBgeridhte ginyliche Scheidung, fowie daf die aug der Ehe vor-
banbenen Kinber ihr jur Erytehung und Berpflegung Fugefpro-
den und bad von ihr in die Ghe gebrachte Vermbgen von
10 000 Fr., telched in ber Waijenlade von Gerfau fich befinde,
ihr jur frelen Venubung Hibergeben werbe.

Dem Schetdungdbegehren wurde durch bundedgerichilichesd Mr-
theil vom 10, Degember 1875 entfprochen; dagegen ilberivied
ba8 Bundeggericht den Gntfcheid iiber die weitern Folgen der
Chefcheivung, in Betreff ver Gryiehung und ves Unterbaltes ber
Rinder und der Vermbgendverhditnifie der Litiganten, ven Civit-

- Beridsten be8 Rantond Sy, tn der Meimung, bah biefelben

audy itber dag mit ver Frage, weldpem Theil die Kinder juzu-
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fprechent feien, jufammenbingende Begehren um Aushingabe bed
in Der Sdhirmlade [tegenden Vermbgend Dev Kldgerin ju urthei-
fen Haben.

B. Unterm 9. Mary 1876 verehelidhte fih die gefchiedene
Frau DMagd. Lamer mit threm gegenwdrtigen Ehemann Jnge-
nteur Sybrrt von Embrad). Diefer verlangte mm vom Waifen-
amte Gerfau Hushingabe ded Vermbgend feiner Ehefran; allein
bas befagte Waifenamt iweigerte fich vem geftellten Begelren ju
entfprechen, geftiist darauf, daf der frithere Ghemann ber Frau
Spbrrt, alt Stattbalter Aloid Comenyind in Gerfan, Namens
feiner Rinder unterm 20. Upril 1876 fiir 15 369 Fr. 61 €18,
Yaut Ronfiftorial- und Bunbebgerichtd- Urtheil, fammiliched in
Per Waijenlade Gerjau und Wrth liegende Kapitalvermbgen und
Binfen gepfidudet habe.

C. $Hieriiber befchiwerte fich Sporri beim BunbeBgeridite und
ftellte Dag Gefuch), e8 mbchte erfannt werben :

1. e8 fet bie Rfdndung, refp. die Urreftlegung ded Refurdbe-
flagten auf bad in ber Waifenlade Gerfau und Wrth liegende
RKapitalvermbgen und JBinfen feiner Ehefrau als unzuldfftg anf-
geboben;

2. DBabe RNefurbetlagter ihm Dad begeichnete Kapitalvermbgen
nebit Binfen verabfelgen ju lajfen und

3. babe Refurdbetlagter, falls er af8 BVater feiner jwei jin-
gern Rinder wegen de8 Unterhalted Derfelben ober wegen ebeli-
der Nugniegung an ihn, Refurrenten, Anfpritche madhen 3u fon-
nen glaube, diefe feine Forderung vor denjenigen Geriditen gel-
tend 3u machen, wo er, Refurrent, fein Domixil genomumen habe.

Bur Redptfectigung diefer Begebren fithrte Refurrent an: Nad
Art. 59 ver Bunbesverfajfung miiffe der aufrechtitehende Schuld-
ner, weldher in der Schively einen feften Wohnfil babe, firr per-
fonliche Anfpraden beim Richter feined Wobnorted gefud)t wer-
pen, und ed ditrfe daber fitr Forberungen auf dag Vermbgen eined
folchen auffer Dem RKanton, in weldem er wolhne, fein Arreft ge-
fegt werben. IS aufrechiftehender Mann ftehe thm , Refurren-
ten, fowohl nacdy der Gefesgebung ved Kantong Jitvidh ald nad
Detfenigen von Schioyy die Verwaltung und Rubniefung bded
PBermigens fetner Shefrau ju, e8 mirfie thnt dagfelbe dabher aud
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fibergeben werben und er fei befuat, bie baberigen infe beliebig
ju Dbeleben und ju gebrauden. Gegenmwdrtig wohne er in Wie-
pifon bet Bitridh), wo fich bemnach fein natiivlicher Ridster befinde
und wo ev civilredytlich und pfandrechitich gefucht werden mitffe.
D. R U Gamenzind in Gerfau trug auf Abweifung ber
Befchiverde an, indem er auf diefelbe entgegnete : Raut Urtheif
ped RKonfijtorialgerichted und ved Bunbdesgerichtes miljje tas Bet-
mbgen ver Ehefran Spdrri im Kanton Schryy Leponiit bleiben, -
bis. eventuell bie Schrwyjergerichte Dierin eine Ubdnderung ge-
troffen. haben.  @eit der Scheidbung turd) bag Konfiftorial-
gericht Bi8 auf den heutigen Tag habe Frau Spbrri nod) feinen
Heller an ibre Kinder bezahlt unbd fet vaber er, Refurbeklagter,
fiic eine nicht unbebeutende Summe deren Kreditor. Gr erhebe
nun aber gegen ben Refurrenten feine perfiniliche Anfprache,
wodurdy dad forum domicilii begriinbet witrde. Durdy gericht-
Tiches Urtbeil fei viefmehr in Bejug auf da8 Vermigen ver Frau
Spbrri ein forum rei sitae oder audy ein forum der materieflen
Sonnegitdt gefhaffen worben, indem das Vermbaen verfelben fm
Kanton Sdhoyy liegen bleiben miiffe. Wag liber Hiefes BVermi-
gen in Frage fomme, Hinge mit der Frage fiber die Anflbfung
ber Ghe, Crziehung und. Unterhalt der RKinder u. | w. jufam-
men, fiir welde Fragen an fich jchon der Gerichtsdftand beg Ghe-
manned ver allein bevedhtigte wire. Dadurcdy, daf die gefchie-
Dene Frau fich wieder verheivathet, fonne fich diejenige projefua-
Tijche Gtellung nicht dndern, weldye ihr gegenfiber dem Gfe-
manie aud Fragen der erften Ghe jufomme. Die Pidndung
gebe auf die dem Ghemann durch gerichtliches Urtheil sugefpro-
dene Sadpe, nicht auj die Perfon., Diefe Sache miiffe hm wee-
ben, fle liege im RKanton Schwyy und fhnne ihm auf feine an-
bere Weife werben, als durd) die gewdhnliche Schulvbetreibung.
Jn alfen ehelichen Streitfragen fei vag forum bed Ghemannes
fprudibefugt. Fitr die Hauptiache fei ver [hwnzerijhe Richter
Tompetent, er mitfite e8 baber audy fitr die Nebenfadhe fein, audy
wenn dag Urtheil De8 Bunbedgerichted vom 10. Degember 1875
ﬂ)m‘ biefe Rompeteny nicht gegeben hitte.
E. Replitando Geftritt Refurrent, daf bag [dhwiserijhe Ge-
tibt als forum rei sitae jufténdig fei, indem o8 fich auf Seite

i
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be8 Returdbeflagten um eine einfache Wlimentationgforberung,
affo um eine perfdnliche Anjpradie hanbdle, weldhe vor dem Richter
be8 Wohnorted Ded Beflagten angebradht werden miljfe.

Gbenfowenig treffe der Gericht8ftand ber materiellen Konneyi-
tat bei den {dhywygerifdhen Gerichten yu; benn die Sheidung fei
vom Bundedgerichte audgefprochen worden und Ddiejed bhabe die
cefonomifchen Folgen ber Scheidung Yebiglich den Ffantonalen
Gerichten jur Beurtheilung iiberiviefen. Dag Urtheil ved Kon-
{iftorialgerichted fonne gar nidit mehr in Betradht fommen, einer-
feit8, weil dadjelbe burdy dag bunbdedgerichtliche Urtheil aufgebo-
bent fei, und anderfeitd, weil feit 1848 iiber die Temporalien
nidyt die getftlichen, jonbern die biirgerfichen Geridite su urtheilen
gehabt Haben.

Dad Bundedgericht sieht in Erwdgung:

1. ie bad Bunvedgericht fchon in dem Urtheile vom 10. De-
jember 1875 audgefproden bat, Hingt die Frage, ob die Che-
fran ped Refurventen, beiehungdiveife der Yebtere felbjt al8 ehe-
licher Bormund feiner Frau, berechtiat fei, thr in der Schivmlade
Gerfau und Arth liegenved Vermbgen ju eigenen Hanben aud-
Binguverfangen, infofern mit der Frage, wem die aud exfter Ehe
per Frau Spdrei mit K. A, Camengind vorhandenen Kinber jur
@rziehung und Berpflequng zuzufprechen feten, jufammen, als
fitr den Fall, daf die Kinder dem BVater #iberfaffen werden foll-
ten, miglicher Weife bie Mutter ju einem Beitrage an den Un-
terbalt berfelben verpflichtet twerben fann uud, woriiber die Rar-
feten fich jwar nidht audgefprodien Daben, infoweit, al8 jene
Berpflichtung reidht, bad- [dhwigerifche Recht die Depofition 1hred
Bermigens in ber Schirmiade verfilgt.

2. RNun ijt itber diefe lehtere Frage, ob jene Kinber erfter
Ghe bem Bafer ober der Mutter jur Sryiehung u Hberlafjen
feten, sur Beit noch nicdyt endgiiltty geurtheilt. Dad fonfiftorial-
gerichtliche Urtheil vom Jalre 1870 it infolge e bunbeBge-
ridytlidhen Erfenniniffe8 vom 10. Degember 1875 dabin gefallen
und fann jevenfalld nur nod fo Yange Anfprudy auf Beadhtung
madien, af8 nidit von den birgerfichen Gerichten fiber die Fol-
gen Der Schetbung ver Ghe Kamenzinb- Kamer entichieven ift,
indem bag Bunbedgericht ven Cntjcheid fber jene Folgen aus-
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pricflich Den Yantonafen Givilgevichten jugewiefen hat. Unter
piejen fantonalen Gerichten thnnen aber fowohl nacd) dem da-
mald in Kraft gewefenen Gefep itber die gemifdhten Ehen vom
3. Hornung 1862 (Urt. 4), al8 nad) dem neuen Bundedgeje
wber Givilftand und Ghe (Art. 43 und 49) nur die Gevidhte
peg Rantond Sy verftanden werben, wo der Ehemann Ca-
mengind wohut und deffen GerichtBbarfeit bderfelbe untermorfen
ift. Mag dabhor Mefurvent, refp. feine Ehefrau, oder K. A. Ca-
menyind bie Frage iber die Grziehung und Unterbaltumg der
Qinver ald Kidger jur gerichtlichen Enifdheidung bringen, fo ijt
bie Diedfdllige Klage vor tem  Bejittdgerichte Gerfau anzubheben
und etjcheint Diefed Geridit ald pad audfdliefilid) in Saden
fomypetente.

3. Hleraus folgt, daff die jchropjerijhen Behbrden auch be-
fugt find b8 jur Ausdtragung der erwdbhuten Streitfrage die jur
Aujrechthaltung ved thatfddlichen Buftanded erforderlichen vor-
jorglichen Mafnabmen ju treffen, und nun erfdeint nady den
yorliegenden Wtten die Unnahme nicdht unbegriindet, daf die von
. A Camenzind auf dag BVermibgen ver Chefran Sporri aus-
gewirfte Rfdnbung over Arreftlegung lediglich den Eharatter einer
folchen vorforglichen Mafnahme Habe, jum Jwede, die Aushin-
nahme jened BVermibgend Durch ten Refurrenten fitr fo lange 3u
vethindern, Bi8 iiber ble Frage entichieden fei, ob die Kinder
erfter Ghe Der Frau Spdrrt ihrem Bater zur Crziehung st diber-
Taffer und er Grjtern ein Beitrag an die Unterhaltung ber-
felben aufyufegen fet. Bou diefem Gefichtspuntt aud fann aber
bte Yrreftlegung nicht al8 gegen ven Act. BY ver Bunbedverfai-
jung verftofend angefehen werden und ericheint bie Bejdhiverte
unbegritnbdet.

4. Unffallend ift ywar, daf dad gange Vermbgen Dder Frau
Spodrei mit Arreft belegt worven ift, wahrend nach vem fonfifto-
tialgerichtfichen Urtheile ®. A Camengind nur auf die Binfe
ton der Hdlfte Unfpruch Hat und jedenfalls nicht vwobl dentbar
ift, vaf die fohwyzeriichen Gerichte demfelben eine iweiter gebende
Berechtigung einrdumen werden, fo taff in der That nicht yohl
eingefeben mwerben fann, warum bag ganje Bermdgen und nidt
blok bie §ilfte in der betreffenven Schirmlate deponivt bleiben
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foll. Da e8 fich aber, oie Dereitd Hemertt, nicht um einen eigent-
lichen rveft, fondern lediglich um eine vorjorgliche Verfiigung
banbelt, fo ift bag Bunbedgericht nicht in ver Lage, eine Modi-
fitation eintreten ju Yaffen, jonvern Hat fich Refurrent mit feinem
bejliglichen Begebhren an die ehivyzerijchen Behirben ju twenden.

b. Wollte jeboch Der Befdhlagnahme vom Beflagten oder den
jhwpserifchen Behirben eine weiter gebende Bebeutung ald die-
jenige einer bloken vorjorglichen Berfiigung im Sinne von Griv. 3
gegeben werben, fo bletben Dem Refurtenten affe Rechte und ins-
befondere Dad Mecht ju newer Vefchiwerdefithrung beim Bunbdesd-
geridhte gewvabrt.

Demunady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befchwerde ift ald unbegriinvet abgeiiefen.

10. Urtheil vom 17. Februar 1877 in Saden Ryfer.

A, Durdy Berfitgung vom 1. September 1876 bewilligte das
Besirfagerichtaprifibium Solothurn - ebern, gemdh § 294 der
foloth. €. P. O., bemt Jb. Sieber, Bierbrauer, Chrift. Minder, Wirty,
Joh. Rojd, Falfenwirth, §. Brudbermann, Wirth, und b, Bau-
mann, Bider, {immtlid) in Solothurn, fitv ihre Forderungen aus
Rojtgeld, Bier und Brodb im Gefammibetrage von 469 Fr. 25 €ts.
und Koften gegen ,Frit Ryler von Fraubrunnen, gewef. Bau:
unternehmer in Solothurn,” Arveft auf deflen Guthaben bei
Frohlicher und Glup, Boumeifter in Solothurn, geftiipt darauf,
baf Ryfer heimlich ben Kanton Solothurn verlafien Habe.

B. Weber bicje Arveftlegung bejdhmerte fich Ryfer beim Bunbes:
geridpte, inbem er ein Seugnif be3 Gemeindrathes Fraubrunmnen
0. 0. 6. Geptember v. J. beibradhte, daf er in genannter Gemeinde
al3 Grunbeigenthiimer angefeffen und aufredtitehend 9. h. weder
vergeldstagt fei, nody fidy zahlungsunidbig ertlivt Habe, — und
fid im Weitern auf Art. 59 der Bunbdesverfafjung berief, wonad
gegen ben aufrecdptfiebenden Sdhuldbner, welder in der Sdhweiz
einen feften Wobnfit habe, aufer dem RKanton, in weldem er
wobne, fein Arreft gelegt werben diirfe. Jn Solothurn habe ex
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figp nur einige Zeit, 2—3 Wodjen, sur Anusfithrung einer itber-
nommenen Affordarbeit aufgebalten, jebodh weber bie Abfidht ge-
fabt, dort ein rechiliches Domizil u erwerben, noch wirklich Wohn-
fip genommen, inbem er wedber Sdriften eingelegt, nod fih
panernd aufgehalten habe. Sein ordentlidger Aufenthalt fei ftets-
fort in Fraubrunnen verblieben.

Gnolid) verlangt Hefurvent, daf bdile rveftflager, eventuefl
wenigitend im Pringip, sum Sdhabdenerfop verpflichtet werben.

C. Namend der Arveftimpetvanten verlangte Fiirfpreder Jeru-
jalem in Golothurn Abweifung der Befdwerde. Sn thatiachlicger
Hinficht fithrte derelbe an : Ryfer habe im Juli und Auguft 1876
in Solothurn veridyiedene gripere Crbarbeiten itbernonmmen und

© feine zablreichen Avbeiter bei den Avvefiflidgern verfofigeldet. Anf

pen 31. Auguft Habe er den Koftgebern Jablung verfprodhen,
pann aber fitr gut gefunben, frith Morgend nad) einigen in So-
Tothurn verbraditen MNadten in aller Stille su verreifen.

3n redhtlidger Hinfidht wurdbe geltend gemadyt:

1. Ryfer hitte die Aufhebung ves Wrvefted vorerft bei den fan=
tonalen Geridhten verlangen und evft, wenn er von diejen abge:
wiefen worden wive, fid) an das Bunbedgeridht wenden jollen.

2. Begiiglid) des vorliegendben LVertragd- und Streitverhalt-
nified Habe Ryfer fein redtlihes Domizil im Kanton Solothurn
gehabt, gemdh § 25 de3 joloth. €. P. D.

Das Bunbesgeridht zieht in Crwdgung:

1. a3 vorerft bie Einrede der Refursbeflagten bdetrifft, dap
Refurrent fich vorverft mit feiner Vejdhwerde an die fantonalen
Geridite hatte wenden jollen, fo ift biefelbe unbegriindet, indem,
wie bag Bundesgericht fhon wiederholt ausgefprohen Hat, Be-
idwerben iiber Verletung ded Art. 59 der Bunbdesverfaffung fo-
fort und ohne dap die fantonalen Snftangen durdplaufen werden
mitBten, an bas Bundesgeridt gebracht werben fonmen.

2. 3n ver Hauptfade {teht unbeftritten feft, dah Refurrent in
Sraubrunnen auf Grundeigenthum niedergelaifen ift, alfo in
biefer Gemeinde einen feften Wobnfig hat. Gemdp Art. 59 ber
Bundesverfaffung fann daber der in Solothurn, alio aufer vem
-?l’aninn, in weldem ev wohnt, gegen thn verhingte rveft, nuv
Wiofern als gevedhtfertigt angefehen und aufrecht evhalten werden,



