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joll. Da e8 ficdh) aber, wie bereitd bemertt, nidht um einen eigent-
lichen Wrreft, fondern lediglich um eine vorforgliche Berfligung
banbdelt, fo ift bag Bunbdesgericht nicht in der Lage, eine Mobi-
fifation eintreten ju Yaffen, fondern bat fich Refurrent mit feinem
begiiglichen Begehren an bie [dHioperijdhen Behbrben ju mwenden.

5. Wollte jeboch der Befchlagnalme vom Beflagten oder den
jhioygerifchen Behirden eine weiter gehenve Bebeutung ald die-
jenige einer blofen vorforglichen Verfiigung im Sinne von Erw. 3
gegeben werben, fo bleiben bem Refurrenten alle Rechte und ing-
befonbere Dad Mecht yu neuer Befchiverdefithrung beim Bunbdes-
gerichte gewabrt.

Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdhverde ift al8 unbegriimbet abgewiefen.

10. Urtheil vom 17. Februar 1877 in Saden Ryfer.

A. Durd) LBerfiigung vom 1. September 1876 bewilligte das
Bezirtagerichtsprafidium Solothurn - Cebern, gemdf § 294 der
foloth. €. PB. 0., bem Jb. Sieber, Bierbrauer, Chrift. Minder, Wirth,
Joh. Roidh, Falfenwirth, §. Brudbermann, Wirth, und Jb. Bau-
mann, Bider, {Ammtlid in Solothurn, fiir ihre Forderungen aus
Roftgeld, Bier und Brod im Gefammibetrage vou 469 Fr. 25 €13,
und RKoften gegen ,Frik Ryler von Fraubrunnen, gewef. Bau-
unternehmer in Solothurn,” Arveft auf deffen Guthaben Dei
Frohlidher und Glus, Baumeifter in Solothurn, geftist darauf,
baf Ryjer heimlidh den RKanton Solothurn verlaffen Habe.

B. Ueber dicfe Arreftlegung befdywerte fidh) Ryfer beim Bunbdes:
geridhte, indem er ein Jeugnif bes Gemeindrathes Fraubrunnen
D.b. 6. Geptember v. J. beibradite, bafs er in genannter Gemeinde
al3 Grunbeigenthiimer angefefien und aufvedifiehend . b. weder
vergelbstagt jei, nod) fid) zahlungdunfihig erflivt Habe, — und
fid im Weitern auf Art. 59 der Bundedverfaffung bevief, wonad
gegen ben aufrechtftehenven Sdhuldner, welder in der SHweis
einen feften Wobnfip Habe, aufer dem Kanton, in weldem ex
wobne, fein Avreft gelegt werden diirfe. Jn Solothurn Habe er
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fig nur einige Beit, 2—3 Wodpen, juv Ausfithrung einer iiber-
nommenen Hifordarbeit aufgebalten, jebodh weber die AbfichL ge-
pabt, bort ein vechiliched Domizil gu erwerben, nod) wirflich Wohn-
fis agenommen, indbem er wedber Sdriften eingelegt, nod fid
pauernd anfgehalten habe. Sein ordentlidher Anfenthalt fei ftets-
fort in Fraubrunmnen verbliebemn.

Endlidy verlangt Refurvent, daf die Wrveftflager, eventuell
wenigitend im Pringlp, sum Sdhabdenerfop verpflidhtet werben.

C. Namend der Wrreftimpetvanten verlangte Fitrfpredher Jevu-
jalem in Golothurn Abweijung der Befdwerde. S thatiahlider
Hinfidht fithrte derjelbe an : Ryfer habe im Juli und Auguft 1876
in Solothurn veridyiedene griere Crbarbeiten itbernommen und
feine sablreichen Arbeiter bei den Arrefitldgern verfofigeldet. Anf
pen 31. Augujt habe er den Koftgebern Jahlung verfprodhen,
pann aber fitv gut gefunben, frith Morgens nad) einigen in So-
fothurn verbradpten Mddhten in aller Stille zu verreifen.

Jn vedtlidger Hinfiht wurbe geltend gemadht:

1. Ryfer hitte die Aufhebung des Wrvefted vorerit bet den fan-
tonalen Geridhten verlangen uunbd erft, wenn er von diefen abge:
wiefen wotben wdre, fid) an bad Bunbdedgericht wenbden follen.

2. DVesitglid) ded vorliegenden LVertragd- unb Streitverhalt-
nifies habe Ryfer fein vedhtlihed Vomixil im Kanton Solothurn
gehabt, gemih § 25 de3 joloth. €. PB. D.

Das Bundesgeridht ieht in Crwdgung:

1. a3 vorerft die Ginrede ber Refursbetlagien betrifit, dap
Refurvent fih vorerft mit feiner Bejdhmwerde an die Ffantonalen
Geridite hatte wenden jollen, fo ift biefelbe unbegriindet, indem,
wie bag Bundesgericht fhon wiederholt ausgefprohen Hat, Be-
idwerden fiber Verlesung ded Art. 59 der Bunbdesverfaffung fo-
fort und ohne dap die fantonalen Snftanzen durdlaufen werden
Witten, an bas Bundesgeridht gebracdyt werben Fonnen.

2. 3n der Hauptiache fteht unbeftritten fejt, dah Refurrent in
Sraubrunnen auf Grundeigenthum niedergelaifen ijt, alfo in
biefer Gemeinve einen feften TWohnfis hat. Gemdp Art. 59 dex
%unheénerfaﬂung fann daber der in Solothurn, alio aufer dem
Qanmn, in weldem er wohnt, gegen ihn verhangte Arreft, nur
Wiofern af3 gevethtfertiot angefehen und aufrecht evhalten werber,
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al3 Refurvent entweder injolvent ijt ober tn Solothurn besiiglid)
ber Dort fibernommenen Arbeiten ein Spegialvomizil gehabt hat.

3. Die Jnjolvens ded Ryjer ift von den Fefursbeflagten felbit
nidt geltend gemad)t worben; fie haben lediglich behauptet, Je-
furvent Definde fich, wie fie vernommen, in etwasd jdwanfenden
Vermigensverhilinifien; allein fie haben nidhts dafiir beigebradt,
dafp derfelbe auBer Staube fidy befinde, feine Berpflihtungen su
ecfitllen, beziehungdweife bisher ohme Erfolg fiix liquidbe An-
fpritche gefudht worden fei. Dasd Jeugnip bed Gemeindrathes Frau-
brunnen fpridht vielmehr fiir dad Gegentheil und es fommt fo-
nad) lediglid) in Frage, ob Ryfer in Solothurn ein Gefdiafts:
bomizil gehabt habe.

4. Mlein aud) diefe Frage mup verneint werden. Der Azt 25
der € B. 0., auf welhen Refursbeflagte fich) berufen und bder
Tautet : ,Berfonen, die feinen Wohnfip im Kanton Haben, finnen
entweder bel jenem Geridhte belangt wetden, in deffen Keeife fie
angutreffen find, ober wo fie Liegenfdhaiten befigen, ober wemn
feines von beiden der Fall wdre, da, wo die Verbindlidhfeit auf
deren Erfilllung geflagt wird, entftanben ift ober wo fie erfiillt
werden follte,” jpricht feineswegd zu Gunften der Kldager; denn
derfelbe hanbelt ja gerade umgefehrt von dem Falle, wo ein
Sduldoner im Kanton Solothurn feinen Wobhulig Hat, und
fest fiiv diefen Fall den Geridhtsjtand de3 Wufenthaltes bes
Sdyuldbners, refp. des Bertrages, feft. Gemdf Nut. 59 der Bunbdes:
verfafjung fommt aber diefer Beftinmung der joloth. €. P. O. in-
jorweit feine Hedytsfraft 31, ald 3 fich wum perfinliche Anfprachen
gegen foldye aufrecdytitehenve Sdhuldner hHoandbelt, welde, wie s
beim Jefurrenten der Fall ift, auferhald bded Kantons Sole-
thurn in der SHhweis einen fejten Wohujit haben, inbem ber cit.
Aet. 59 fitr den interfantonalen Verfehr, beziiglih aller perion-
liden 9njpraden an aufredhtftehende Scdhuldner mit fejtem
Wobhnfige, ben Gerichtsitand ded NAufenthaltes und ves BVertrages
aus{chlieft und eingig denjenigen am Wobhniit ded Shuldners als
suftindig evfldrt. Cine anberweitige gefeplide Beftimmung, wo-
nad) Refurvent verpflidhtet gewefen wdre, behuis usfithrung der
von ihm fibernonmmenen Nrbeiten in Solothurn die Nieberlafjung
3 erwerben, ift aber von den Nefurgbeflagten nidht angefithrt
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worden, vielmehr die Behauptung ded Refurrenten, daf er in
Solothurn feinerlel Sdyriften deponirt und audy nuvr voriiber:
gehend i) aufgehalten Habe, unbefivitten geblicben. Ehenjowenig
paben enblid) Hefursbeflagte behauptet, baf Refurvent ihnen ge-
genitber durd) Bertrag in Solothurn Domizil erwdhlt Habe.

5, Mup demnad) die Befdywerde in der Hauptiade gutgeheiben
werden, fo fann dagegen ba3 Bundesgeridht ald Staatsgerichis-
fof fih mit der Sdhadengerfabforderung bdes Fefurrenten nidht
befafien, inbem bdiefe Unipradge civilredhtlider und nidt fiaats:
redhtlidher Natur ijt und baher eingig von den Givilgerichten ent-
{hieden werden fann.

Demnad) hat das Bundesgeridt
erfannt:

Die Befdmwerde ift begriindet und demnad) der vom Beyives-
geridhtdprifidbium Solothurn-Lebern unterm 1. September 1876
auf dasd Guthaben ded NRefurventen bei Frohlicher und Glug in
Solothurn gelegte Arreft als verfafjungsdwidrig aufgehoben.

11. Urtheil vom 9. Wary 1877 in Saden Brad.

A, Huf dag Gejudh) des Heinridh Langmeier in Unterengfirin:
gen, Kanton Jivid), welder vorbradte, er habe mit Jafob Brad
von RNeunforn am 29. Auguft 1876 bei einer Holsjteigerung in
Griniden einen BVertrag abgefdhloffen, daf er auf das betreffende
Holy nidht mehr bieten wolle, wogegen ihm Brad die Halfte der
erfteigerten Cidgenfidmme wum den von ihm zu zahlenben Preis
fiberlaffen mitffe, und nun Habe Brad Hid jeht nidht dad Min-
vefte gethan, wm feine Vertvagsverpflichtungen su erfiillen, fon-
dern wolle fiber dasd Hols in einer Weife verfitgen, welde ihn,
Langmeier, der Gefahr ausese, um die gange Verragserfiillung
betrogen 1 werden, — verfitgte bas BezirfSgeridhtaprafidbium
arau unterm 16. Degember 1876, e3 fei dem Safod Brad
bei Bermeidung einer Bufe bis auf 200 Fr. und Criap Ddes
boppelten Shabens unterfagt, an den mit Heinrih Langmeier
gefauften 86 Stitd Gichenjtammen irgend weldhe Vorfehren mehy
gu treffen, i3 ber zwijden ben Partelen {hmwebende Streit ge-
tidhtlih odber auBergeridhtlidh erledigt fei.



