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23. Wrtheil vom 27. Janunar 1877 in Saden
Gheleute ¥

A, Dad Bezifagericht A. erfannte unterm 8, November v. J.:
Rlager witd mit jeiner Klage auf ginlide Sheidung des Ehe-
banbes abgewiefen, hat tdmmtlihe geridhtliche RKoften su tragen
und itberdiep ber beflagten Partet fiir auergevichtlidhe Koften
80 Fr. zu vergiiten.

B. Diefes Urtheil 300 IJ. F. an basd Bunbesgericht und ftellte
Yeute bas Begehren, dbaf die ginzlihe Sheidbung ausgefproder
werbe, unter Kofte= und Entidddigungsfolge fitv die Beflagte.

C. Der Bertreter der Bellogten erflirte, daf diefelbe Fein
Petitum ftelle, fondern fidh nur Ddagegen wverwabre, daf bie
Sdeibung wegen Jmpotens ihrevieitd ausdgefproden und ihr die
RKoften auferfeat werden. Mit dem RKldger werde fidh bdie Be-
flagte nie mehr vereinigen; allein fie berubige fidh bei Demt Ue=
theile des bifdoflihen Konfiftorialgerichtes vom 11. WMdry 1875,
purd) weldges bie Scheidung auf unbefiimmie Jeit su Ttjdh und
Bett audgefprodhen worben fei, indem fie ald gute Katholifin vor
pem Tobe Des Kldgers fid) nidht wieder verehelidhen werde.

D. Die Vermbgensausicheidbung ywijdhen den Litiganten wurbe
unterm 18, April 1876 durd giitlidhe Uebereinfunft geregelt.

Dos Bundesgericht sieht in Crwégung: '

1. Daz bijdiflie Konfiftorialgeridht hat durd) Urtheil vom
11. Miry 1875 bie Sheidbung der RJitiganten zu Tijdh und Bett
auf unbeftimmte Beit ousdgefprohen und bdie in Folge biefer
Sdeidung nothwendig geworbene Hegulitung bder BVermibgens=
verhdltnifle Deiber Ghegatten der zuftdndigen weltlidhen Behorbe
sugewiefen, — und zwar in Anbetvadt : dbaB die Chefran F.
eine geridhtliche Sdheidung zu Tidh und Bett ausdritdlich verlangt
Dabe; dap ver Ehemann §. anfinglidh jogar die Klage auf Rul-
litdt der Che, wegen angedlidher ehelicher Jmpotens ber Frau, ge-
ftellt, piter aber, nacdhdem bereitd eine drstlihe Unterfudung beiz
ber Ghegatten angeorbnet gewejen, erflivt babe, daf er auf bie
drytliche Unterfudhung versichte und audy jeinerfeitd fich mit einer
blofen Sdeibung von TH{H und Vett zufrieden ficlle, und dap
endlid) ju einer blofen Sdeidbung von Tijd und Bett ausd den
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ftattgehabten mehrfachen Berhoren ber Chelente (eingeln und per
confrontationem) hinveichende ®riinde fih ergeben haben.
© 3. Diefes Urtheil ift nun zwar ned Snfrafttveten der newen
Bunbedverfafiung, welde die geiftliche Gerichtzbarfeit abgefdhafft
pat (Art. 58, Lemma 2), erlaffen worben; allein da dasfelbe von
feiner Partei al8 verfaffungswidrig angefodten, jonbern durd
thatjadlide Bollzichung anerfonnt worden ift, jo mup dasfelbe,
aud den in bem bundedgeridhtlihen Urtheile vom 2. Suni 1876
in Sadjen Cheleute Bithler angefiihrien Gritnden (Dffisielle Samin-
lung ber bundesgeridytlihen Entideibungen Bd. 1I, &. 198 ff),
al in Redtsfraft erwadhfen betradtet und gefdhitst werden.

8. Nun beftimmt Art. 63 bed Bunbesgefeses itber Civilftand
und Che vom 24, Chrifimonat 1874, baf wenn vor dem, mit
1. Jonuar 1876 erfolgten, Jubraftiveten diefes Gefehes eine

- bauernde ober zeitlihe Scheibung von Tijdh und Bett ftattgefun-

ben Habe, die ginglihe Scheidung verlangt werden Ffonne, wenn
ber Grund, geftiist auf weldhen die Sheibung von Tifdh und
Bett exfolgte, nach Mitgabe diefes Gefeses sur gingliden Schei-
bung beredptigte. Hienad) fann olfo in allen Fillen, ba vor Su-
frafttveten be3 erwdbhnten Bunbdedgefeses eine dauernde oder peit-
lie Sdheibung von Tifd) und Vett audgejproden worden ift,
vost jebem Chegatten die Umwandlung diefer Sdheidbung in eine
ginglidhe Sdeibung — dem Banbe nach — begebrt werden, Jo-
fern ber Grund, gefliipt auf welden die Theilung von Tifd und
Bett erfannt worden iff, nad den Befrimmungen Hes Bunbdesge:
fees sur gingliden Sdeidbung beredtigte, und Haben fich fomit
bie Geridte in Fiillen, wie der vorliegende, auf die Pritfung zu
befhriinfen, ob Dei AUnwendung der bundesgefeslichen BVorjdhriften
auf den in dem friifern, die Scheidung zu Tifdh und Bett qus-
Toredjenden, Urtheil fejtgeftelliten Thatbeftand auf ginglidhe Sdei-
bung Bdtte evfannt werben mitffen ober nicht. Mup diefe Frage
bejabt werben, o erfcheint audh das Begehren um ginzlide Schei-
bung begriindet und fteht derfelben 3 B. in Fillen, wo die Schei-
bung su Fifh und Bett frither auf ein gemeinfames Begehren
ber Ghegatten hin erfolgt ift, Ddie Weigerung ded anbdern Ehe=
gotten durdjaus nidt entgegen, vovausgefest immerhin, daf nidt
mawifdhen eine Wiebervereinigung der Eheleute ftattgefunden hat
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ober, wenn die Temporalidheidung auf einfeitiged Begehren hin
ausdgejproden werden, vom unfdulbdigen Theile ausbriidlidh ver-
langt wird.

4. Hievon ausgehend mup dem Begehren de3 Chemannes F.,
weldjes auf ginglide Sdeidbung geridhtet ift, geftiift auf ben cit.
Act. 63 in Berbinoung mit Art. 45 ibidem entfproden werden,
indbem biefe lebtere Gefepesitelle vorjdyreibt, bap, wenn beide Che-
gatten bie Scheidung verlangen, das Geridit diefelbe ausipredien
werde, fofernt fih aus den Verhiltnifen ergebe, daf ein ferneves
Sufammenleben der Chegatten mit dem Wefen der Ehe unver:
triglich fei, — und nun diefe beiden Borausfepungen, gemein=
fames Scheidungsbegehren und Unvertraglichfeit des fernern Ju-
jammenlebens der Ghegatten, bei Grlap ded fonfijtorialgeridht
Yiden Wrtheild sujammentrafen; denn

a. gebt jowohl aus diefem Urtheile al3 den itbereinjtimmenden
Ingaben der Litiganten sur Cvideny Yervor, daf damals nicht
blof ber gegenwirtige Kliger, fondern and) die Betlagte ausbdriid-
i) die Scheibung verlangt Hat und bdiefelbe benn audh nidt,
etwa blof auf das cinfeitige Begehren bde3 Manmned oder Der
Frau, jonbern geftiit auf den Antrag beider Theile ausgefproden
worden ift. Allerdings fpridht das Urtheil nur von einem Be:
gehren der Sdheidung su Tijd) und Bett; alletn e3 fann hievauf
wn fo weniger Gewidht gelegt werden, ald ja einerfeitd vor dem
geiftlichen Geridhte, weldhes nad) fanonijhem Redhte su wrtheilen
Datte, ein anberes Begehren gar nidht geftellt werden fonnte und
anberfeits die Beflagte Heute ausdriicdlich bat erfldven laffen,
paf fie fidh nie mehr mit dem RKikiger vereinigen werde, fo bah
bie Annahme unbedenflid) ift, dap wenn ber Beflagten, wie e3
nad) dem gegenwirtigen Gefese der Fall ift, blop die Wahl
awifden gingliger Sheidung und weiterem Jufammenieben mit
bem RKldger geblieben wire, fie offenbar die adnzlide Scheidbung
verlangt bdtte;

b. fann ein begritndeter Zweifel daritber nicht obwalten, dak
ein fernered Sujammenleben der Litiganten mit dbem Wefen der
Ghe unvertrdglid ijt. Denn wenn aud) in dem Ionfiftorialgericht-
Yichen Urtheile dle Gritnde, weldhe jenes Gericht veranlapt haben,
bie Sdeidbung zu Tifdh und Bett auszupreden, nidht ndher an=
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gegeben, {ondern nur al3 Hinreidende begeichmet find, jo ergibt
fich dagegen aud den Deutigen ibereinftimmenden und durdhaus

- glaubwilrdigen Erfldrungen beider Parteien, welde diefelben of:

fenbar aud {hon vor erjter Jnftang gemadht Baben, daf jene
@riinde davin beftanden, daf swijden den Litiganten eine Ge-
fohledptagemeinfdaft bisher nidht ftattgefunden Bhat und wegen
rvelativer ober abfoluter Unfibigleit bed einen Theils nidht mog-
lidh 1ijt, wobei bie Litiganten nur bdarvitber nidt einig geben,
welder Theil der unvermigende fel. Hienad) fehlt es im vorlie-
genden Falle an einem wefentliden Erforbernife der ehelidhen
Gemetnidyaft und erfdeint in der That ein ferneres Fufammens
leben per Litiganten wmit dem Wefen der €he umvertriglich.

5. Demnad) hat bad Begivagericht 9., inubem 8, unter ein-
facdher Beftatigung bes fonfiftovialgevichtlidhen Urtheils, die Scheiz,

- bungsflage ded Chemannes F. abwies, die Art. 63 und 45 Hes

Bunbdesgefehes iiber Civilitand und Ehe durd NidGtanwendbung
verlept und muf fein Wutheil gemdp Art. 43 ibidem, vefp. Ant.
29-und 30 ded Bunbeldgefetes iiber die Organifation der Bun-
vesredhtspilege, su Gunijten bed Kldgers abgedndert werden.
Demnad hat da3 Bundesgeridt
erfannt:

Die Cheleute J. {ind, geftiist auj Art. 63 vefp. 45 be3 Bunbes-

gefetes iiber Givilftand uud €he, ganzlid) geichieden.

II. Civilstreitigkeiten zwischen Privaten als
Kligern und dem Bunde als Beklagten.
Différends de droit entre des particuliers comme

demandeurs et la Confédération comme défen-
deresse.

4. Arrét du 16 Février 41877 dans la cause Rivollet et
Gilbert conire U Adminisiration des Postes fédérales.

Le 10 Novembre 1875, Rivollet et Gilbert, négociants &
Gfmeve, consignérent au bureau des postes, succursale de
Rive, un pli 4 destination de la maison Massion Rozier et Ce,



