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Statuant sur ces faits el considérant en droit :

10 Tl ne s'agit point, dans espéce, d’un différend de droit
public entre deux Canlons, aucun conflit de cette nature
n’ayani surgi jusquici entre les Etats de Vaud et du Valais &
Poceasion des faits & la base de la présente requéte. L’expo-
sante n’allégue pas davantage la violation par une décision de
Pautorité cantonale valaisanne et & son préjudice, d'un droit
garanti soit par la Constitution, soit par la législation fédérale,
soit par la Constitution de son canton. Le Tribunal fédéral ne
saurait donc se nantir 4 aucun point de vue de la réclamation
actuelle considérée comme une contestation de droit public.

90 L’appréciation de la question de la légitimité de Her-
mine Cathrein, qui parait soumise aux Tribunaux du Valais
A Poccasion du litige pendant entre parties au sujet de la sue-
cession Andenmatten, est une question érninemment civile,
dont la solution ressortit exclusivement dans I'état actuel de
la législation fédérale, aux tribunaux de l'ordre civil. Le Tri-
bunal fédéral doit, dans cette posilion, se borner & conslater
celte compélence, en réservant toutefois expressément a la
dite défenderesse son droit de recours devant lui, pour le cas
olt elle estimerait que le jugement A intervenir de la part des
Tribunaux civils compétents viole, soit la Constitution, soit la
légistation fédérale, et méconnait en particalier les disposi-
tions de la loi fédérale sur I'état civil et le mariage du 24 Dé-
cembre 1874.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce

Il n'est pas entrd en matidre actuellement sur la requéte
formulée par Hermine Cathrein.
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II. Auslieferung von Verbrechern
und Angeschuldigten.

Extradition de criminels et d’accusés.

43. Uriheil vom 12. Mai 1877 in Saden Mettler.

A. Sona8 Stauber von Budh a./T. hat geftanvigermafen, wih-
rend et bei Mitller Jafob Bogel in der Langmihle, thurgauifde
Gemeinbe RNeunjorn, tm Dienfte war, dem Yehtern einen Sad
Peh! entwendet und denfelben dem Heinrich Mettler, Bader
Oiffingen, &t Sliridh, woie e8 {Heint jur Decung einer Schuld, ge-
bracht. WMettler wurde vefhalb vom Statthalteramt Fravenfeld auf
pen 13, September v, I. al8 Jeuge citirt, nady erfolgter Abhirung
jeboc) verhaftet und erft nady einigen Tagen gegen eine Kaution
von 300 Fr. entlaffen, nadhdemt er jugegeben Hatte, daf Stauber
thm jdyon vor der Lieferung ved Mehles exfllivt habe, er bringe thm
einmal an feine Shuld eiven Sad Mehl, und er, Metiler, diefed
Ynerbieten ftillidhveigend angenommen Habe.

Lor Gericht geftellt, wurve Refurvent am 4. Oftober 1876 von
ver begirtBgeridhtlichen KRommiffion Frauenfelv der Hehlerel {chul--
dig erfldrt und yu dret Wodhen Gefanguif nebit 50 Fr. Bufe ver-
urtheilt. Gegen dlefed Urtheil ergriff derfelbe die Wsppelation an
bie thurgauifdhe Refurs8fommiffion, inbem er ywar dad Bergehen
nicht in Ubrede ftellte, Dagegen die Kompeteny ver thurgauiichen
Gerichte beftritt, weil bag Vergehen im Kanton Jhirich egangen
m'orben fei. a8 Geridht fand jedodh, Daf die eingeflagte Handlung
nicht fovoohl al8 BVegimftigung over Hellerel fich darftelle, fondern
unter Ten Begriff ver Theilnabme nach §. 36 Hed Strafgejesed
falle, indem Appellant durch die bem Diebftahl ved Stauber vor-
a}@gef)enben Befpredhungen mit vem lebtern den Diebftahl wefent
Itc? etleichtert habe; Die Rergehen bder beiven Angeflagten feien
b?B})aIB nicht nuy enge mit etnander verbunden, jondvern e8 fet basd
gleiche Bergehen, welches biefelben gemeinfhaftlich mit einander
uSgefiihet Haben, und da ver Diebftahl im Kanton Thurgan ver-
nBt'mntben fet, fo mitffe derfelbe gemdf Urt. 2 litt. a bed thue-
sawtidhen Strafgefelbuches audh vom thurgautihen Richter beftraft
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fverden. Demnady erflarte die Refurdfammer duvc) Untheil vom
9. Degember v, J. ven Pettler, unter Verwerfung feiner Appella-
tion, ber Theilrahme an vem von J. Stauber vevitbten Diebftahl
fhutpig und befidtigte bie evftinftamylich audgefprodiere Strafe.

B. Nachdem Refurrent jodanu unterm 26, Degember v. I. vom
thurganijchen Roligeivepartement yur Sritehung der Strafe citirt
worben war, befdhierte derfelbe fich mit Eingabe vom 13./14.
Februar D, J. beim Bundedgerichte und jtellte bad Begehren, daf
bas Wrtheil det thurgauifchen Refurdfammer aufgehoben werde, in-
bem dad Berfalren der thurgautichen Behbrven nicht mur im Wi-
pexfpruche ftefe mit der thurgauifchen, jondern auch mit der Bun-
vedgefeigebung. Denn:

1. jei er, Mettler, Biirger und Einvoohner ded Kantond Jividy
und habe, wad er verfehlt, im Kanton Jlivtd) verjeblt. Run laute
§. 2 D8 Strafgefeses fliv Den Kanton Thurgau folgendermafen:
. Tady tem gegeniwdrtigen Gejese werben beurtheilt alfe Berbrechen
und Vergehen,

a. ioelche auf dem Gebiete ded Kantond Thurgau von In- und
Yuslandern veriibt; ,

b. weldje von ten Angehbrigen Ded Kantond aufer den Gren-
sent Dedfelben begangen uud im Ausdlande noch nidt beftraft wor-
ben find;

¢. welche von Nichtangehbrigen ded Kantond aufer dem Gebiete
bedfelben, jedodh gegen ten Kanton Thurgau ober deffen Ungehi-
rige veritbt wurben, injofern die BVeftrafung ved Schulbigen durdh
bag Richteramt deg Ortd hed vollfihrten Verbredhend oder Ver
gebens nidhyt erhaltlich fein follte.”

Reined viefer Requifite fet Hier exflillt und vaher Thurgau nady
feiner eigenen Gefeiigebung nicht fompetent.

2. Sm vorliegenden Falle fei iberdie dad Bunbedgefes itber
bie usfieferung von Verbrechern und Angefchulvigten vom 24.
Sult 1852 mafgebend. Danady hitten die thurgauijden Behbrden
bie Auslieferung vom Kanton Jhric) verlangen follen. Dief fei
nidht gefcheben umd auch nicht Gine Veftimmung diefed Gefeed
refpeftivt worben, Daburch fei dem Kantow Jiicich dad Redt, bie
Yusfieferung ju vermeigern, genommen und ev, Mettler, Der Be-
fugnif, feinen verfafjungdmdfgigen hetmatlichen Ridjter angurufen,
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peraubt worben. Gemdf fonfranter Pragid der Bunbedbeldrden
fet Demmnad) bie Regierung ded Kantond Jiivich unt eine Erfldrung
paritber angugebern, ob fie ben Mettler felbft beurtheilen ober aus-
fiefern twolfe, und tm evftern Fall dad thurgauifche Wetheil mit
allen feinen Folgen aufyubeben.

C. Die Staatbanwaltidyaft ved Kantond Thurgau trug auf
Ybweifung der Bejdmerde an, Sie madyte gegen biefelbe geltend:

1. Da ber Diebftahl im Kanton Thurgau veritbt worden fei, {o
jtebe vte Rompeteny dev thurgauiichen Gerichte gemd Art. 2 litt. a
e thurgautidien Strafgefegbuched feft. Gleichgiiltig jet dabei, ob
Mettler fid) ver Sheilnahme ober ver Beginftigung fdhuldiy ge-
macht habe.

2. Refurrent fei ju der Befchwerbe nicht legitimivt. Dasd Yus-
lieferungBgefes regle nur die Rechte und Pilihten der Kantone
unter ficdy und enthalte feinedwegd individuelle, durch die Ber-
fafjung gavantirte, MRechte der Biirger. Ein Konflift swifden
ven betheiligten Kantonen Deftehe jur Jeit nicht, da die Uuslie-
ferung Ded Mettler weder verfangt, nocdh verweigert worden fei.
Uebrigend wdre nady Vorfdyrijt ded Art. 4 lemma 2 ved betref-
fenben Bunbvedgefeled und nad) bisheriger Pragid der Kanton
Buridy verpilichtet, in concreto ber Auslieferung ftattyugeben.

D. Die Regierung ved Kantond Thurgau bemerfte, daf fte
bei Der Polijeidirveftion Dded Kantous Bhricdh bdie Yuglieferung
Metilerd jur Gritebung der Strafe verlangt, die ylivdherijdie
Polijeidivettion aber ten Ent{dheid i3 nad) Erledigung desd
vorltegenden Refurfed durd) dad Bunbedgericht verjdhoben hale.

Dag BundeBgericht jieht tn Crwdgung:

1, €2 ift, wie {don in wieverholten Enuijcheidungen audge:
fprodhen worden, nicht Sache bed Bunbedgerichted, 3 unter=
fudhen, ob in Strafproeffen ble fantonalen Gefege von ben
?antnnaien Gerichten richtig angemwenbdet und audgelegt worden
felen. Die Kompeteny bed Bundesgerichted gegeniiber fantona-
len Straferfenniniffen, die nady fantonalen Gefesen erlaffen
find, ift vielmehr bejchvéantt auf tte Unterfuchung, ob biefel-
ben die durd) bie Bunbedverfafjung uud bdie in Ausfithrung
berfelben erfaffenen Buntegefege vber burd) bdie RKantons-
verfaffungen gewdbhrleifteten Rechte verfegen ober gegen Kon-
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forbate ober Staat8vertrdge verftofen (Art. 113 ver Bunbes:
verfafjung und Urt. 59 ved BunbeBgefesed fiber dle Organt-
fation ber Bunbderechtdpilege). Hienady fallt dle vorliegende
Befchwerbe, foweit Ddiefelbe ble wunvidhtige Anwendung bes
thurgautichen Strafgefehed behauptet, aufer Betvadhit und it
Yebiglich 3u priffen, sb eine Lerlehung ded Bunvedgejesed vom
24, Suli 1852 itber bie Yuzlieferung von BVetbrechern vor-
iege.

2. Run fann angefidhis ded Wrt. 67 der Buubdedverfafjung
und der rt. 1 {f. Ded ermdbhuten Bunbedgefesed wobl feinem
begriinbeten Bweifel unterfiegen, daf diefes Gefel hauptiaclich
im Jntevejfe der Strafrecht8pilege erxlaffen worden iff und
eriter Rinie beywedt, dad Medht der Kantone, Yon ben andern
die Yuslieferung flichtiger Verbrecher behufd Beftrafung Dder-
felben ju begelren, beyiehungdioeife die Rflicht der Kantone, die
Ruslieferung 3u gewwdbren oder in gewiffen Fallen (Ant. 1,
lemma 2 ibidem) bie Beftrafung felbft ju dibernefymen, feftsu-
fegen. Ullein diefom NRechte auf Auslieferung entfprechen audh
Rifichten und swar beftehen piefelben namentlich tn ver Noth-
wendigleif, dafi berjentge Kanton, welder eine Perfon, die fich
in etnem audern Kantone aufhdlt, befirafen pber eine bereits
iiber fie verhingte Strafe vollziehen wiff, an bdiefen Kanton ein
Nuslieferungdbegefhren s ftelfen batf, {ofern die betreffende Per-
fon fidh nicht freiwillig der uBlieferung unteryieht (Art, 8 und
9 leg. cit.). Diefed Berfabhren iff nun im vorliegenden Falle
vou den thurgauifchen Behdrden nicht beobachtet worben; viel-
mebr Haben diefelben den al8 Beuge vorgelavenen Mettler, nadh-
bem Derfelbe fidh freiwillig in bdiefer Gigenidhaft geftelit Hatte,
ofine Weiterd verhaftet und bad Strafverfabren gegen ihn ein-
geleitet, ofine daf er felbjt over die slivcherifchen Bebdrben ibhre
Sujtimmung dayu ertheilt hitten. Darin legt nun aber un-
yweifelbaft eine unftatthafte Umgehung ded erwdhnten Bunbes-
gefebed, beyiehungsiveife der darin audgefprochenen BVerpflichtung,
ein Audlieferungdhegehren ju ftelfen. Denn {offte audy erft duedh
die Ginvernabme de8 Mettler ver Verdacht eriwedt mworben fein,
dafy derfelbe Mitichulbiger fet, To founte diefer Wmftand die fhur-
gautjchen Bebdrben von der BVeobadhtung Ted in dem Yudliefe-
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rungsgefege vorgefdyricbenen Verfahrend bodh nidht entbinden,
pa Pettler nicht ald Mitfhuldiger, fondern nur als Seuge vor-

~ gelfaben oorden war und fidh) aundh nur in diefer Eigenfdhait,

refp. 3um Bwede jeiner Abhirung ald Jeuge und nidyt yur Gin-
leltung be8 Sirafverfafirens, geftellt Yhatte, jomit von einer fret-
wilfligen Unterverfung Degfefben unter dle thurgauijde Straf:
gericht@barfeit feine Nede fein fonnte, unbd e8 fich endlich aundy
nicht um ein Berbrechen haudelte, weldhes erft nady vem Gintritte
PMettlerd tn den RKauton Thurgau von ihm begangen und bet
veffenn Vetitbung er ertappt worden wdre.

3. TWenn nun aber bie thurgauifde StaatdanwaltiGaft glaubt,
Paff lediglidy bie slircherifchen Behibrden, nicht Mettler felbft, fich
bieritber befdyweren tbnme, indem bad Gefeg nur Redite und
Rilichten der RKantone gegen einander begrimde, fo Yann biefer
Anficht nidht beigepflidhtet werben. Denn nach Art. 8 ibidem ift
ver Berjolgte anzufragen, ob er gegen die Yudlieferung Ginfprade
erfebe ober nicht, und darf die Auslieferung ofme Einbaltung
Ded in Art. 9 ff. ibidem feftgefetsten Verfabrend nur infofern
ftattfinben, a8 er gegen bie AuBlieferung nidid einmwendet.
Det requirirte Ungetlagte oder Bevurtheilte hat fomit unyiveifel-
baft ein Recht barauf, Daf ein Anslieferung8begehren geftellt
werde und die fompetente Megierung dber dasfelbe entidheibe,
bevor in einem andern Kanton ein Strafverfahren gegen ibu ein-
geleitet, bejlehungBweife ein bereitd audgefil(ted Uriheil vollzo-
gen werbe. Und da diefed Fedht in eivem in Yudflihrung Dder
Bunvedverfaffung erlaffenen Bunbedgefege {tatuirt ift, fo ift der
Sdup vedfelben Sache der Bunbdegbehirben.

4. Hienady muf die vorliegende Befchiverde in dem Sinne
gutgeheifen werven, daff bag Urtheil der thurgauifdhen Refurs-
tommiffion vom 9. Degember 1876 fo Yange nicht vollyogen yer-
ben darf, bis bie plivcherijche Negierung, auf geftelltes Begehren
der thurgauifchen Behbrven, die Yuslieferung bdes Mettler, be-
stehungsiwetie bie Bollyiehung jened Urtheils, bewilligt. Solfte
biefe Bewilligung nicht ertheilt werben, fondern ver Kanton it
tid) die Beftrafung ved Mettler gemdf Art. 1 lemma 2 ibidem
Yf’—ﬁ’fi itbernemen wolfen und der Kanton Thurgau fidy vurdhy
einen foldhen Gnifcheid in feinen Rechten beeintrdditigt fithlen,
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fo bleibt temfelben dag RNedht ved Refurfed an dad Bunbdedgericht
felbftoeritiudlich gewwalhrt.
Demnach hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdhmerde ift in vem Sinme begrimbet erflirt, daf das
von Der thurgauifdhen Refurdfommiffion unterm 9. Degember
1876 iiber ben MRefurrenten audgefillte Strafurtheil nur injo-
fern vollypgen werben darf, al8 bie jlircherijche Regierung auf
geftellted Begehren der thurgauifchen Behirven u deffen Voll-
stebuug ibre Buftimmung ertheilt; immerhin vorbehdlilich bes
Rechted ver BVehorden e RKantond Thurgau, gegen einen ab-
weifenden Entideid bed jitrcherifhen Reglerungsrathed hierovis
DBefchverde ju erbeben.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

44, Urtheil vom 19. Mai 1877 in Sadhen Mofer.

A. Mittelft Borfadung vom 25, Jenner 1875 wurbe Refur-
rent, weldier fich im Jabre 1874 mit Qucia Wyk von Jfenfiuh
berehelicht Batte, vom Préifiventen bed Civilgerichtes Martigny
aufgefordert, am 28. gl. M3, vor demfelben u exjcheinen, um
die Rlage feiner Ghefrau auf Trennung von Tifdh und Bett 3u
beantworten. Diefe BVorladung yourbe vem F. Mofer tn Saxon,
o er Taut Beugnify ded vortigen Gemeindrathes vom Juli 1874
bis Februar 1875 domizilivte, perfinlich angelegt und berfelbe
erfdhient audy am feftgeferten Tage vor dem Civilgerichte Mar-
tigny. Gr bejtritt be Scheivungstlage; vad Geridht bewilligte
parauf ber RKidgerin proviforijdy dag Getrenntleben von ihrem
Glhemanne und ordnete dle Ginvernabme ver angerufenen Feu-
gen auf ben 5. Februar 1875 an. Bu biefer Verhandlung er-
fhien Refurrent, obfchon er, wie dag Prototoll bemertt, ebenfallg
vorgeladen yworden war, nidt. Derfelbe wiurde daher nenerdings
auf Den 6. Upril 1875 citirt, und ibm bie Ladung, va er in-
ywifdien nacy Aarburg, Kt. Aargaw, geyogen war, durch vad Be-
sivtgerichtsprifivium Jofingen jugeftellt. Sn biefer Ladbung gab
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paé Civifgericht Martigny die Gritnde an, warum e8 iy i
fompetent evachte, und yourbe Mofer aufgeforbert, feine Gegen-
anbringen entweder {riftlidy innert 20 Tagen ober milndlidy am
6. April 1875 voryubringen. Da Mofer diefer Anflage Teine Folge
feiftete, f¢ wurde dad Kontumatialverfahren gegen thn eingeleitet
und fodann, nad exfolgter Ediftalladung, unterm 14, Juni 1876
pom Eivilgeridt Martigny unter Verufung auf Art. 43, 47 und
49 ved Bundedgefened vom 24, Chriftmonat 1874, Art. 106 und
108 de8 €. €. und der §§. 166 uud 168 der [. O. erfannt:

1. Die Klage auf Trennung von Tijdy und Bett ift guigebheifen;

2. pag Kind wird ver WMutter jur Crylehung anvertraut;,

3. Beflagier ift jeglichen Rechted auf den Genuf ded Weiber-
guted verlujtig ertldrt.

S pem Wrthetl ift ausdritctlicy gefagt, daf dadielbe auf Grund
ber von der Ehefrau Mofer am 25, Jenner 1875 angebhobenen
Rlage gefdllt werbe, indem Betlagter an 28. Jenner 1875 gegen
dle Kompeteny ded Gerichted feine Eimwendung erhoben hHabe.

B. Weber diefed Urtheil, welded im Umtzblatte vom T. Jult
1876 amifich publizirt wurde, Dejdhwerte fich Mofer mit Ein-
gabe vom 10./14. Jenner D, J. beim Bunbedgeridhte. v jtellte

‘a8 Begehren, daf dadfelbe faffirt werbe, und fithrie jur Be-

gritmdung an:

1. Dag Urtheil fet infonftitutionell, indem dadfelbe mit Art.
43 ff. be2 Bundesgefesed fiber Civilftand und Ghe in Wideriprudy
ftebe. Gemdp Art. 53 ibidem wmiiffen Scheidungdtlagen betn Ge-
ridite De3 Wobnfikes deg Ehemanned, oder beim Abgange eined
foldhen am SHeimatort degfelben anbinglg gemadht werben. MRun
habe er bereitd Anfangd ded Jabhred 187H, und ywar jchon be-
vor feine Frau ibn vor Bezirdgericht Martigny habe vorladen
{affen wollen, Sagon verlaffen und fein dortiged Domiyil anf-
geaeben, Bis 1, Mat 1875 Babe er feinen Wolhniih in WUarburg,
nachher tn Bern und feit 1. Mat 1876 in Beg, K. Waadt, ge-
Babt. Buvem Habe feine Ghefrau weder im Jenner nody im Méry
1875 ihre Rechta8begehren auf Trennung der Ehe geftellt, fon-
betn nur die Bewilligung verlangt, vie Wohnung ihred She-
manned ju verfafjen. Die Gerichtdverhandlung vom 28, Januar
1875 habe ifren AB{chIuR gefunven wnd fei unablingly vom



