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Stelle, fowie Hieburd) veraulaft tm ibrigen Gute der Refur-
venten einireten fofiten, Bleibt ben Britdern BVenyiger vad Recht
gewabet, die Gijenbabngefellihaft auf Sdiavenderfa i be-
fangen.

B. Diefen Antrag nabm die Eifenbabungefelidhaft an; vagegen
beriefen Refurrenten fich auf den Entidheid ted Bunbedgerichies
unb ftellten heute dad Begehren, daf die Eifenbahngefelichaft
verpflichtet werve, denjenigen Theil ihred, der Refurrenten, Grund-
jtirfes Tinterwajen, den fie angegriffen habe, yoieder in den frit-
bern Buftand yu ftellen over die Koften der Wieterberjtellung mit
3245 Fr. 25 @18, ju vergliten. Gventuell frugen fie auj Grhi-
hung ver von den bunbedgeridhtlichen Eypevien feftgeftellten Cnt:
fdhiidigung am. '

Die Eifenbabngejelichait juchte {dhriftlich um Befldtigung bvesd
JnftruttionBantraged nad,

Dad Bunbedgericht jieht in Erwagung:

1. Nad) ven Wtten handelt e8 fich hier alerdingd nidht um
einen Ggpropriationdfall, indem die Cifenbahngefellichaft dad
Land per Britber Benjiger jur Matertalgewinnung in Angriif
genommen Hat, ohne dad gefetlich vorgefdhriebene BVerfahren (Ust.
17 ff. ted Bunbedgefepes vom 1. Mat 1850) yu beobadyten.
Racdhpem aber Refurrenten felbjt verlangt Haben und Heute nody
barvauf beharren, dafy die thnen DieRjalld gebiihrende Entidyidi-
gung von denjenigen Behbrven, welde in Eppropriotiondfaden
bie Augmittelung der dem BVauunternehmer gegeniiber den Ab-
tretung8yflichtigen obliegenden Leiftungen voryunehmen bHaben,
namlich die eidgendifijhe SHabungstommiffion und dag Bun-
bedgeridht (Art. 26 und 35 leg. cit.), beftimmt werde, fo haben

fie fich damit audy den materiellen Beftimmungen diefed Gefeled

unferworfen und miffen fich die Unwendung derjenigen Grund-
fake gefallen laffen, wefde dadfetbe bhinfichtlid) der Form der
Entichavigung auffiellt. Hienady fanun aber feinem begrimbeten
Bweifel unterfiegen, daf Refurrenten feinen Anfprudy auf Wie-
Derberfiellung ihred Grunditiicted, fonbern nur eiven jolden auf
volfe Enifdadigung in Geld Haben. (Bergl, Art. 3, 14, 43 und
44 ibidem.)

2, Wllein audy bei Anwendung der Grundiige {iber Enifdhd-
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pigung8pflicht ans widerredhtlichen Hanblungen nnte 2ag prin-
sipale Begebren nidht gutgebetfen werden, Denn, abgefehen etwa
yon Dem Falle, too einem ausddriteflichen Rerbote uwidergehan=
peft worbent iff, fann auch bet wiverrechtlichen Sdyddigungen von
Sadjen Wieberheritellung nur infofern verlaugt werden, al8 bie-
felbe nidht mit unverhiltnifmdgigen RKojten verbunven ift. Jm
porliegenden Falle witrben nun aber die RKojten ber Wieberher-
ftellung, wie Refurrenten felbft erfldven fidy auf ungefdbhr das
Bierfache Ded ihnen jugefiigten Schavens belaufen.

3. Was dag eventuelle Begehren der Briiver Vengiger betrifft,
fo ift ben Refurventen der Nachiwets nicht gelungen, daf fie mit
ber von ben bunbesgeridhtlichen Gyperten in Uebereinftimmung
mit der Schagungdlommiffion ausgemittelten Sunune nidt voll
entfhdbigt fefen, unb it daber fiie pas Bunvedgericht feine Ver-
anlaffung vorbanden, um von dem woblmotivivten Gutadhten
ter Ggperten abyuiveichen.

Demnadh hat dad Buuvesgerict
etfannt:
ft”?etr Antrag ded Inftruftionsrichters ijt in allen Theifen be-
dtigt.

R. Verpflichtung des Unternehmers zu Strassen- und Wasserbauten,

Obligation de Ventrepreneur de construire des routes, canaux, ete,

' 58. Urtheil wvom 13, April 1877
' Gadjen ber Britver ShHhmid gegen RNationalbabn.

bieAt&, Siacf)b?m’ 31 Anjang ved Jabhres 1875 die Planauflage fitr
Hin blgproprtatmn U @unften'b‘er fdhwetzerifdhen Nationalbahn
19 %1% @emarfur}g Qubt puBI'tgtrt war, madten Kliger unterm
mei e r}'xar'1870 Beu}1 Gemeinberathe Subyr eine Gingabe, in
?riac?iet fie fidy ats Gigenthiimer veridyiedencr von der Ggpro-
o8 0611 betroffener Realitaten anmelbetent, ifire Forberungen fir
b A03utretenve Land ftellten und im Weitern berlangten, daf

" on der Landifrafe her ein Bahnitbergang, eventuell vom
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Oberthalieg Hinweg ein vier Meter breiter, gehbriger Fahriveg
erftelft ober dann filr Minderwerth thred Gigenthums, erjdywerte
Bu- und Ronfahrt, verlovened Tretrecht und itbrige Infonie-
niengen eine Enifhiadigung von 4500 Fr. beyahlt und unter allen
Umitiuden ein Fupwegrecht von threm Haufe in gerader Ridy-
fung {iber die Babhn auf die Landitrafe eingerdumt werde.

B. Unterm 15. Anguft 1876 {dhloffen Kldger jodann mit dem
Gypropeiationsfommifide der Betlagten einen Kaufvertrag ab,
wefcher folgende Objefte bejdhldgt:

1, 9080 £.-Fuf Objtgarten und Acferland,

2. 23 Biume,

3, Snfonvenieny, Berlegung ver Miftwinrfe, Beengung, besie-
Hungdweife Grftellung einer neuen Bu- und Bonfabrt und
bauliche Berdnderungen am Haufe,

wofiie im Gangen 4389 Fr. 60 Ct8. Eut{chavigung beyahlt wur-
ben und gwar flir die unter Jiffer 3 aufgefiifhrten Infonvenien-
sent fpetell 2800 Fr. Sm Fernern enthilt der Vertrag unter
Biffer 2 ver bejondern Beftimmungen folgenven Paffud: ,Cin
Loon ben Berkiufern beabfichtigtes Gefudh firr Bewilligung eined
L Fuptiberganged beim Haufe fann Hievortd beflirmwortet, vefy. em-
L Pioblen werden.’ Diefem Vertrage tourde unterm 6. Septem-
ber 1876 von der Direftion ver {dhietzerifhen Nationalbabhn bie
Genehmigung ertheilt. Dagegen lehute diefe Direftion bas un-
term 26, Auguft 1876 von den Kidigern eingereichte ,ehrerbietigfte
Gefudy” um Bewilligung ved Fufwegitberganged mit Bejcheid
pom 27. Oftober 1876 ab, intem gany abgefehen von ver hohen
Gntididigung, welde ber Kommiffds ihuen eben dafire jugeftan-
ten Habe, fchon technijche Bebenfen ter Betlidffidtigung ved Se-
fuched entgegenftefhen. Davauf verflangten Kidger von der Be-
flagten Ginbernfung ber Schidbungsfommiffion; allein die Be-
flagte trat audy auf diefes Vegebren nidht ein, indem durdy den
Pertrag vom 15, Yugujt 1876 bdie gamge Cypropriationsfrage
ibre Grledigung gefunben BHabe.

C. Nunmebhr ftellten bHie Brier Schmid beim Bunbedgerichie
bas Begebren, taf die Diveftion ber Nationalbahn angewiefen
werde, die etdgendifijhe Schabungfommiifion jum Swede ber
Grledigung thred Beaehrend auf Erftellung eined Fufitberganged
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pet threm Haufe tm Oberefter 3u Subr einguberufen ober baf
piefe Einberufung vom Bundedgerichte felbft angeordnet werve.
Sut Begrindung diefed Begehrens fithrten Kldger an:

Gie beftreiten ben Kaufvertrag, foweit ex die in demfelben He-
griffenen brei Objette betreffe, nicht, indem fie {ich irber die in
pemfelben genannten Artifel gittlich abgefunden Haben. Der Fuf-
fbergang von ihrem Wobnhaufe aufj die Landftrafe fei aber in
piefemt Kaufe nicht tnbegriffen, inbem derfelbe fonft nidht unter
pie befonbern Beftimmungen aufgenommenen und vom Gypro-
priation@fommifidr jur Entfprecdyung empfohlen worden wire. Slie
wollen e8 dem Bunde8gerichte yu beurtheilen iiberlafjen, ob durd
ple Genehmigung bed Vertrages durch bie Dirveftion auch dag
angefprochene FuRmwegredht genehmigt yorden fei. Allein wenn
man nicdht fo weit geben wolle, fo fei Doch Far, daf der Fuf-
itbergang ausdriictlich vorbehalten worden fei und erzeige fich dem-
nady die Weigerung ver Nationalbabn, iiber biefen Gegenjtand
in Berbandlung yu treten, af8 eine eigentliche Rechtdvermeige-
tng. Obne den Vorbehalt ved Fufiliberganges bitten fte den Ver-
trag gar nicht abgejciloffen und fie miften der Anffafjung, daf

_ burdy jenen Lertrag audy der Fufiibergang fonfumict fet, bdie

Ginrede der Arglift entgegenfesen.

D. Die Direftion ver Nationalbahn trug auf Abweijung ver
RKlage an, tnbem fie gegen biefelbe einmwendete:

Aug bem vom Bunvedrathe genehmigten Rlane gebe fervor,
baf die Rldger, weldhe mit threm Haufe und SGrunvitiicfe Nro.
90 burdy bie Sifenbahn von der Hauptitrafe abgeidhnitten wer-
b'en, genau 23 Meter von der nordmweftlichen Hausdede entfernt
eine Ueberfafrt itber die Vabn erbalten. Dad Begehren, daf thnen
bagu nodh ein Fuiibergang bewilligh werde, jei fachlich unitatt-
baft und auferdem durchy die Hobeitliche Genehmigung ded Pla-
1183" audgeichlofien, fo dafy Kiger lediglich auf ven Weg ver Ent-
fohidigung vermiefen werben mbften. Wber audh vom Stand-
Puntte ver Entichavigung aus haben Kidger, geftiist auf ven Kauf-
bertrag vom 15, Augujt 1876, nidhtd mehr yu fordern, tudem fle
duveh venfelben fliv Infonvenieny tm Algemetnen und fpesiell firr
%eengung der ganjen Behaufung und Bewerbung, die eben durd)
bie Ab{chneidung von der Strafe und Berweifung auf etnen Babhn-

23
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itbergang bewirft werbe, eine Ent{dhddigung von 2800 Fr. er-
Balten Baben, €8 fet alfv far, daf in diefer Wverfaljumme alles
und jedesd, auch der Verluft eined diveften Juganged vom Haufe
aui die Strafe, inbegriffen fei, und ywar audy fitr den Yaut Jif-
fer 2 der befondern Beftimmungen vorgefebenen Fall, daf ein
jolcher Jugang nachtrdglich von der Diveftion nidyt bewilligt wer=
Pent follte; Denn e8 ierde in Der cit. Beftimmung audbrilidy
pon Der Ubficht ved Entidhdbigten gefproden, ein jolded Gefudh
nacdhtrdglich an die Dirveftion yu rvichten. Dad Gefud) fet denn
aud) eingegangen unb vom Erpropriationsfommifjie befitrivortet
fworden; Der Jnbalt bdegfelben zeige aber audy deutlidh genug,
wie ber Sadyverhalt bejchaffen fet, anerfennen dody Kldger barin
augdriidlidy, daf ,die Herren Shakungdminner ibnen fetnen
foldhen Babnitbergang vollfiindig einrdumen wollten, jondern
ihe Unfucben der Tit. Diveftion anempfablen mit dem beigefitgten
Wunjde, e8 midite ibnen gittigit entfproden werden.”

Goentuell wahre fle ihre Redte in alfen Ridhtungen, indem
fie fiir den Fall, al die Klage gutgeheifen swerben follte, fich
von dem Bertrage vom 15, Yuguit /6. September 1876 entbun-
peit evadhten twilrde.

E. Sn der Repfit anerboten Kldger nody den Seugenbeiveid
bafitr, daf

1. per Egpropriationdfommiffdr Jimmerlt gany beflimmt er-
flart habe, fie, Kidger, diivfen {iber die BVabn geben, nur vitrfe
er, ber Kommiffdr, bted nidht unter die Kaufebedingungen auf-
nehmen, fondern e8 milffe von ver Direftion befouderd bejdhlvifen
werden und deRbalb gebhire dDiefer Gegenjtand unter die befon-
pern Beftlmmungen, und

2. der Eypropriationdfommifiic die Crildrung, daf die Ge-
britber Schmid die Bahnlinie vor ihrer Hausdthiire paffiven biir-
fen, einige Beit [piter gegenitber einem Chr. Kabhr abgegeben habe.

Diefe Beugenbeweidanerbieten wurben von der Betlagten ald
unerheblidy Bejtritten.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Crwdagung:

1. Da Kidger dad Begebhren, daf ihnen ein Fufivegredht von
threm Haufe ausd in gerader Nichtung itber bdie Vahn auf die
Randftrafie eingerdumt werbe, rechizeitiq angemeldet Haben, o
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muf bie Rlage gemdR Art. 26 ved Bunbvedgefehed Itber bie Ab-
tretung vor Privatredhten vom 1. Mat 1850 gutgeheifjen wer-
pen, fofern jenes Begebren nicht buvd) ben Kaufvertrag vom 15.
Yuguft, refp. 6. September 1876, feine Erlebigung in dem pon
per Beflagten geltend gemacdhten Sinne gefunden Hat.

9. Su biefer Hinficht ift nun ju beachten, daf der Kaufvertrag
feinedwegd blog auf die dircfte Eni{chabigung fich besieht, jondern
ausbehicfich audy die indiveften Nachtheile oder Jnfonveniengen,
peldhe durdh die thetlweife Ggpropriation fir dad verbletbende Be-
fisthum der Kldger entftehen, bejchldgt, indem biefiir, und zwar
pamentlidh audy fiiv Beengung, beyiehungdweife Crftellung einer
nevett Bu= und Vonfjabef, die nicht unbeteutende Summe von
9800 Fr. ausgefest ift. Crideint nun jdhon hienad) die Annabhme
begriindet, Dafi Der beidfeitige Wille ber Kontrabenten dabin ge-
gangent fei, bie fdmmilichen von Den Stagern aus der Erpro- -
yriation erhobenen Begebren vertraglid) jut exledigen, jo wird diefe
Anffaffung vollends beftatigt und aufer Joeifel gefest duve) Art. 2
ber befonbern Beftimmungen de8 Kaufvertrageg in BVerbindung
mit bem nachherigen Verhalten ver RKldger. Denn Hievaud gebt
yur Goideny Hervor, daf weder Kldger fich basd Recht vorbehalten
mwolften, bie Vewilligung eined Fubitberganges nithigenfalld quf
bem Recht@wwege 3u begebhren, noch ber Vertreter der BVeflagten
beabiichtigte, ihnen einen Dieffdlligen Rechidvorbehalt eingurdu-
men; fondern baf e8 fich Yediglich barum hanbelte, einexfeitd von
bem Wunfdhe der RKidger, auf dem Wege bed Gefuched einen
folchen Fufiiberaang ju erhalten, und anderfeitd von der Geneigt-
Beit Des Grproyriationgfommifiirs, dad diefiillige Gefudh yu be-
fiirworten, in dem Kaufvertrage Bormert zu nehmen, wobei ed
bann Sadje der Nationalbahudivettion fein follte, bas Gefudy
burdy Entfprechung oder Ablehnung endgitltig 3u erledigen. Die
Behauptung der Kliger, daf der Fufitbergang ausdbricdlic) vot-
befialten yoorden fei, tiderfpricht baber fowohl ber erfennbaren
Tenbeny ved Vertrages, welche vielmehr offenbar auf Crledigung
fﬁmmtﬁcf)er pon den Kligern geftellten Forderungen geridytet war,
a8 bem f(aren Wortlaute ted mebreriwibhnten Art. 2 der befon-
bern Beftimmungen.

3. Micht weniger unbegrimbet ijt tie Behauptung ver Kldger,
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baf in ber vorbehaltlnfen Genehmigung ved Bertvaged durdy bie
Direftion der Nationalbabhn audy die Bewilligung ved8 Fufiiber-
ganged liege. Denn ber Kaufvertrag enthalt feinedweg?d aud vas
Gefuch fiir Seftattung eined folden Babhnitberganged, fonbern
ftellt (ediglich bie @inveichung dedfelben in Ausficht und o Ha.
fen ja auch Kliger tn der That der Beflagten ein DLejonderes
Gefudy eingereicht, auf welded ifmen dann von der Diveftion ver
Nationalbahn ein befonderer Befcheid ertheilt worden ift.

4, Die angeblichen mitndlichen Aeuferungen ved Eyrpropria-
tiontommifjrs ver Beflagten, welde Klager in der Replif jum
Beweife verftellt haben, fiehen im Wiberfpruch mit der Vertrags-
urfunbe, bestehungdweife Art. 2 der befonvern Beftimmungen,
unt fonnen daber nidht beachtet werben; inbem, felbit ywenn bie
aufgeftellten Beweididise durd) die angerufenen Beugen erhirtet
wiitden, Dennoch auf den Jnhalt ved von ben RKidgern unter-
eidhneten Kaufvertraged, ald den abhren Willen der Kontra-
henten manifeftivend, abgeftellt werben miifite, jumal nicht be-
bauptet worben ift, taf derfelbe in ivgend yoelher Ridhtung ven
Bereinbarungen der Kontrahenten nidt entfpreche, beyiehungdweife
biefelben untidhtig wiedergebe.

5. Wenn endlich Kldger Heute der von der Beflagten aud vem
mehreriodhnten Bertrage entnommenen Sinrede entgegengehalten
haben, vak ber Berirag, weil Hlof von jweien der drei Britder
Sdmid untergetdmet, ungitltig fet, fo fann diefe RNeplif gegen-
wittig nidt mebr gehdrt werden. Deun abgefehen davon, daf der
Levtrag vom 15, Auguft 1876 von Johann und Friederid) SHhmid
o Ramend und aug Anuftrag der Gebriider Schmid” unterjeichnet
und die Unnahme wobl unbeventlich ift, daff diefelben von dem
Dritten Bruber, Samuel Sthmid, wirtlidh bevolmidtigt gewefen

feten, {o {tebt einer foldhen nadhtriglichen Unfechtung ded Vertraged |

{dhon Die von den Kldgern in der Klagefdeift auddbridlidy abgege-

Bene Grtlivung, vaf fie den Kaufvertrag, foweit er die in demfelben _ |

begriffenen Objefte betveffe, nicht beftveiten, unbedingt entgegen.
Demnach hat dad Bunbedgeridit
erfannt:

Die Klage ift abgewiefen.
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3, Verpflichtung des Unternehmers zum Ersatz des aus der
Beschrankung des freien Verfiigungsrechtes (Art. 23 des
Bundesgesetzes tiber die Abtretung von Privatrechten)
entstandenen Schadens.

Obligation de T'entrepreneur de payer une indemnité, en
réparation du dommage apporté au droit de libre dispo-
sition par la restriction de Vart. 28 de la loi fédérale sur
Texpropriation.

p9. Mrtheil vom 27, April 1877 in Sadhen Meyer
gegen Gottharbbalhngefellfdhaft.

A. Mittelft Publifation vom 29. Jenner 1874 bradhte der
Stabtrath von Lugern jur Hifentlichen Kenntnif, daf die Gott-
Hardbahn ben Plan betrveffend die imr Gemeinddbanne Lugern fiix
pie Gritellung ded Babnhofed an ver Halve, foivie etner Haltftelle
im Untergrund nothivendigen Grundititfe aufgelegt Habe und vaf
paber ohne Einwilligung ved Banunternehmerd an der Jufern
Befdyaffenheit ved Abtretungdgegenftanded feine wefentliche und
mit Begiehung auf die vedhtlichen BWerbhiltniffe verfelben gar
feine Berdnverungen vorgenonmen werben ditvfen. Sugletch wurde
pen Gtgenthitmern ber betreffenden Grunditiice angegeigt, dafy fie
allfdllige Ginfprachen gegen bie Ubtretungspilicht, Jowie ihre Ent-
{dhdbigungBanipriiche binnen Frift geltend 3u machen Haben.

B. Rldger, welder ald Gigenthitmer der jogenannten Senti-
matt im Untergrund, am Yinfen Ufer Der Reuf, von obiger Pu-
blitation ebenfall8 Betroffen wurde, indem von feinem ca. 32,000
QM. groken Grundititcfe 20,365 O.-M. fiir den Bahnbau in
Infprudh) gemommen wurben, erhob gegen die Ubtretung@pilicht
feine Ginfprache, dagegen melbefe er feine Forverungdanfpritche
an, inbem er in feiner Gingabe u. A evflirte:

pDer Grund und Boden ift jur Werkftdtte fiir Bamunterneh-
Mungen und Steinmegarbeiten, jowie fiir Materialablagerungen
beftimme. Sm 1ebrigen ift vas Abtretungsgebiet ald Bauplag
u ﬁef)qnbeIn. &8 wird daber eine bdiefen Verhdlinijfen entipre-
denve Gntjdhadigung refy. Kaufpreis verlangt.”

Die Uebernahme viefed Grunditiides feitend der Beflagten er-



