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fiir mangelt, dag bdie Yugernifhen Bebbrven jeme Gefehedftelle

pemt Refurrenten gegeniiber audnabhmsweife anderd gehandhabt

und ven Refuvrenten jdhlechter behanvelt haben, alg bief fonft
allgemein gegeniiber andern Biirgern in foldhen Fillen gefchieht,
fetbitvertindlich aber nicht fchon ein unrichtiger Entidetd genitgt,
um eine Berlefung ded erwdbhnien Grundiahed der Gledhheit vor
bem Gefee anjunebmen.
Demnad) hat dag Bunbedgericht
erfanut:
Dte Befdywerde it al3 unbegriinbet abgeiviefen.

III, Gerichtsstand. — Du for.

1. Gerichtsstand des Wohnortes, — For du domicile.

. Urtheil vom 1. September 1877 in Saden
ber JInternationa¥en Gefelifdaft fiiv Bergbabuen.

A, Am 28, Juni 1870 erbielt eine aud 12 Biirgern von Anth
beftehende Gefellichaft vom fdhivyjeriiden Kantondrathe die Kon-
seffion filr etne Gifenbabn von Staffelhohe itber Rigifulm und
pon da auf der Notrbfeite ded Rigt nady Arth-Golbau. Nadh Aug-
fithrung ter Rinie Staffelbdhe-Kulm bildete fich unter Mitwix-
fung der Bant in Winterthur eine neue Gefel{chaft, weldhe bie
etbaute Qinie von den urfpritnglichen RKongeffionsinhabern um
1,500,000 Fr, erywarb. Den Bau ver Linte Wrth-Rigifulm itber-
nahmen laut Bertrag vom 1. Februar 1873 N. Riggenbach und
. Bfdotle und e3 gingen lehtere dabei tie Verpflichiung ein,
bie Mitgliever ded bidherigen ywilfer Eifenbabhnfomité’s von Arth
filr Yudlagen und Borarbeiten mit je 12,000 Fr., yablbar juv
Hatite bet Beginn ded Baued und jur Halfte nady BVolfendung
pedfelbent, ju entfdyidigen, wenn die genannten Mitglieder bei der
Crpropriation foroohl al@ beim Babnbau die von hnen ju er-
wartenve Mithitlfe geleiftet haben, Diefer Vertrag ging Yaut Weber-
einfunft vom 25. Mary 1873 quf die von N. Riggenbach und
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O. Bidotte vevtretene Juternationale Gefellidhaft fitr Bergbab-
nen itber und ywar erfannte viefe Gefellichait laut Wetunde vom
28, Miry 1873 auddriidflicy, audh vie Berpflichiung jur Cntfdh-
bigung Der ywdlf Grinder yu ftbernehmen, ,al8 Anney ju vem
mit Riggenbad) und Bichotte abgejdylofjfenen und nunmebr auf
ble Onternationale Gefelljdhajt {ibergegangenen Bauvertrag.”

Aus pen BVeftimmungen bed Bauvertraged und ved daju ge-
bovigen Rflichtenbeited ift ferner Hervorsubeben, daf die Jnter-
nationale Gefellichaft fich verpflichtete:

1. brei Jabre lang, vom Tage der Kollautation ber Babhn an,
fitr pte Solivitdt der erftellten Arbeiten Garvantie ju leiften (Art. 6
be8 Bauvertraged) und

2. fiir bie Dauer bed Vertraged und ver Garanticgelt ihr redht-
liche8 Domizil in Anth g wahlen. (Wt V 2 Ded Bedingnif-
Hefted.)

Raut Bertrag, vefp. Schiebsfpruch, vom 16. Mai/24. Juni 1876
famen Ddann aber betve Gefelljchaften dabin {iberein, vaf nadh
Augbeyabhlung ver Baarjumme von Fr. 204,661, 74 Ci8. an die
Juternationale Gefellfchaft und nady Erflillung einiger Leiftungen
Diefer Yeptern alle gegenyodrtigen und jutimftigen nipriiche, welde
fih auf ven Bau der Wrth-Rigibahn beziehen, getifgt fein und
ber Bauverirag fammt der darin bedungenen Garantiezeit dabin-
fallen folfe. a8 Guthaben bder Refurrentin von Fr. 204,661
74 G18. ergibt fich durch WAbjug vou 76,5562 Fr., worunter 40,000
Fr. Abfindbungdjumme fiir die Garvantie, an der Reftforverung
per Refuyrentin und e8 Dbeftimmt Wet. 5, daf 100,000 Fr. fo-
fort, bie fibrigen 104,000 Fr. dagegen erft beyahlt werben, wenn
fdmmtliche Riandungen gitlich oder vechilich anfgehoben feien.

B. ®a bdie Suternationale Gefelljchait, weldhe unbeftvittoner-
mafen die erfte HAlfte der Grituberentichadigung bezablt hat, fidh
wetgerte, audy die yweite Halfte zu bejahlen, fo exboben die Mit-
glieder ver urfprimalichen Gefelljdhaft, mit Audnabme ved sufoige
fodterer Beveinbarung yoeggefallenen alt Lanbammann Fafbinbd,
gegen diefelbe in Arth den Rechtdirieb und pfindeten am 18,
Hpril 1876 deren Guthaben bet der Wrther-Rigibabmgefelfehaft,
wobon der BVetriebenen durch Vermittlnng ved Gemeindammann-
amted Yaranw am 12, Mat v. I. Kenuinif gegeben wurde, Die-
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felbe fehlug Recht vor, wovauf die Unfprecher die Sacdhe beim
Bermittleramt Arth und fobann vor Beziridgericht Schioyy an-
binglg madten. Bor diefem Gerichte beftritt die Internationale
Gefellfchaft den fdhwygerifchen Gerichtdftand, weil e fich um eine
perfinliche Forderung Handle, weldje am Domizil der Beflagten
in Bafel oder Aarau audgetvagen werben mitffe; alletn ihre Gin-
tebe fourde erft- und jweitinftanylich verworfen und jwar von der
Suftizfommiifion bed Kantond Schwy; durdh Crfennintl vom 2.
Degember 1876, im Wefentlichen unter folgender Begrindung:

1. Durch ven Bauvertrag und vad Pilichtenbeft Habe die In-
ternationale Gefellfchaft fich verpflicdhtet, wodbrend bded Baues und
ber Garantiezeit Domizil tn Arth u nebhmen. Gin Syeztalvomi-
3l verfelben im Kanton Sdhivyy fei aber aud) begritndet nadh den
dortigen gefellicherr Beftimmungen, yeldhe den Niederlafjungsbe-
griff mit der Ynusditbung eined foldhen Gefthaftes, wie die Refur-
rentin betvieben, iventifiyive, und fodann audh, weil Yehtere bie
Nadbfolgerin der Arther-Rigibabhngefellihaft Hilbe, welche unbe-
vingt pa8 Domizil tm Kanton Sdwyy gebabt Habe,

2. Die Forderung bder Nefurgbetlagten entfpringe aus dem
Bauvertrage und fei daber der vertragliche Gerichtdftand im
Kanton Sy begrimdet.

3. UeberdieR habe Refurrentin dag jdmyserifdhe Forum daburch
anerfannt, daf fie fich auf dle angehobene Betreibung eingelaffen
und aud vor Q?ermttﬂeramt Arth feine Kompetenjeinvede geftellt
babe.

C. Gegen diefen Entjcheid ergriff die Jnternationale Gefell-
fchaft den Refurd an vad Bundedgerichit. Sie behauptete, derfelbe
vetlege die Art. 58 und 59 ber Bunbedverfaffung und fithrte sur
Begrimbung diefer Anficht an:

1. Der Safy der {dhwygerifdien Juftizfommiffion, daf die Jn-
ternationale Gefelljchaft den {chroyzerijchen Gerichtditand anerfannt
babe, wiverforeche {owehl der fonftanten bunbdedrechilichen Rrayxis,
al8 dem Art. 20 der {chiwyy. €. P. O., welder auddritdlich be-
ftimme, daf bad Eintreten auf die Klage betm BVermiftleramt
bie Ginvede der Unjuftdndiglett beg Gerichted nicht ausidhliefe.

2. Auch 2a8 Motiv, bak die Refurrentin im Kanton Sy
ohne Weiters al8 niedergelaffen betrachiet werden milffe, tweil fie
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pafelbft ein grofered Unternchmen betreibe, fet unijtichhaltig. Denn
die fehwyzeriichen Gevidhte haben jchon in Sadyen Feldhlin® anderd
entjcyieen und judem fei bei Anblingtgmadung diefed Forderungs-
{treited ber Bau ver rth- Rigibabn fhon vollenvet gewvefen.

3. Die Garantiebeftimmung im Bertrage jwijden der rth-
Rigibahngefellfchaft und ver Refurventin und dag Pilichtenheft
regliren nur die Verhdliniffe sroijchen den Kontrahenten und fon-
nen Daber bie Refursbeflagten aug denfelben fitr ihre Privatfor-
berungen feine Privilegien und Ausdnahmaredite Herleiten. Ueber-
bief fet bie Gavantiegeit gegendiber ber Arth-Rigibabhugefeljchaft
purd bie Vereinbarung vom 16./18. Mat 1876 erlofchen.

&3 liegen demnad feine faftifhen u. rechilichen Berhiliniffe vor,
fweldhe Die Unwendung ded Art. B9 der Bunbedverfaffung verhin-
Dexn wiirden. Bielmehr werbe Refurrentin bei Aufrechthaltung e
angejochtenen Entideived threm verfafjungdmaifigen Ridter ent-
3ogen und dadurch audh der Art. 58 ver Bunbedverfafjung verleft.

D. Die Refurdbeflagten trugen anf Wbivetjung der Befdywerde
an. Sm Wefentlichen ithiten fie fich auf die Begrindung besd
angefocdhtenen Gnifcheided und fligten derfelben nody Het:

1, RNady bunbedftaatdrechtlicher Pragid Haben Gifenbahngefell-
fhaften ihr gefesliched Domizif da, wo ifhnen die Kongeffion er-
theilt werde, unb gemif §. 2 Der Komyeffion fei die Sefelfchait
ber Urther-Rigibalhn auch verplichtet, tn reth Domipil su neh-
men. Snfolge ABJhluf ved Bauvertraged und ded Eintritted in
die Komefftondredhte der urfprimglichen Konzeffiondinhaber habe
baber Refurrentin {owobh!l nady dem cit. §. 2, a18 nady §. 17 bed
{hmiyerifchen Niederlaffungdgefetes, ein @ﬂpegtalbnmtgtl im Kan-
ton Sdywyy nehmen mitffen.

2, Die Juternationale Gefellihaft habe aber ben Gerichts-
ftand im RKanton Schioy; wihrend der Bau- und Garantiegeit
aud) vertraglich anerfannt und ywar lege darin eine genevelle
Unerfermung  diefed Gerichtsftanves fiir Jedermann, weldper
mihrend diefer Retiobe mit ihr in Berfehr fomme. In Ausfith-
tung diefer Beftimmung Habe Refurrentin auch faktifd bie Nie-
berlaffung in Weth durch ihren Bevolmidhtigten, Ingenieur Mil-

1) Siehe Bd. I 8. 139.
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Ter, genommen. Die Refursbetlagten exfdheinen in diefem Bauver-
tragsverhdliniffe nidht al8 Drittperionen, fondern als Mitinter-
efficte unb Mitverpflichtete, indem ber Finanyvertvag Feftitelle,
paf fie mit und neben der Jnternationalen Gefelljdhaft fiir die
richtige Ausfitbrung bes8 Babhnbaued und Cinbalt ded Bauter-
mind veranfoortlidy feien.

Wenn bebauptet werde, ver Bahnbau fet vollendet und bdie
Garantiezeit durch Schied8{prud) aufgehoben, fo miiffe dagegen
bemerft werben, taff der Bertvag und die Garantiegeit nady Art. 6
pe8 Schiendipruched erft aufbire, wenn die Vertragdfumme be-
3ablt und gewiffe Leiftungen nody erfitllt feten. Lebtered fei nun
ntdht Der Fall, indem ber Reft von Fr. 104,661 74 G18. iiber
die bereit8 beyahlten 100,600 Fr. Hinaug, nady At 5 ibidem,
erft au8beyablt yoerde, wenn fimmtliche Pfandungen giitlich oder
reditiicy aufgehoben feten. Die Gavantiepeit Hdre alfe erft auf,
wenn beyablt fei, und begablt werve exft, wenn fammiliche Pian-
bungen aufaehoben feten. Su biefen Viandungen gehire nun bie-
jenige, welche am 18, April 1876 zu Gunften ver Refurdbeflag-
ten ftattgefunden Oabe, und fei daber bie beyitglidhe Ginrebe Dex
Refurrentin aud el Griinden ju vermwerfen, ndmlidy:

a. fvetl dle Pfdndung, aus welder der vorwirfige Progef ent=
ftanben, in eine Beit juriicdreiche, wo der Shiedsvertrag nod
nicht beftanven Habe, und

b. el gerave biefer PBertrag expressis verbis die glitliche
ober rechtliche Yudtragung diefer Rfdndungen verlange, bever Jah-
lung geletftet und da8 BVertragdverhdltnif und die damit verbun-
dene Garantiejeit al8 qufgehoben betractet werben fnnen.

Dad Bunbegericht jieht in Crmwigung:

1. Da o8 {idhy im porliegenten Falle unbeftrittenermafen um
eine peridnliche Anfprache Handelt und die Refurventin aufredt
ftebend ift, o erfdheint beven Verufung auf Art. 59 der Bunbdes-
verfaffung begritndet, jofern fie fich nicht wertraglich dem fhivy-
settichen Geridhte unterworfen Hat. Dagegen wird ber Art. 58
ibidem mit Unvecht af8 verlelt bezeichnet. Dentt wie vom Bun-
Dedgeridite {dhon in einer Reihe von Entjcheitungen audgefprodien
wotben, regelt biefer rtifel nidyt vie gerichtlichen Kompetenyen
awifden verfchievenen Kantonen, fondern verbietet (ediglich bdie

IIL. Gerichtsstand des Wohnortes, No 75, 447

@infithrung von verfafjungswivrigen %Iu@uabmegeﬁd)'ten' in ben
Qantonen und fann daber im vorliegenden %s}ﬁe etngig in Frage
fommen, ob ein Ginbruch tn den Yst. 59 ibidem vorfiege oder
nicht.

2. Run ift er Refurrentin ohune Weiters jugugeben, daff in
per Yusmirfung ved Rechtdvorichlaged gegen ble in Arth anges
Yobene Betreibung und in der Nichterbebung der Rom&petengetr}:
vebe vor Bermittleramt Wnth feine Anerfemnung Ded jchwygerts
{hen Gerichtsitanded erblictt werben fann. Denn, tie Stefurre}v
tin mit Redht hervorhebt, enthdlt bie idhwpzerifdhe (S.' P. O in
xt. 20, wad dad Berfabren vor Permittleramt betrifft, gemije
bie gegentbeilige Beftimmung, dap ndmlidy dbas @irztfete'n ayf bie
Rlage beim Vermittleramt die Einvede der Ungujtdndigteit ded
Gerichtes nidht ausichliefe, und was die Andwirfung eines Redhts-
poricilaged gegen die in rth angehobene Betretbung a'ngef)j, {0
erfdieint e Denn Dodhy u gewagt, in perfelben eine Einlajjung
auf bie Betreibung 3u erbliden.

3. O Refurrentin nac) den Beftimmungen ded8 Bundedrech-
te8 und ver der Yrth-Rigibahngefellidhaft extheilten Konyeffion ei}t
Domizil im Kanton Schiwy; su nehmen perpilidytet gek‘nejen fet,
fann tm vorfiegenden Falle unerirfert Bleiben. Denn biejed @v
mizil Bitte jevenfalld mit Audfiihrung dev (Siieubabu?an.te feint
Gube erveicht und nun befteht dariiber fein Streit, daf die Kol-
Yaudation der vom Der Nefurrentin bernommenen @iierxbabw
finie Arth-Rigitulm ftattgefunden und Returrentin ihre wdhrend
bed Baued in Arth gehabte Niederfaffung aufgegeben Hatte, be-
ypor feitend der Refurdbetlagten Der Rechiétrieb gegen fle ange-
hoben wwar. ' '

4. Dagegen befaf Refurrentin jut Bett Der %Infge?urfg b;eier
Betreibung allerdingd nod) ein vertragliches Demiif in "%rt'f),
inbem biefelbe nach Bauvertrag und Bebingnifheft au@brucﬂtc})
bie Rerpflichtung tbernommen Hat, audy fiir bie Dauer ber Lrei-
j&hrigen Gavantiegeit ihr Domiil in Yrth 3u neﬁm«.m, 1:nb nun
biefe Garantiegeit jevenfall8 nidht vor b!em 18. ED?m 18f§ ex:I:?:
fchen ift. Da nun Der vor den id)mngfetticf)en @ey&)ten e13tge'liets
tete Progefr lediglich ald Fortjepung Jener %et{:elﬁung er\'d)emt,
fo fann die Buftindigheit jener Geridhte allerdingd auf die an-
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geliobene Betretbung geftitht werben und muf die Abiweifung ber
Befdywerde erfolgen, fofern Refurdbetlagte als berechtigt anyu-
feben find, geftitst auf die mefhretwifnte Beftimmung ves Pifich-
tenbeftes bie Refurremtin in Arth ju belangen.

5. Mun fann aber nacdh den vorfiegenven Wtten Faum einem
begriindeten Bweifel untertiegen, daf nach ver Ubficht beiver Kon=
trabenten die Domizilverseigung in Arth nidht blof gegenitber
ber Arth-Rigibabugefelichaft, fonvern audy gegentiber Den Refurs-
beflagten fiir deven Entiddvigungsforderung gejchehen ift, indem
bie Berpflicdhtung ver Refurrentin sur Begablung jener Entjchi-
bigung ausbriidlid) al@ Ynneg ves Bauvertraged erfldrt worden
ift und ferner bie Mitglieder der Gritnbungdgefelifchaft, weldhe
jugleich auch Mitglieder und jum Theil BVerwaltungsrdthe der
Arth-Rigibabhngefellichaft waren, umgefebrt in dem Bertrage ge-
wiffe Verpflichtungen gegeniiber ver Refurrentin itbernommen ha-
ben und baber gewiffermafen ats burdy ben Borftand ver Rigi-
babngefelfjchaft veprafentinte Mitbontrahenten erfcheinen.

Demnady hat das Bunbdesgeridht
erfannt:

Die Befchwerde ift als unbegrimndet abgeiwiefen.

76. Urtheil vom 15. September 1877 in Saden
Suljer.

A. UAm 5, Suni 1876 meldete Ctatthalter I. Joft in Jgis,
RNamens feiner Todgter Chriftina Joft, beim Vermittleramt der
V Dirfer eine Bater{dhaftétlage gegen den Refurrenten an, wel=
der bamals bet feinem Vater Leonl. Sulfer, Miiller jur untern
Mithle bei Bizers, wohute. Der Betlagte beffritt bie Klage und
erhob feinerfeit8 gegen die Kifigerin eine JInjurientlage. Beide
Parteten famen dann aber balin fiberein, bafy die weitere Ver-
handlung beiver RYagen big nady der Nieberfunft der Chrifting
Jojt verfchoben werden folle.

Am 4. November 1876 madite jodann Refurrent dem Ge-
meinbeamt von Bhers die Unzeige, ,baf fein Rechtsdomizil feine
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Hetmatdgemeinde Wartau fet,” und ald er bann nady erfolgter
Nieverfunft der Chriftina Joft aunf den 2. unb 9. Degember Heuer-
pingd vor dad genannte BVevmittleramt citirt wurbe, erjdyien er
nidht, worauf vad Vermittleramt unterm 9. @egemﬁer gl. 3. ben
Reitidhein an vas RKreiggericht V Dirfer au@}te‘ﬁte. Rejtered (ud
pent Refurrenten durdy Vermittlung ved Gemeindammanns bgn
Fontmad auf den 20. Miry 1877 vor und da be‘rieIBe, gema'f;
vorher abgegebener Grflarung, diefer Citation fetr}e Folge lei=
ftete, fo erlief dag Kreidgericdht am gleichen Tage ein Kontuma-
tialurtheil, burd) welded Joh. Sulfer al8 %at?r e bon .be’t
Soft geborenen RKinded evflivt und ju einer}t QIEtmentatwn@bev
trag vou 80 Fr., fowie Criag der Nieverfunijtéoften upb anber=
weifigen ter RKlagerin jugefitgten Stad)tf)ei'(e verurtheilt wurde,

B. Mit Bejdhwervefchrift vom 18, Mai o. J. berf'qngte SDI}
Sulfer beim Bunbesdgericht Aufhebung biefe§ 'utff)ﬂf@, g'eftu'gt
tarauf, dafi er fdon am 30. Oftober 1876 feinen Wohniip in
feine Heimatdgemeinde Wartau verlegt Habe und daber dag 11'1:——
theif gegen Ast. B der Bunbdedverfafjung verftofe. ,Sun't Beieife
flir die Ridtigleit feiner thatfachliden %ebagiptung Bert?f et fich
auf ble am 4. November 1876 dem Gemeindeamte Jijerd ge-
machte Angeige und ein Beugnif ved @emeiubea}nte.@.%attau
vom 3. Februar d. J., worin biefe QImt%fteﬂF Bel'cf)emtgt', daf
Johanned Sulfer {ich feit 30. Ottober 1876 in feiner Heimatsd-
gemeinde MWartau aufbhalte. - '

C. Ghriftina Joft trug auf Abweifung der Bejdhwerde an, in-
bem fie folgende Behauptungen aufitellte: '

1. Gntweber Habe J. Sulfer jur Jeit gar feinen feften Wohn-
fi sder Denjelben gegentvdrtig nod in Eau‘bqugrt ;@enn er f)qife
fidy thatidchlich grofientheild gany nach wie vor Bet'b'er %am}he
Sufjer in er Gemeinbe Jierd auf, beforge die Familiengefhdfte
vie frither und begebe fich nur eitweife nadh %gntnas', foo er
aber ofne jeben eigenen Houshalt nody Beruf B%ﬁ'f; bei einem
Berivandten auf Bejudy fei. Die Steuer, 1 _%r‘ Birilfteuer, habe
er nody tm Degember 1876 in Jizerd beyabhit. )

2. Dau fomme ferner, daff der Rechtdanzug gegen Sulfer am
B, Suni, alfo ju einer Beit ftattgefunden Habe, pu weldher Der-
felbe unbejtritten in Qanbquart allein gewobnt Habe.



