492 A. Staatsrechthche Entscheidungen. 1II. Abschnitt., Konkordate.

Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Befdyverve ift ald unbegrimvet abgewiefen.

85, Urthetl vom 28. September 1877 in Sadyen
Haufer und Konforten.

A. Durd) Urtheil der Kriminalabthetiung ded girrchertiden Obet-
gerichted vom 7. Miry 1874 wurde der in feiner Heimatgemeinde
unter dffentlicher Bormundichaft fehende Xaver Hartmann von
Hiimiton, Kt Lugern, ved falfchen Beugnifjes fhulvig evfllivt und
unter folidarifcher Haft mit ywei andern Angeflagten ju einer
Gnt{dhdvigung von 200 Fr. an Megger €. Bogt in Winterthur
und von 100 Fr. an Wlfred Saurenmann, Kuitlermeifter dafelbit,
verurtheili.

B. Bogt und Saurenmann erhoben nun gegen Joft Hartmann
in Hamifon, ald Bormund ded Xaver Hartmann, Ten Redhis-
trieh fliir die genannten Cnifdhavigungdforverungen. Allein der
Betriebene wirtie Rechigvorichlag aud und e8 wurde die Betrei-
bung vavauf fowohl vom Gerichizprafidenten von igkiveh alg
pon Der Juftiyfommiffion ved lizernifchen Obergeridhted aujgeho-
ben, und givar von Yegterer duvch Befchluf vom 8. Jeuner 1875
geftiit parauf, dafp nady tonftanter Pragis die Vollziehung eined
aufierfantonalen Strafurthei(d im Gebiete Ded Kantond Lugern
bavon abhingty gemacht werde, o6 der betreffende Kanton, in yel-
dhem Dag qudftionirliche Urtheil erfaffen worden, die tm Kanton
Lugern gegen Deffen Angebirige audgefdliten Strafurtheile eben-
falie volfsiehe, ob affo ver Grundiag der Reciprocitat Geltung
Habe over nicht, nun aber aud ver Veantwortung der beim fu-
jerntidhen Regierungdrathe gefteliten Einfrage fich exgebe, dafy ywi-
fchen Den Rantonen Luzern und Jiirich ein diedfilliged Meberein-
fommen nidyt Beftehe.

C. Daranf nahm Boat den Xaver Harvtmann an feinem Yuf-
enthaligorte Winterthur in Betreibung und exbielt unterm 31.
Senner 1876 gegen Denfelben Reditdsffnung. Da BVeyahlung nict
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exfolate, ywutbe unterm 15, Upril 1876 gegen Hartmann, welder
fidh inywijden in Wiefendangen, Beyirt Winterthur, verehelicht
und niedergelaffen Hatte, Konfurg erdfinet, in weldhem BVogt unv
Saurenmany ihre Forbevungen anmeldeten und auch Avvofat .
Haufer, welder ven Kridaven §. 3. vertheidigt Hatte, fiir fich und
Dr. R. Wintler in Rugern 3iwet Anfprachen geltend madhte. Auf
Begehren Ddiefer Gldubiger verfangte dad Konfurdgericht durdh
Permittlung ded jiircherifchen Regierungdrathes, daf vas in Hi-
mifon befindliche Bermsgen veg X. Hartmann in bdie Konfurs-
maffe abgeltefert werbe. Aflein bie Regierung von Lugern wei-
gerte fidh, nady Einbolung eined Gutachtens ded (ugernifchen Ober-
gerichted, diefem Berlangen yu entfprechen, indem fie geltend madhte:
Hartmann ftehe beyliglich der perfimlichen Fiahigleit, auferbalb
bed RKaniond Berpflichtungen eingugehen, unter den Gefefen Hesd

. Heimatorted ; derfelbe fei bevormunvet und baber nidht befibhiat,

fiber bad ber Bormundihaft unterftelite Vermigen gitttg ju dis-
poniven. 8 gelte allgemein alg Grundiak, weldher audy in der
Praxis bed Vundedrathed anerfannt fei, daf, wenu Helm Kon-
furfe fiber einen Bevormundeten auf dad in einem anvern Kan-
ton unter vormundidaftlider BVerwaltung {tebende Bermdgen ge-
griffen yerden wofle, vorerfi der BVormund iw's Recht u rufen
fei. Daf im vorliegenden Falle ver Vormund und vie Bormunt-
fhafiabebirden den felbitdndigen Gefchdftabetrich Des Hartmann
gebilligt haben, werbe Deftritten, und wenu diefe Frage dberhanpt
wollte aufgeworfen werdven, fo milfte diefelbe durch dad Gericht
bef Wolnorted ded Vormunded bHeurtheilt werben.

D. $ieritber befhwerten fich Advotat I. Haufer und W. Staud
in Turbenthal, weldy lfefterer infolge Bezahlung ded E. Bogt
und 3. Saurenmann in deren Rechte eingetreten ift, beim Bun-
begerichte. Sie verlangten, daf die Regierung von Lugern an-
gebalten werbe, dafiic yu forgen, dafy die Gffetten (Schuldbriefe)
beg Hartmann in veflen Konfurs in Winterthur abgeliefert wer-
Det, und fithrien jur Begriindung viefed Begehrensd an: Hart-
mann fei nidyt fitr eine Forderung aud BVertrag, fondern fiir eine
joldhe aus Delift, su veren Gutjtehung die Buftimmnng ved Bot-
munved baber nicht erforberlich gewvefen fei, jum Konfurfe betrie-
ben worben. Die Gntfchadigungdforverung fei daher eine vedhis-
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giiftige und volfjtrectbare. LWenn ver Vormund gegen die im Kan-
ton Biirid) gegen bden Schuldner angefobene Betreibung ficy Hatte
auflehen yoollen, fo batte derfelbe dagegen Recdbtevorihlag aus-
sotrfernt mitffen, intem ihm nach Vor{chrift ves strdherifchen Schulp-
betreibungBgefeed von tem Rechtdtrieh Kenntnify gegeben worden
fei. Gr habe aber weder gegen tie Betreibung, nodh gegen die
Forderung felbft Einwenbungen erhoben und bamit jei die Kom-
peteny dev siivcherifchen Betreibungdbeamten anerfannt. Uebrigens
berithre diefe Frage die Yuzerniichen Behbrven nicht, fondern maf-
gebend fet einzig ag RKonfordat {iber die Fallimente, weldem
bie Rantone Luzern und Biividy beigetreten felen wnd welches be-
ftimme, daf in Fallimentsfachen affe Gffetten bes Konturiiten,
bie in einem andern Kantone ald temjenigen [iegen, ywo der Kon-
tur8 auggebrodhen jei, in den Haupttonturd fallen. Diefed Kon-
fordat befinde fidh nodh tn Rraft und mitffen baher die Schurlp-
briefe Ded Hartmann, welde in ber Sdytrmlabe Himifon liegen,
in beffen Ronfurs abgeliefert werden.

E. ®ie Regierung von Lugern trug auf Abweifung ber Be-
fdsverbe an. Sie bejog fich im Wefentlidhen auf thren bem Kon-
TurBgerichte im Jenner b. . ertheilten Befdyetd, weldhem fie wodh
folgende Bemerfungen beifitgte:

1. Ob bet ver Rechtsbetreibung und im Konfurfe ves X, Hart-
many bie jhecherifhen Gefese genaue Beachtung gefunden ha-
Ben, fei unerheblic), ba letere nicht fiber dad Gebiet deg Ran-
tong Bitrid) hinausveidyen und dafer fliv ten im Kanton Lmern
Befindlichen BVormund und vag in deffenn anven fiegenve Ber-
mbgen Ded ¥. Hartmann feine Beveutung Haben.

2. Gbenfo fei e3 unerheblich, tafy bie Forterungen gegen X.
Hartmann auf Delitt beruben, invem eben ver Andweis ber Re-
ciprocitdt mangle.

3. a8 RKonforvat vom 15. Juli 1804, vefp. 8. Juli 1818,
treffe nidt ju, weil X. Harvtmann al8 Biirger von Himiton un-
tet Bormundichaft ftehe nnd fein Bermbgen fidy in dortiger Sehirm-
labe befinbe. Ffir folches Vermbgen gelte dad Territorialpringlp,
wie folched audy in bem Kontordate Betreffend vormundidafifiche
und  Bevogtigungdverhiltnifie vom 15, Suli 1822 implicite
auBgefprochen und durd) bundesrdthliche Braxis anerfannt fet.
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(Staatsreditliche Bragid von Dr. Wmer, Bo. II pag. 434 RN,
1095.) Die natiitliche Folge Hievon fei, daf Betveibungen auf
Bormundfdaitguthaben diveft gegen den Bogt ded Miindeld ge-
flhrt werden miiffen, ywag im gegebenen Falle nicht gefd)ebfn fef.
Die Frage, ob va8 Vormunbdichaftdqut ded X. Harvtmann filr dej-
fen betriebene Schulben DHafte, fel durdh Dad juftdndige Sericht
pe8 Wolhnorted ded BVormunved ju entjdjeiden.

Dad Bunvedgevidht 3ieht in Srmwdgung:

1. 8 hanbvelt fid) tm vorliegenven Falle lebiglich um die Frage,
ob der Bovrmund ded Xaver Hartmann und die lugernijdhen Bor-
mundichaftabehdrven pilichtig feien, vasd in Hamifon unter vor-
wmundfdyaftlicher Berwaltung befindliche BVermbgen ved X. Hart-
mann an Deffen Konfurdmaffe in Winterthur auszuliefern. Da-
gegen it nicht ju unterfuchen, o6 und auf weldhe andere Weife
allfiflig dle im RKonfurfe angemeldeten Forberungen gegen den
Bormund IJoft Hartmann, beyiehungdoeife dad in veffen Handen
liegende Bogtgut, geltend gemacht mwerden finnten.

2. Nun {dhreibt vad Konfordat vom 7. Juni 1810, befthtigt
pent 8, Juli 1818, allerdingd vor, vafy in Falimentdfdllen alfe
einemt Falliten gugehirigen Gifeften in die Hauptmaife fallen {ol-
len. Alfetn die vorliegende Befchiverde wird feinedmwegd von die
fem Konfordate, weldes offenbar gany anbdere Fdlle im Ange
bat, al8 Denjenigen, two fiber einen BVevormunbdeten aufer feinem
Heimatsfanton Konfurd verhingt wird, fonbern von ver Frage
beberridht, ob Der gegen einen Bevormundeten erﬁffnetga Rm}futé
rechtliche Wickungen auch auf vag in einem andern, refp. feinem
SHetmattanton in vormundidGaftlicher Vermaltung legende Q?v:s
mbgen {iben finne. Fir Beantwortung diefer Frage gibt weber
va8 erwifnte Konforbat einen AnbaltBpuntt, nodh ift fliv diefelbe
pag ylircherifche Gefely iber Shulobetreibung und Konturd maf-
gebend, joudern e3 entfcheidet, da e fich um ein interfantonaled
Berhaltnif Hanvelt, dbas Bundesredht, und danach fteht nun feft,
2af auf dag BVermdgen, welched in einem andern Kanfon in Dot
mundfchaftiicher Berwaltung fid) Defindet, nuv injofern gegriffen

‘foerden fanu, af8 der Vormund bei dem nadh den Gefelsen ded-

jenigen Rantons, weldjer bie Vormundichaft redhimitfig augiibt,
fompetenten Gerichtaftand belangt und vevurtheilt worden ift.
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3. Daf nun dem RKanton Ligern gur Jeit einglg die Bered)-

tigung zufteht, iber ven X. Hartmann die Vormundidaft auszu-
fiben, farm nach dem Konfordate vom 15. Juli 1822, betreffend:
ble vormundidaftlidhen und Bevogtigungdverbhiltniffe, weldem
joohl Qugern al8 Biiridy beigetveten find, feinem Bweifel unter-

ltegen. Bweifelhafter diirfte fein, ob, wenn X. Hartmann jur Jeit

ber Sonfurderdffnung, bejtehunggeife Anbebung bed Rechidtrie-
beg, mit Buftimmung ded Bormunved und ver lugernifchen Bor-
mundidhaftdbehdrden tm Kanton Bliridh einen feften Wehniig ge-
habt Batte, der Vormund bebjelben nidht verpflichtet whre, den
slivderifchen Geriditsftand audy fitr fidh ald verbindlich anjuer-
fenrtent, inbem nicht dargethan iff, dag nach lugernijchen Gefesen
ver Geridyt@jtand von Lerfonen, welde fich unter difent{icher Vor-
wmundidaft befinven, durd ven Wohnort He8 Vormunded und nidht
durd) denjenigen ded Vigtlingd beftimmi werdbe. Wllein im vor-
Tiegenden Falle mangelt ver Vetweid dafitr, daf X. Havtmann ju

benanntem Beitpunfte mit Bewilligung ved Vormunted und der
Bormundihaft8hehdrden im Kanton Firidh fefte Nieverlaffung

evivorben gehabt habe, woraud folgt, daff die ircherijchen Ge-
vidhte nicht Defugt voaven, fiber Das im Kanton Lugern befindliche
Bermbgen degfelben rechidgirltig Konfurd ju exbffnen. Denn ohue
Bewilligung bed Bormunved fonnte X. Hartmann einen neuen
Wohnfis nicht ervoerben. (Vergl. Wmil. Sammlung der bundes=
gerichtl, Entichetvungen, Bo. Ul Rr. 4 und b))
Demnadh hat bad Bunbedgericht -
erfannt:
Die Befdymerde tft ald unbegriinbet abgemwiefen.
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Abus de compétence des autorités cantonales.

Eingriffe in garantirte Rechte.
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86. Wrtheil vom 6. Juli 1877 in Sadjen Bitrgi
und Konforten.

A. Die RKirdhgemeinde Anth fafite unterm 6. Uuguft 1876 auf
ben YUnirag bes Gemeindevathes folgenden Befchluf :

1. Die St MidyaelBtaplaneipfritnde it bis {angjtend §Rez|t=
Jieht 1877 wieder ju befegen und wird diefe abht durdy die
,Rirdhgemeinde getroffen. '

2. Mit diefer Pfeinde {oll Hinftly audy die Stelle eined Se-
JBmbarfehrerd verbunden werden und zwar, daf der _@m Ra-
Jvlan ber St. Midhael@priinbe Sefundarfehrer und dexjenige der-
,St. Annapfriinve Hilfalehrer ift.

,3. Det Gemeinberath ift mit LVollfithrung diefed %efcf)mﬁe?s
»Beauftragt und yur Aufbefierung ved Gehalted bis auf ble Summe
Won 2000 Fr. beoolmadtit.” ‘

Bur Begritndung diefed Antraged hatte Der Gemeinverath %Ixt‘f)
angefiifrt, baf eine Aufbefferung ves Cinfomunens et St Mi=
dhaelgpiriinbe und eine Hinftighin ver Gemeinde gur Lajt falfene
Gehaligerhihung ven gegenmirtig fchon fehr ungunft;gen Finany-
juftand ver Gemeinde wefentlich verjhlimmern witrde, daf abev



