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B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE -

—_——

I. Verfahren vor dem Bundesgerichte in biirger-
lichen Rechtsstreitigkeiten.

Procédure a suivre devant le Tribunal fédéral en
matiére civile.

Revision von Civilurtheilen, welche vom Bundesgericht als Ober-

instanz, gemiss Art. 29 und 30 des Bundesgesetzes vom 27. Juni

1874, erlassen worden sind.

Révision des jugements civils rendus par le Tribunal fédéral en
application des art. 29 et 30 de la loi fédérale du 27 juin 1874.

94. Nriheil vom 25, uguft 1877 in Saden
Eheleute Imhof.

A. Durd) Urtheil vom 15, Junt b. J. wurden bdie Gheleute
Smbef-Sdymidiger, gegenmartige Litiganten, vom Bundedgeridhte
ainylich gefchieden und wurbe unter Didpofitiv b erfannt, ed habe
Michael Jmbof feine Ehefrau wegen verfdhulbeter Sdeidbung
mit 40,000 Fr. ju entidhavigen und iy in diefem Beivage ein
eigentblimliched Rapital auf feime Liegenfhaften Wrenfeld nebft
Bugehdr 3u erridhten. .

B. Mit Eingabe vom 21, Juli 0. I. verlangte M. Jmbof
daf bag Bunvedgericht fber diefed Urthetl, forveit jolches bie Lei-

ftung einer jahrlichen Rente von 2000 Fr. und die notarialijde

Aufertigung eined eigenthiimlichen Kavitald wvon 40,000 Fr. an
feine gefchieDene Ehefrau befchlage, die Revifton erfenne. Jur Be-
gritndung biefed Begehrend flihrte Reviftondpetent an: Nady Aet.
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192 Biffer 1 litt. b und c be8 Bundedgefeses betreffend bas
Berfahren vor bem Bunbedgerichte fei die Nevifion eines wom
Punvedgerichte ausgefiliten Civilurtheild juldffig, wenn

1. die Deftimmungen ber At 2, 4 und 181 diefes PBrogef-
gefetie8 nicht Deobadhtet worden feien, und

2. da8 Geridyt in den Aften Iiegende erhebliche Thatfachen
aué Berfehen gar nidt ober auf irethitmliche Weife gewitrdigt
habe.

Jun behaupte er, daf der Art. 4 ved begeichneten Gefepes nicht
beobachtet worden fei, indem bag Bunbedgericht der Revifions-
gegnerin Mebreved und Anbdered yugefprochen, als biefelbe ver-
langt Habe. Denn wihrend von lepterer nur eine jaheliche Rente
und fiir die Sicherheit bie Ausftellung einer Kautiondurtunve
port 50,000 Fr. auf dem Ugenfeld verlangt worden fei, babe vas
Bundedgericht berfelben die Ueberlaffung eines etgenthliimlichen
Rapitals auf genannted Gtabliffement juerfannt.

€8 habe aber ta3 Bunbdedgericht auch in den Uften Tegende
erbeblidhe Thatfachen aud Berfehen gar nicht oder auf trethinm-
lide LReife gewilrdigt, inbem

L. nady dem {dysopzerifchen Wittmanndgeies vom 18, Novem-
ber 1830 eine Frau vom Manne etb8weife nie etiwvas al8 Sigen-
thum, fonbern immer nur bdie leben8ldnglide Nupntefung an
etnem gewtfjen Vermbgenstheile beanfpruchen thnne;

2. au8 DBerfehen die Thatfache libergangen worden fei, baf
Revtftonspetent dafitr, daf die Reviftondgegnerin ihn mit Sheid-
waffer begoffer, ben Grgdnjungdeid angetragen Habe, — und
enblidh

3. bag Buuvesgericht aud) bie Thatfache nicyt gewwiirdigt Habe,
Daf er, NMevifiondpetent, ginzlich verfchuldet fei und bei einer
{dhlechten Saifon woihrend biefed Sommers unfelhlbar fallit wer-

Den miiffe, fo daf 8 thm unmbglich fei, feiner gefehiedenen Ghe-

frau eine Rente von 2000 Fr. ju beyahlen obder ein eigenthiim-
Tiches Rapital vow 40,000 Fr. su beftellen. Seine laufenven Schul-
ben belaufen fich aunf 94,640 Fr. unb die grundverficherten auf
500,000 Fr.

C. Frau Schmidiger trug anf Abweifung ded Revifiondgefuches
an und war gefHigt auf folgende Begriindung:
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1. Gegen Uxtheile, weldhe pad Bumbdedgeridht ald Oberinftany
erfaffen habe, finde eine Revifion nidht ftatt, yoeil yoeder Dad Bun-
beggefet iiber die Organijation der Bunbvedrechtdpilege, nod) das-
jenige itber Civilftand und Ehe diefed Rechtdmittel fenne und
bie Beftimmungen ver eidgendifiichen €. B. O. nur auf folde
PBrogeife und Urtheile Anwendung finden, wo dad Bundedgericht
a8 eingige Imftany gehandelt Habe,

2. Goentuell fei pad Revifiondgefucy, weil e8 erft nady Ab-
Yauf eine® Monaf?, vom Eriaffe ved Wrthelld an gervedynef, beim
Bundedgerichte eingeveicht worden, verfpdtet.

3. Jhr Rechisbegehren bexliglich ver dfonomifdhen Folgen der
Sdeidbung fet vor allen Inflangen dabhin gegangen, daf Revi-
flon@petent verpflichtet ywerde, thr vom 28. Offober 1875 per Jaht
filr dle Dauwer ber Trvennung 2500 Fr. Renten ju beyablen und
hiefiir al8 Sidherheit eine Kaution von 50,000 Fr. notarialifd
fertigen su Yaflen obder ithr ein eigenthiimliched RKapital vou
50,000 Fr. auf gleihen Liegenfhaften u errichten. Wenn nun
bag Bunbvedgericdht 1hr ein eigenthiimlided Kapital von 40,000
Ft. sugefprochen habe, fo fonne dody nidht gefagt werden, bdaf
Died etiwvad Anbdered und Mehrered fei, ald fie verlangt habe.

4. Dad jdwyerijde Wittmanndgefel babe mit Dem wor-
Yiegenden Progeffe nichtd yu fhajfen und bei Beurtheilung Ded-
felben auch nidht vorgelegen.

b. Alles, wad Reviftonpetent jeht behaupte, jei {dhoun bei ver
bunvedgerichtlichen Verhandlung vorgebradt und vom Bunbes-
gerichte gewiirdigt yoorven.

Dad Bundedgeridht 3ieht in Eriwdgung:

1. Wenu 8 fich in exfter Rinie frigt, vb gegen Urtheile, weldye
bag Bunvedgericht gemdf Urt. 29 und 30 ded Bunbedgefehed
itber die Lrganijation der BunbdeBrechispege, beytehungdioeife
Art. 43 Ded Bunbedaefesed ither Civifftand und Ehe, ald Ober-
inftang erfaffen bat, dag Recdhi8mitiel der Revifion juidijig fei,
o ift diefe Frage unbeventlich su bejahen. BVefanntermafen find
die Beftimmungen ved Vunveggefehed itber dad Berfahren vor
bem Bunvedgericht in Slivgerlichen Redptitreitigeiten, welde von
Der NRevifion banveln, feine finguldren; vielmehr laffen fomwohl
bag gemeine Givilprojefredht, af8 die neuern Civilprozefredhte
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pie QI'nfed)tung lebtinftanylicher, vecht@braftiger Civiluvtheile, fei
e8 gt}ttefft' ver Nidytigteitabefchverve, fei o8 auf bem ?lBege, Der
Revifion, im Wefentlichen aus ven gleichen Griinden ju, weldpe
hex Q{rt.‘192 Ded cit. Bunbesgefeies als Revifiondgrinte auf-
fithrt. Gine 'Bunbeégefegﬁcbe Beftimmung, weldhe dag Rechtdmit-
t?I ber Revifion gegen sberinftangliche 1rtheile pes Bundesdge-
}‘uf)te@ aué:,f&?ﬁeﬁen wittde, eyiftirt nicht und ebenfomwenig find
tnere Griinde vorhanven, folche Urtheile besliglich ber Rechts-
mtttef anderd ju behanbeln, a1s biejenigen Grfenntniffe, weldhe
pag Bunvedgericht ald eingige Suftany erfaffen bat. Der ana-
Iogen Amwendung ber Yrt. 192 ff. be8 Bunvedgefesed vom 20.
Jtovember 1850 quf oberinftaingliche bunvedgerichiliche Urtheile

~ ftebt daber nicht nur fein gefesliched Hinbernik entgegen, fondern

e8 fdheint diefelbe gevabegu geboten, indemt feinerlei Griinbe dent-
bar find, warum foidhe Urtheile ausnabmsamweife unabdnperlich
s?er u'nauff)ebﬁar felen und nicht 3. B. die gleicen Berftdpe, welde
me Nichtigeit anderer Crfenntnifje ves Bunvesgerihted ’Beqrﬁn-
ben, aucf). sur Revifton jener Urtbheile fiihren {ollten. %efcm;tﬂid)
Bat aucy da8 Bunbedgericht feinen Unftand genpmmen, die er-
wibuten Befimmungen analog auf ftaatSrechtliche Gntideive an-
Juvenden.

2. Glenfo unbegrindet ift die dem Revifiondgefuche entgegen-
gef)aft_ene Cinreve ber Verfpitung. Nach Art. 193 bed cit. Burne
be@ge{egeé‘ mufy bad RNevifionsgefuch in den Fillen ves Art. 102
Biffer 1 innerhalb eines Monats, vom Gmyfange der jehrift-
Tichen usfertigung e Urtheild am, bei Gtrafe bed Yuschluf-
fe8 pem Geridhte eingeveicht werden. Nun ift ba8 vorliegenve
Jevifiondbegehren Heim Bundeggerichte am 21. Juli v, S, ein-
gegangen; dad Mritheil vom 15. Suni v, . vem Reviftondypeten-
ten aber erwiefenermafien erft nach vem 21. Suni o, 3. mitge-
thetlt worden.

‘3. Wohl aber ift bag Reviftonsgefuch materiel unbegriindet,
Die Behauptung, da dad Bunbdedgericht der Reviftondgegnerin
Mebreres ober Anberes jugefprochen Habe, als biefelbe verlangt
ermeigt fich mit RAdAGt auf ven Haren wnd ungmeiventigen
Wortlaut ded dlesfalid {dhon wor erfter Inftany vou ber Ghefran
Jmbof geftellten Redytsbegethrens, weldied fowobl unter Faft. B
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Biffer 2 litt. ¢ bed bundedgerichtlichen Urtheild alg in dem fan-
tonggerichtlichen und vem bejirtdgerichtlichen Erfenntniffe wort-
iy enfhalten ift, fofort ald unrichtig und e8 exfdjeint biefelbe
um o auffallenver, al® Reviftondpetent felbft an einer anbvern
Stelle feined Gefuched jened Recht@begehren feinem gamgen Jn-
halte nady auffithet und daber gany genan weify, taff feine Ehe-
frau alternatiy Suiprechung einer Rente oder Erridhtung einesd
etgenthitmlicdhen Kapitalsd von 50,000 Fr. auf die Liegen-
fdhaft Ugenfeld verlangt hat.

4. Das Wittmanndgefely vom 18, Wintermonat 1830 Hat bei
Grlaf ded bundedgerichtlichen Urthetld vom 15, Juni b, J. we-
ter bet ben Uften gelegen, nod) iff baBfelbe von ben Parteien
angerufen, nody von den {hioyjerijdhen Gevidhten, nach vem Jn-
balt ibrer Grfenntuniffe, jur Anwendung gebradt worden. Die
Exifteny Diefed Mefeked war daher feine ,in den Wtten [iegende
Thatfache.” Alein 8 wire diefe Thatfache audy gar nidt echeb-
i) gewefen, Denn jened Gefef enthalt leviglich erbrechtliche Be-
timmungen, wdbrend e8 jid) in concreto nicht um einen Be-
cvbungd=, fondern um einen Ehejdeidungdfall handvelte und va-
ber nicht ter Erbiheil der Ehefrau Imbof am Nadylafy ihred
Manney, fondern die Eut{dddigun g derfelbent wegen verjdhul-
veter Ghejcheidung ju beftimmen war. Hieviiber bitte Der Kan-
ton Sehiwyy, gemdp Wt 49 Ded Bunbdedgefeed {iber Civilftand
und Ehe, ein Gefeh erlaflen follen. Daf vied b8 jebt uldt ge-
fdheben ift, mag nidht ohne Grund bebauert werden, famn aber
jelbftverftandlicdh nicht vagu fithren, in Chejdeidungdfdllen beyitg-
lich Der Bfonomifchen Folgen dad Hrneriiche ESrbredht jur ana-
Togen Untvendung yu bringen. '

5. Daf Revifiondpetent mit Scheidwaifer ibergoifen worden
fei, bat pagd Bundedgericht af8 ertoiefen angefeben, nidht aber and
ple Shatfache, daf die Beglefung durch feine Shefrau ober auf
veren Anftiftung erfolgt fel. Sur Wbnabme Te8 vom Retenten
vor Den [dnoyzerifdhen Gerichten anerbotenen Grganjungseived
fonnte da8 Bunvesgericht {chon TeRhalb nicht gelangen, weil das-
felbe nach Wet. 30 lemma 4 ded Bundedgefeged fiber Drgani-
fation ver Buubedrechtdpilege feinem Urtheile i der Regel den
von den fantonalen Gerichien feftgeftellten Shatbeftand ju Grunbe
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3u fegen DHat und nye audnabmdmeife eine Wbtenvervollftindi-
gung bornehmen tann, im vorliegenven Falle aber ein Diesfil-
lige8 Gefudh, bejiehungsmeife ein Begehren um Abnahme des
anerbotenen Crgfimunggeived, vor Bundedgericht. gar nicht ge-
ftellt yoorben war, Uebrigens {ind GiveBanerbieten offenbar feine
gbatiad)_en, Ton’bern fte begweden gerabde, Thatfachen, welde nidt
in ben Utten Yiegen, exft feftauftellen und fann daber Yt 192
,gxﬁer 1 litt. ¢ leg. cit. wegen Ricdhtbeachtung jened Eivedaner-
bietend gar nidht angetufen werden. .

6." Q}Z?a? Revifionspetent enbdlich beyiiglich feiner Bermbgens-
verhdlniffe vorbringt, Yat bas Bundesgericht fchon in Grivd-
gung 8 feined Urtheild vom 15. Suni o, S. 'gemftrbigt, und eg
nt”beml Petenten nicht gelungen, diefe Whirdigung, Begieﬁungg?
wetfe bie Slitfle, die pag Bundedgericht {iber fein Rermbgen
a'ué’ bem gefammten Snhalte der Atten geyogen bat, al8 unvid-
tige oder irrthlimliche darjuthun.

Demnady hat vad Bunvergericht
erfannt:

Das Revifondgefudy ded Michae! JImbof wivd nicht yugelaffen.

II. Zwangsliquidation von Eisenbahnen.
Liquidation forcée des chemins de fer.

95, Nrtheil vom 16. Suli 1877 in Saden Limader,

A. Reburvent befigt am vechten Ufer vex Entlen, in ter Ndbe
ibrer inmitndung in dle Emme, eine Miihle, die jog. Gntlen-
mithle. Vor dem Bau der Bern-Lugern-Babhn, weldhe weiter ober-
batb bie Entle {iberfdyreiter, Hatte leptere bei ber Mihle feinen
beftimmten Rauf; da nimlid) ve Gmme Biters nidit madhtig
genig oar, deren Ablagerungslegel wegiufithren, fo bifdete die
Cntle bei jedem Hodywafer ein nemed Bett uny o8 erveichte ihr
Brund oberhalb vted fog. Mithlefubtonfes nad)y ven unmiver-
forodhenen Angaben de8 Vabhningenfewr Guenod eire Breife
bon cirfa 70 Deter.



