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Biffer 2 litt. ¢ ded bunbdedgerichilichen Urtheild al8 in dem fan-
tondgerichtlichen und dem bezirtagerichtlichen Erfenutuiffe wihrt-
[idy enthalten ift, Tofort al8 unridhtig und e8 erfdheint diefelbe
um o auffallenver, alg Reviftondpetent felbft an einer andern
Stelfe feined Gefuched jened Rechtebegehren feinem gangen Jn-
halte nady auffithet und daber gany genou weify, daf jeine Ehe-
frau afteruativ Sujprechung einer Rente odevr Ervichtung eined
etgenthitmlicdhen Rapitalsd voun 50,000 Fr. auf die Liegen-
fdhaft Wyenfeld verlangt hHat.

4, Dag WittmannBgefes vom 18, Wintermonat 1830 hat bei
Griaf ved bundedgerichilichen Mrtheild vom 15. Jumi b, J. ye-
ver bei ben Witen gelegen, nodh 1ift vasfelbe won ben PRarteien
angerufen, nodh von den {Hoyjerijden Gervidhten, nach vem Jn-
halt ihrer Erfenuntniffe, sur nwendung gebradht worden. Die
Exifteny bdiefed Gefehed war daher feine ,in den Atten liegendve
Thatfache.” Ullein 8 wdre diefe Thatfache audy gar nidht erhed-
lich gewefen, Denn jened Gejeg enthalt Yeviglich evbrechtliche Be-
jtimmungen, wdhrend e8 fidy in concreto nicht um einen Be-
crbungd-, fondern um einen Ghefcheidungdfall hanvelte und da-
her nicht ter Grbifheil der Ghefran IJmhof am Nadhlaf ihred
Manned, fondern die Enitidadigun g devielbetr wegen verjdul-
deter Ghejdheivung s beftimmen war, Hievitber hitte der Kan-
ton Sdwpy, gemdaf Wet. 49 Ded BunbdeBgefensed iber Civilftand
und Ghe, ein efey erlaifen follen. Daf vied b8 jeht nidht ge-
fdbebhen ift, mag nicht ohne Grund bedauert werden, fann aber
felbftverftdndlich nicht daju fithren, in Chefcheivungsfalien beyitg-
lich ver Bfonomifchen Folgen dad idwyjeriiche Srbredt juv ana-
{ogen Unmwendung 3u bringen. ‘

5. Daf Revifionspetent mit Scheibwaffer Bibergoffen worben
fet, bat Dag Bundedgericht ald ertviefen angefehen, nidht aber aud
bie Thaifache, bafp die Beglefung durch feine Ehefrau ober auf
veren nftiftung erfolgt fet. Bur WAbnahnie bed vom Retenten
vor pen [dyoyzerifchen Gerichten anerbotenen Erginjungdeided
fonnte dad Bundedgericht {hon tefhalb nidht gelangen, yoeil basd-
jefbe nadh Art. 30 lemma 4 Ded BVunbdedgefehed itber Organi-
fation der Bunvedrechtspilege feinem Urtheile in Der Hegel den
ven den fantonalen Gevichten feftgeftelliten Thatbeftant ju Grunbe
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3u fegen bat und nur ausnabmaweife eine Attenvervollfidnpi-
gung bornehmen fann, im vorliegenden Falle aber ein diesfil-
liges Gefuch, besiehungdmweife ein Begehren um Ubnahme Des
anerbotenen Crginungseives, vor Bundedgericht gar nicht ge-
ftellt mnrbena war. Uebrigend find GiveRauerbieten offenbar feine
'sf)atfa&)t_:u, fonbern fie beswedten gevabe, Thatjachen, weldye nidyt
in e Uttent Tegen, erft feftyuftellen und fann baber Art, 192
31ﬁer L litt. ¢ leg. cit. wegen Ridytbeadhtung jenes Givesaner-
bietend gar nidgt angerufen mwerben. .

6." Qlé'a&% Revifiouspetent endlicy beyliglich feiner Bermbgens-
berhaliniffe vorbringt, hat bas Bundeggericht {hon in Grivg-
gung 8 feined Urtheil8 vom 15. Suni b. 3. ge&ni’xrbiqt, und o3
tft'bem' Petenten nicht gelungen, dieje Wirrdigung, BEgief}ungé:‘
weife ble Sclitffe, dle pag Bunbedgericht {iber fein Vermbgen
qu@ bem gejammten Snfalte ver Atten geyogen hat, ald unvich-
fige ober ifrrthiimliche darguthun. I

Demnach hat dad Bundedgericht
etfannt:

Dag Revifiondgefuch deg Michael Imbof wirh nicht jugelaifen.

II. Zwangsliquidation von Eisenbahnen.
Liquidation forcée des chemins de fer.

95. Urtheil vom 16. Juli 1877 in Saden Limadyer,

A. Refurvent befigt am rechten Ufer ver Entlen, in der Ndbe
ihrer Ginmitndung in die Gmme, eine Mithle, die fog. Gntlen-
mithle. Box dem Bau ber Bern=Lugern-Bahn, weldhe weiter sher-
hatb bie Gntle {iberfdjreitet, Hatte leftere bei der Mithle feinen
beftimmten Rauf; va ndmld) tie Gmme bfter? nicht madtig
genug war, deren Wblagernungslegel wegsufithren, fo bildete die
Cntle bet jedem Hochwaffer ein newes Bett und 8 ereichte by
Grund oberhalb ved fog. MMihleflubtopfes nady den unwiver-
fprodhenten Ungaben be8 Balhningenienr Guenod eine Breite
von citfa 70 Meter.
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Durch Vertrag mit der Almendgemeinde libernahm vie Babhn-
gefellichajt gegen Ubtretung ver Entlefhachen auf dem vechten Ufer
bie Wubryflicht Lang8 diefer Schachen und fibermittelte am 14. Juli
1874 vem Resterung8rathe ved Kantonsd Lujern ein Projeft fiir
eine Korveftion der Entle von ver Strafenbriife oberbalb Ent-
Tebudh big jur Miindung der Guile in die Emme, nach weldem
auf beiven Seiten ver Gnife der Linge nady laufenve Didmme
ervichtet und diefelben mit fog. Sporren verbunden yoerden foll=
ten. Diefed Rrojeft erbielt die Genehmigung ver lugernifdhen Re-
gterung durd) Bejchluf vom 21. Auguit 1874, in Erivdgung, daf

1. fragliche Kovveftion, weldhe in erjter Rinte yjum Schuge ded
Babhndamumed , Dbeyiehungdweife Ler Briidenmwiverfager, bdlene,
nidt den Unftdpern {iberbunden erden fdnne, indem der duvch
bie Korveftion flir diefelben ju exveidhende Nuken wob!l in feinem
Lerhaltniffe yu den beyiiglichen Koften ftele;

2. Dagegen Ddie Babngelellichaft fraglidhe Korrettion, weldye
wigiveifelbaft aud) vom allgemein flufipolizeilichen Standpuntie
aud al8 wimjdendwerth erfdeine, auf ihre RKoften audfithren
mbge, jedbocdy immerbin bie Redte Dritter vorbehalten.

Diefes Projeft wurbe aber feitend ver Gifenbalngefellichaft
nicht volfftindig audgefiihrt; die Langenddmme am linfen Ufer
wurben gav nidht und am redhren Ufer nur Hi8 zu dem in
einiger Guifernung oberhall der Entlenmithle befindlichen Spor-
ten 9 erridhtet. Dagegen erftellte bie Eijenbabngefellfchaft am
recdhten Ufer gegen die Mithle Hin zu den beiden im Plamne vor=
gefebenen Sporren 10 und 11 nod) den Syporren 12, um die
Mihle ju {chithen, weil die Schwelle 11 fich in der Curve
befand und man veghall die Entlenmithle fitr gefabrdet erachtete.

Jn Folge Hodhwaffer? wurde aber am 29. September 1875
ter Sporren 12 griftentheild fortgeriffen und audy pad Wubr ded
Mitller Limadber, eine Hodh fiber Waffer von Holy gebaute Lang-
{dhmwelle, jerftdet.

B. Refurrent verfangte nun von der Vern-Luzern-Bahngefell-
fehait Wieberherftellung diefed Wulred, invem er diefed Begehren
barvauf ftiigte, dafy ver Hauptfirom, welder frither vom Mirhle-
flubfopf auf vag linte Wfer jurlicfgerviefen worden fei, in Folge
Ler Wuhrungen der Babngefelljchaft und ver Audgrabung deg Fluf-
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betted oberhalb der Mhbhle, nunmehy auf dem vechten 11fer gelaufen
und badburd) die Berftdrung feined Wubred bewirft worben fei.

Der Flupinipettor bed RKauntons Lugern befiiriortete diefesd
Gefuch bel der Tugernifchen Baudireftion, geftitgt darauf, baf

1. dbie Korveftion der Gntlen von der Briife big zu Deven
Mimdung in dle ESmme von der Babhngefeljchaft verlangt und
pom Regierung@rathe in ver Meinung bewilligt worben fet, daf
ble Rorreftion nidht den Unftdhern itberbunben terden fonne;

2. ver jehige Rauf vev Gntlen, geleitet durch die Wubhrbauten,
fich gerabe auf die IMihle jumdfze un® bei einem fommenden
Hodaffer ver Mithle grofen Schaven jufiigen mitffe, wibrend
diefelbe durdy sivei furye Steinvdmme vor Gefabr gefichert wer-
Ten fomme.

Allein die Direttion der Bern-Lugern-BVahu tweigerte fidy, ge-
filigt auf die Berichte thred Ingenieurd, vem Begehren Limacherd
su entfpredhen, invem fie geltend madite, Yout Plan bHabe die
Gefelljchaft dad rechte Ufer der Entlen nur 53 jum Nagelfuh-
fopfe ywifhen Schwelle Nr. 11 und 12 3u {chiigen, unterhalb
fei fte nicht wubrpflichtig. Im Hoditen Falle funte fle ange-
balten werben, dte Schiwelle 12 gany zu befeitigen.

C. Nadydem nun die EGifenbabhngefelichaft Bern-Lugern Enbde
Februar 1876 in Konfurd gerathen war, verlangte Limader
mittelft EGingabe vom 4, April v, J. Wiederherftelung ded ieg-
gefhwemmten Wubred unter Vorbebalt ved Schavenerfakes,
inbem et Dbebauptete, e® fei vom Seftionsbureau Entlebud
rechtd= uud verbotwivrtg vad Flufbett bet ver Eunilemithle gedif-
niet worben und in Folge deffen die Wegidhwemmung der Wub-
ren exfolgt. Det Maffaverivalter wied jedoch dburdy Enticheid vom
20. November v. J. diefen WAnforudy ab, geftist darauf, daf laut
Bericht ved Babningenieur Cuenod die Steingewinnung innechalb
ber regievungdrithlich genehmigten Uferlinie gefdhehen fet und fein
Caufalzufammenbhang ywifden Ddiefer Steingewinnung und bex
Wegidhwemmung ded Mithlewubresd Leftebe, jondern leftere einfach
in etnem nidht witerftanddfdhigen Juftande fich befunden habe.

D. WMeber diefen Bejchluf bejdmwerte fich Limadher beim Bunbes-
gerichte. Gr verlangte, dafy die Gefellfchaft, refp. deren Redhtsd-
nadyfolger, pilichtig extlirt werde, tad weggejchwemmte Mfer bet
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feiner Iithle foliv Hersuftellen, und fithrte yur Begriindung diefed
Gefuched an: Die Angaben tm Erfenntnif ved Maffavermalters
feien unrichtig. Er beharve daranf, daf die Urfache der Jerfts-
rung feinegd Wubhred in den Arbeiten der BVabn liege, und fei
die Babhugefellfhaft vefp. ihr HechtSnadfolger demuady, gemdp
Axt. 9 ver Tugernijchen Kongeffion, jur Wiederberftelung pilich-
tig. Denn nady diefer Korngeffionsbeftimmung ténne ben Ynits-
fern ber Entle Yein Schaven und feine grofere Laft erivadhien,
alg fie bigher getragen bHaben. Sechaben fei ibm nun entftanden,
iubem in Folge der theiliveifen von ber Babn vorgenomumenen
Eutlenforveftion fein dufered Wubr yerfidrt worden fei, und diefen
Sdaven mitife die Babngefelichaft erfefen. Wenn lehtere audh
bag Redit gebabi Dabe, die Eutle gu forrigiven, fo Habe fle e8
toch nur fu thun binfen, daf die Nedyte der unterhalb liegenden
Ufevanitoher nicht verfest, ihr Befihitand nidht gefdhanigt werbe.

E. Die Majfaverwaltung ver Bern-Luzern-Bahn und der Kan-
ton Bern trugen auf Abweifung de8 Refuried an. Sie beflritten,
baf durdh bie Kovreftion der Enilen fiv ben Refurrenten grdferer
Sdyaden ober grifere Laften oder grofere Gefabr Yerbeigefithrt
worden fei. Die YWuhre ded Limadper feten fdhon i frithern
Beiten oft zerfidrt ober befchdbigt yworben; wiven diefelben beim
Hochwaifer von 1875 in gutem Sujtande gewefen, fo wittden fie
widerftanten bHaben. Sie feien aber alt und morid) gewefen, ein
Buftand, den Refurvent verfdhuldet bHabe,

F. Dag Gutachten ded bejtellten Syperten, A Roffetce in Laus
janne, gebt dabin : Die Entle fei ein fehr wilved Waffer, wel-
<hed viel und grofed3 Gefchiebe mit fich fithre, o Daf dle an-
ftofenben Grunbitiide wahrend ver Hodywaifer Berheerungen
audgejest felen. Bum Scdute threr WArbeiten BHabe die Bahn-
gefellidhaft Schubwehren angebracht und e jeige eine Vergleidhung
ter (ltern Pldne, vaf die Guile, welde frither auf den Mithle-
flubfelfen jugeftrdmt fet und dann ihren Lauf parvallel mit dem
Wuhre Limacdherd oder gegen dad Yinfe Wfer genvmmen Habe,
burch pie Arbeiten der Babngeleljdhaft von jenem Felfen ab- und
gegen die Wulbren Limadjerd geleitet worden fei. Wm diefe Ver-
fhlimmerung per Lage de8 Mirffers zu Dheben, babe man die
Sdhmefle 12 errichiet, swelhe ven Strom in dle Mitte ded Betted
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Babe quriidhoerfen folfen. Allein biefelbe Habe, wie e8 jdeine, nicht
geniigh, wm dad Limaderiche Wubr su {dhitgen, indem beide,
Sdyelle und Wuhr, durch bad Hochmwaffer von 1875 groften-
theif fortgeriffen worben feien, wdbhrend fie Dem bedeutend gro-
fern Hochiwajfer von 1874 widerftanden haben. Einige Tage vor
pemt Hochwaffer von 1875 Hhabe die Gifenbabugefedidhaft in der
MNabhe der Entlenmithle Steine qud der Entlen nehmen laffen,
mwogegert von Limadier am 25, September 1875 ein gerichiliches
Perbot ervwirtt torden fei. Wenn man nun aud) nidt beftimmi
fagen fdnne, daf diefe Wrbeiten die Wegidhwemmung bed Wub-
red veruriacht Haben, {o laffe fidy doch annehmen, daf diefelben
vayu mitgewictt baben.

Die Mafjaverivaltung der Bern-Luzern-Bahn Habe im Jahre
1876 die Schivellen (ober Sporren) Nr. 1la und 12a auf vem
linfen Ufer ver Entle erftellen Yaffen, weldhe tm Plane nidht
boegefehen gewefen feien, jevoch die Rinie ber Langenddmme
nidht tberfdhreiten und aud Yeine jdhavliche Wirtung hitten, wenn
bie Anbeiten volfenvet wiren. Beim gegenmdartigen unvollendeten
Buftante det Dimme exfdheine aber dad Waffer namentlich firr
pag recyte Ufer gefahrlicher, weil e8 turdy die Schwellen RNr. 11a
und 12a gegen die Limacheriche Mithle geworfen werbe. €8 fet
baber i jevem Falle nofbivendig, daf dad im Jabhre 1875
weggefhwemmie Wuhr wieder {oliv Dergeftellt und demielben eite
grofere Starfe und Yusdehnung gegeben werde, um dle gegen
frither, namentlidh durch die Grftellung der Sporren 1la und
12a vermebrte Gefabrlichteit ded Wafferd ju parallifiven.

Nacdy Anficht ved Eyperten {ollte ein breiter und foliver Langs-
damm von Syporren 12 618 in die Ndbhe ver Minbung der Entlen
in die Gmme, gemdp der {. 3. projeftivten Korveftiondlinie, erftellt
werben, um bas Limacheriche Bejtbthum gehdrig ju jchitgen.

G. Da beive Parteten anerfannfen, daf bei lingerer Belajjung
ped status quo Gefahr fitr die Mithle entjtehe und der Vertre-
ter ber Maffe und ved Kantond Bern ven Kldger fogar jur
fofortigen Wiederberftellung bed Wubred aufgefordert hatten,
yourbe fefterer gemdR jeinem Begehren durch proviforifdhe Ver-
fitgung bed Suftruftiondrichters vom 25, April b J. ermadhtigt,
fofort DaB WVett der Entle foweit nbthtg audjugraben, um obne
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Beryug die jolive Wieberherftellung bed weggefhmemmien Wuhresd
voryunehmen, Aled auf Koften ded unredhthabenden Theiles.

H. Sm Weitern Dbatte Refurvent in feiner KonfurSeingabe
vom 4. April 1876 Augmittlung der Entfdhdavigung wegen Dder
Giiterftrafe von der Station Entlebudh bi8 auf dle Entlenmithle
verfangt, war aber vom Maffevermalier ebenfalld abgewiefen
fworben und goar mangeld jeglicher Begriindung ded Anfprudhs.

Nuch hieriiber befchiwerte fch Limacher beim Bundedgerichte, und
ywar ftellte er in felnem NRefurfe bag Begehren, vaf ibm fity
Beldftigung durd) Verldngerung feiner Bufabriditvafe gegen dad
Dorf Eutlebudy eine Enijdhadigung von 600 Fr. yugefprodhen und
bie Babhngefellichaft, relp. ver Kdaufer dex Bahn, verpflichtet werde,
ble Strafe vou der Mithle big ur Station u */, uud von der
Station yum Dorfe ju 3/, 3u unterhalten.

Die Entfdhavigungdforderung yourde {pater vom Refurrenfen
mit Rucicht vavauf, dah audy Hei deren Gutheifung vody nidhts
exhililich todve, fallen gefajfen. Sur Begriindung ded pweiten Yn-
fpruche8 jpurde dagegen angefithrt : Beim Baue der Bern-Luyern-
Bahn fei jeine Bufabridftrae jum Dorfe Entlebud) verlegt
Wworden und ywar nadirdglid) in anberer Weife, ald urfpriing-
lich projeftirt gewefen jel. Dadurd fet die Strafe um ca. 600
Peter verlingert worden. Run fei er ald Befiker ver IMiihle
verpflichiet, die Strafje von der Mithle jum Dotfe bid oberbhalb
per Station allein und von dovt bi8 in@ Dorf gemeinfam mit
pem Befiker der nahen Sige ju unterbalten. Dieje Strafe jwerde
aber feit tem Betrieh er Bahn jehmmal mebhr befabren ald vor-
Per und fo fei nun ber Unterbalt auch ein viel theuver und
befdhwerticher. &2 twdve nun nicdhi rvidtig, wenn er, Refurrent,
per Gifenbahn die Jufabhriditrafe madhen milfite; fondern o8 jolle
ihm diefe die Laft abnebhmen, foweit fie durdy thr Suthun vergrd-
pert worben fet. Audh hier berufe er fidy auf Art. 9 ver Tugernifchen
Kongeffion. Gemif diefer Beftimmung fet die Babngefellidhaft
wieberholt vom Regierungsdratbe um Erftellung einer neuen Ju-
fabrtdjtrafe jur Station Entlebudh) gemabnt worden, allein um-
fonft. ®Dag fiune aber fein, ded RNefurrenten, Medit nidht auf-
beben, um jo weniger, da diefe BVerpflichtung nach Avt. 8 u. 9 der
Steigerungsbebingungen vem Kaufer ver Babn itberbunbden fel.

i
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I. Refurdbetlagte entgegneten : Die Strafe fei etwad (nger,
aber gleicheitig fabrbaver gemworden ; fie flifre itber dad Stations-
gebiet Der Balhngefelljhaft und werbe auf diefer Strede von
Tegterer unterbalten. Dafitr, daf fie feit bem Eijenbabhubaue
ftarfer begangen und Befahren ywerde und defhalb die Unterhal-
tungpflicht befdyiverlicher gerworden fei, fdnne Do wohl nicht
bie Eifenbabhngefellihaft, weldhe diefelbe nur im Umfreife ihred
Territoriumd bentife und vort aud) unterbalte, verantwortlidy
gemadyt werben. Der Urt. 9 ver Kongeffion beytebe fich nur auf
biejenigen Theile etner Strafe, weldhe wirflich verdndert werden,
und wur in dem Mafe, ald durdy die Verdnderungen grdfere
Raften fiir vie Bilichtigen eracdifen. Vel bem St Station-
Dorf fetenr nun gav feine andern Vevdnberungen vorgensmmen
wotden, ald diejenige einmer Abbebung jum Jwede der Herftel-
Tung eined gleichmdifiigen Gefdll(s, aljo einer Verbefjerung. Betm
Stiid Station-IMhhle fei yu fonjtativen, dafy die Strafenlinge
afferdingd ca. 10--15 Meter mehr betvage. Allein da die He-
fellichaft die Unterbaltungspflicdht auf demjenigen Stitd, weldhed
tiber Den Stationdyplal fithre, {ibernommen Habe, fo bleibe jene
Pilicht fiix den Mithlenbefiter anf einem Stit, dad Fitrger fet
alg die alte, von thm ebhedem befabrene und unterhaltene Strake,

K. Beim Yugenjdyeine ergab fid), daf ver Weg von ver Mithle
518 jum Fufe ded Hitgeld frither eine Ringe vou ca. 230 M.
batte und berfelbe bann, wm die Eritellung von RNebengeleifen
ju vermeiven, auf Den won der Eifenbabngefellihait im Dften
ber Station Entlebudy angelegten Niveauitbergang verlegt wors
pen tff. Nadh dem Plane wdve vadburd) eine VWerldngerung Ded
Weged vou 80—90 Wi, eingetreten und Limadier erbodb damals,
bei Auflegung ved Katafterplaned, feinerlei NReflamation. Nad
Beginn ver Urbeiten wurde der Niveauitbergang noch etwvad
weiter von ber Station weg verlegt und tadurcd) die Berldn-
gerung ve8 Weged gegenitber den Angaben ved Llaned nod) um
8 —10 M. vermehrt. Nach Ueberichreitung der Babn beim Ueber-
gang & niveau fithrt die von der Gifenbabngefellfhaft fitr die
Station angelegte Stvaffe in gerader Linte jum Fufe ded Hit-
gel8, an den gletdhen Ott, ie Der frithere Weg.

Das Bundesgericht zieht in Srwagung:
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1. Da8 Begehren, daf die Bahngefelfdhaft vefp. deren Redhts-
nachfolger jur theilweifen Unterhaltung ver Strafe wvon Der
Mithle yur Station und von der Station jum Dorfe Entlebudy
verpflichtet werde, fann, auch abgefeben davon, baf dadfelbe neu
D. b. in der Ronfurdeingabe nicht enthalten ift, al@ begrimvet
nicht erachtet werben. Durc) die Berlegung der Strafe ift bdie
Uniterbaltung8pflicht ded Returventen nicht erfchroert worden, indem
pie Strafe, foweit fie fiber vad Territorium der Bahn geht, vom
Subhaber ver Yesfern unterhalten wird, die betben iikrigen Streden
aber nidht groker find, al8 ber friifere Weg. Ueberdem hat Fe-
furrent {. 3. weder inmert Der in YUrt. 11 De8 Bunbedgejesed
fiber dDie Ubtretung von Privatrechten vom 1. Mai 1850 feft-
gefegten Frift, nody innerbath fechd Monaten nacy Ablauf der-
jelben (Art. 14 ibidem) irgend weldhe Redyte ober Forberungen
angemelvet und find daher gemdf ber julebt citivten efelbe:
fimmumg feine alfiligen Anipriiche aus ver Berlegung ded Weges
an die Gifenbabngefellfdhaft vermvivft. Alferdingd ift nacdh bder
Planauflage eine etweldhe Abdnderung eingetveten, indem Der
PWeg nod) weiter oftwdrtd verlegt und vadurdy 8—10 M. langer
geworden ift. Allein e8 fanm Ddiefem Umftand, wie Refurvent
felbjt anguerfennen fcheint, fliv bie vorliegente Frage Yeinerlei
Bebeutung Dbeigemeffen werten. Die Bernfung ded Refurrenten
auf Art. 9 ver lugernifhen RKongeffion ift gany unftichhaltig.
Denn diefer Arttfel verpflichtet den Komyeffiondinbhaber nur, die
Unfoften flir BVerduverungen von Strafen, Wegen u. §. w. u
itbernehmen, fo bafy den Gigenthiumern ober fonftigen mit dem
Unterbalte belafteten Rexfonen iweder ein Schaben, nody eine
grifere Qaft, ald bie Hidher getragene aud jenen Berdnderungen
evivachfen fhunen, und Diejer Verpilichtung ift die Eijenbabu-
gefellichaft, twie bereifd bemerft, nachgefommen, indem fie Den
Unterhalt ver itber ity Gebiet flihrenven Strafe Hbernommen
Bat und die beiven dibrigen Stilde nidht Idnger find al ber
frithere Weg. Im vorliegenven Falle foll aud) die Mehrbelaftung
ped Mefurrenten gegen frither nicht fovoohl aug bder Berlegung,
af8 ausé ber Mehrbenufung ded Weged durd) dritte Perfonen
berriihren. Alein angenommen, e8 jei diefe Vehauptung ved An-
fprechers tichtia, fo fann daraud feinedivegs eine privatvechtlidhe
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Berpflidhitung de8 Babneigenthiimerd - yur Mitunterhaltung Hes
Weged bLergeleitet merven.

2. Das weitere Begelhren bed Nefurrenten, daff die ifen-
bahngefelljchaft pilichtia exfdrt werde, fein wegaejdhwemmtes Wuhe
tieder folid Herguftelfen, ftiigt fich in faftijher Begiehung daranf,
daf bagfelbe in Folge ver Arbeiten ver Bahngefelichaft jerftovt
wootben fef, und in rechtticher SHinficht aui den bereitd oben an-
gefithrten Art, 9 Der fugerner RKomgeffion, weldher in feinem
erften Qemma beftimmt, daf da, wo in Folge ved Eifenbahnbanesd
Nebergdange, Durdigdnge und Wafferburdyldfie gebaut, fiberhaupt
Perdnverungen an Strafen, Flirffen, Kandlen osder Béchen u.
{. . erforderlich werden, alle Unfoften der Gefellihaft jufallen
folfen, fo baf Den Gigenthitmern vder jonjtigen mit dem Ylnter-
halte belafteten Perfonen weder ein Schaden noch eine grifere
Raft alg die bigher getragene aud jenen Verdnverungen etivadhien
fonmen, und in Lemma 2 die Plane ju joldhen Arbeiten der Geneh-
migung bed Regierungdrathes, ver audy itber die Mothivendigleit
und Augdehnung ver Baufen zu entfdheiden bat, unterjtellt.

3. Rady vem Gutadten ved tedhnifdhen Eyperten fann nun
in der That feinem begriindeten Jweifel unterliegen, daf fowobhl
purdy die von der ehemaligen Eifenbabngefel(ichaft Bern-Lugern
gemdf bem reglerungBrdiblidhy genehmigten Plane audgefirhrien
Arbetten, ald burdy die von der Maffavermaltung am linfen
Ufer per Gnile erflellfen Schiwellen 11a und 12a Dder Rauf
der @nifen jum Jacdiheil bed Mefurrenten verdndert und bdie
erftern Yubeiten die Wegfdhwemmung ded Limadherichen LWubhred
wenn nicht verurfacht, {o doch mitveranfaft haben. Denn wakh-
tend unbejtrittenevmafien frither da3 Waffer vom Mithleflub-
fopfe auf vad linfe Ufer geworfen twurde, nimmt dadfelbe nun-
mebr feinen RQauf diveft gegen dad Wubr ded Refurrenten und
ift bag lestere daher offenbar mehr gefdbrbet, ald o8 vor Yul-
fibrung jener Wrbeiten der Fall yoar.

4. Sm Fernern ift aber auch durd) dad Gutadhten ald er-
soiefen angujehen, taf bie bereits audgefithrien Arbeiten fitr das
Limadheriche Beftlitbum eine {hidliche Wirkung nicht iben roite-
pen, wenn gemdf dem j. 3. vem Reglerungdrathe von Lugern
porgelegten und von blefem genehmigten Plane ein Steindamm
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ling? bvem vechten lfer der Gnilen bid in bie Nibe ihrer Ein:
mindung in vte Gmme erftellt, beziebung@wetfe die fammtlichen
in jenem Plane ovorgefebenen Arbeiten vollendet worden warew.
b, Fm ift aber jener Van der Lugerner Regierung im Jabre
1874 alg ein einbeitlicher vorgelegt und von diefer audy nur
alg Ganged genehmigt worden. Nichts weift davauf hin, daf bie
Eifenbabngelljhaft damald die Ermadtigung verlangt und er-
balten Habe, die projeftivten rbeiten nur theilweife audjufithren.
Alferbing? wurde dle Eifenbahngeiellihaft vom Regierungdrathe
qur RKorreftion der Entle nidht verpilichtet, fondern nur bered-
tigt evfldrt. Ullein davaud folgte feinedwegd, daf fie diefe Kor-
reftion auch nur theilweife vornehmen durfte, joubdern fie muRte
biefelbe entwedber gar nicdht in Ungriff nebhmen ober tann, wenig=
flend foweit e8 jum Schuke der Ufer gegen vermehrte Gefabhr
nothvendig toar, ausdfithren. Jngbefouvere war daher die Eifen-
babngefellidhafi, toie fte fibrigens8 burdh Eritellung ver Schwelle
12 fafiilch anerfannt hat, pifichtig, den INuller Rimadjer gegen
die durd) thre Wrbetten vergriferte Waffergefahr ju fdhitgen, denn
e8 liegt gar nidhtd dafitr vor, daf ber Regierunsdrath von Lugern
nidht audy ven im Rlane eingejeidmeten Damm {angd dem Be-
fibthum bed Mitller Limader ald einen infegrivenden Beftand-
theil ter Kovreftion betrachtet habe und dad tn der erjten Gi-
wagung ded Genehmigungdbejchlufied Gefagte, baf die Korreftion
nicht den Unjtdfgern itberbunden werden fonne, nidht audy auf
jenen Den NRefurrventen {dhithenden Damm Wnwendung finde.
6. Diefe Riliht jur Vollendung ver nur theilweife audgefithr-
ten Korveftion der Cutle vubt nun allerding? nicht blof auf ver
in Ronfuré gerathenen Eifenbabhngefelichaft Bern-Lugern, jon-
vern Tiegt gemaf Urt. 9 ver Yugerner Komgeifion, al8 mit diefer
verfulipft, bem jeweiligen Jnbaber verfelben, alfe ber Maffa:
verwaltung, bejtebung@weife vem neuen Errverber der genannten
Bahn ob, invem die Uebernahme und ber Betrvieh der leptern
nur auf Grunvlage jener Kongeffion ftatthaft ift. (Urt. 33 bed
Bunbedgefehed itber die Bwangsliquivation von Fifenbafhnen vom
24, Suni 1874.) Diefer Berpilichtung hat nun aber Limader vie
Maijfe refp. den Rehtdnachfolger der ebemaligen Eifenbabngefelf-
jhaft Bern-Buzern badurch entboben, vaff er in Folge ver vom
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Snftruttiongrichter ecfaffenen proviforifdhen Berfitgung dad Wubr
in einer Weife hergeftellt Hat, baf ein weiterer Schusp feiner Mithle
nicht erforderlich erfdheint. Dafitr hat aber Refurrent, {oweit die
Berpflidhtung der Bahn reichte, Anjpruch auf Erfag ver gebabten
Aulagen und mun exfheint ed ven Berhidlinijjen angemefjen, wenn
bie Konfurdmaffe verpflichtet wird, demielben die Hilfte der died-
faflld gebabten Unfoften ju vergiiten. Damit find dann aber alle
Anfpriiche ved Refurventen, weldhe Derfelbe jowohl ausd ben von
Der ebemaligen Bern-Lugern-Bahngefell{dhaft, al8 von der Mafja-
verwaltung an der Enilen vorgenommenen RKovreftiondarbeiten
herleiten fonnte, getifgt, {o daff weder die Maffaverwaliung nod
Der Ranton Bern ald Griverber der Babhn twegen jener Arbeiten
jit weitern Reiftungen gegentiber vem Refurcenten angebhalten
werden fann. Die Forberung ded leptern auj Erfal der fdmmt-
lichen fiir die Wieberherftellung ded Wulhred gebabten Ausdlagen
ericheint DedBhalb unbegrimbet, weil nidht beiwiefen ift, daf das
alte, nady ven Yudfagen der einvernommenen Beugen in {dhad-
baftem Jujtande gewefene, Wubhr lediglich in Folge der Wrbeiten
Der Bahngelelidhaft weggelhwenmt worden fet und Refurrent
nicht beanfprudhen fann, pad die bidher von ihm uubeftritbener-
mafen getragene Raft von ver Babugefellidhaft itbernommen,
fonbern nut, bad er gegen eine Vergrdferung diefer Laft, be-
siebungdeife BVermehrung der Waffergefahr gefdhitt werde,

7. Wad endlid) den Umfang der vom NRefurrventen fiir bdie
Wieverberftellung ded Wulred gehabten 1ntoften betrifit, o bletht
deren gilitliche ober rechtliche umittlung den Parteien vorbe-
halten.

Temnad) hat pad BVuubeBgerichi
erfanunt:

Die Konfurdmaife der Cifenbatmgejelfchait Bern-Lugern, refy.
beren Rechtdnadyfolger, ift verpflichtet, bem Miiller Antvn -
madyer dle HAlfte der fhir die gemdR der proviforifhen Werfir-
gung vom 25, April 1877 erfolgten Wieberherftellung feined
Wubred gehabten Unfoften, veven Ermittlung den Parteien vor-
bebalten bleibt, su bezablen. Mit feinen weitergehenden Anfpritchen
it Refurvent abgewiefen.



