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111. BefdIng vom 2. Rovember 1877 in Saden
Startle. ‘

A. Durdy Urthetl vom 30. Mai d. I, dem Refurrenten ju-
geftefft am 11. Juni b. J., erfannte dad it. gallifche Beyirtage-
richt Gokau in Sadjen ded J. A Stirkle, ald Klligers, gegen
feine Ghefrau, als Beflagten, betveffend Chejcheidung, auf glny-
Yige Trenmung der Ghe und verfiigte unter Dispofitiv IV: €8
fei bie Frift bis jur Grlaubnif ber Wieberverehelidhung flir den
Riager, weil er alg fdhuldiger Thetl betvadytet wird, auf drei
Sabre ausgedehnt.” Aud den furzen Crivdgungen ded rthetls,
weldhes eined faftifchen Thetld entbebrt, exgibt fich, baf eine tem-
porire Scheidung der Gheleute Stirtle fdhon durdh Nrtheil ved
bijchbflichen Ronfiftoriums vom 13. Oftober 1869 audgefproden
yoorden war, daf bie Ehefrau fidh mit der ginylichen Scheidung
einverftanten erfldrt Hatte uud Dem Gericht ,ein fernered Bu-
jammenleben Der Ghegatten mit Dem Wefen Der Ehe unpertrig-
lidy erfchien. ”

B. Gegen diefeg Uriheil wurbe vou feiner Partei die Beru-
fung an bad Kantonsgericht ergriffen. Wohl aber reichte I A
Startle, geftit auf eine ihm vom jt. gallifchen Militdrdeparte-
ment mit Sujcbrift vom 28, Sunt d. I gemadyte Eriffnung, daf
eine TWartefrift nur ausgejprochen werden biirfe, wenn ein be-
jtimmter Grund nad) Art. 46 ded BunbeBgefetes 1iber @ivilftand
und Ghe vorliege und im Urtheil al oldher beeidynet werbe,
am 5. Suli b, S beim Bundedgerichte eine Proteftation gegen
bie ihm vom Beyirtagerichte Gofau auferlegte Wartefrift ein und
ftellte ba3 Gefudh, dah dle Sache unterfucht und ihm die Be-
wilfigung sur Wieberverehelichung ertheilt werde, indem er ge-
nbtbiat fei, fich {chnellftend wieber yu verbeivathen.

Bur Begrimbung diefed Gefuched fiihrte Stirtle fodann in
einer am 2. September v, . eingelangten Crgéinjung feiner Ein-
gabe vom 5. Suli an: Aud den Ermdgungen ded angefodyenen
rtheild evgebe fich, baf vie Scheivung audgefprodyen worden fei
phue Borhanbenfein eined Beftimmien gefeslichen Ehefcheidbungs-
grunbed. Wenn nun aber vied der Fal fei, o treffe die in Ast.
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48 leg. cit. vorgejdyriebene Frift ber Nichtwiederverehelichung
mwdbrend einer beftimmien Unzahl von Jahren nicht yur und ditefe
paber in jolchen Fdllen ein derartiged BVerbot nidht audgefproden
werden. Dad Wrtheil veg Bejirtdgerichted Gofau verlege daber
Recyte, dle thm, Refurventen, durch Art. 54 ber Bunbdedverfaf-
fpng gewdbrleiftet feien, wefibalb er unter Berufung auf Art. 59
litt. a bed8 Bunbedgefeged iiber die Organifation ver Bunves-
Tre;{b}t@ﬁpﬁege um Aufhebung ved Didpofitiv IV jened Mrtheild nadh-
ude. ‘

C. ®as Bejirfagericht Gofau, weldem bdie Befchiverdve jur
Beantworiung mitgetheilt yorven, fchicte fnnert ber angefelten
Frift eine Untwort nidht ein.

Dag Bunvedgeridht jieht in ESrwdgung:

Befdhiverdefithrer verlangt die Wufhebung einer Beftimmung
eined Ghefcheidungdurtheild, weldhed bad Bejirtageridht Gofau
aig erfte fantonale Snftany gemdf Aet, 43 bed Bunbedgefehed
fiber Givifftand und Ghe erlaffen hat. Nun fonnen fantonale
Ghefcheidungduribeile allerdingd an dag Bunbedgeridht gejogen
wetben, jedodh, gemdR ber citirten Gefepesitelle, nur nad) Maf-
gabe bed Art. 29 ded8 Bunbdeggefeed itber die Organifation der
Bundedrechtspilege, weldher voridhreidbt, daf in Redytsitreitigleiten,
bie von fantonalen Gerichten nady eibgendifijchen Gefegen ju ent-
{cheiden find, jede Vartet bei dem Bundedgerichte die Abdnderung
ted leftinjtanz{iden fantonalen Haupturtheild nadfudhen
fonne. Wie bereitd bHemerft, ift nun aber dbad Urtheil beg Be-
irfBgerichte8 Gokau nicht ein leptinftangliched, fondern ein erfts
inftangliched, indem begividgerichtliche Chefdheidungdurtheile an
pag . gallijche Rantondgericht appellivt werden tonnen, wovaud
folgt, daf dag Bunbdedgericht nicht befugt ift, auf das vorliegende
Sefudy etnyutreten.

Demnach Hat dag Bunbedgericht
befchlofien:

Auf die BVefchwerde ded I. Anton Stirtle wird nidht einge-
trefen.



