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fonen, weldie aufer von ihren Banfeinlagen tein fteuerpilichtiges
Ginfommen befigen. Diefe Perfonen fonnen daher afferdingd ver-
fangen, dag fowohl die Brudabhlenberechnung ves §. 6 lemma
2 ql8 der Abzug ved §. 3 Biffer 4 be8 Steuergefeped bei ihren
Bant- sber Sparfaffe-Ginlagen yur Anivendung gebradt werden,
und verfegen daber die mehrerwatmte Bolljiehungdverordnung und
pag Citfular, {oweit fie etiwad Andered verfiigen, nidt nur dad
Gefess, fondern auch ven in der bernifden Berfaffung fanttionir-
ten Grundial der Jvennung ver Gewalten, wonady der Regies
rumadrath lediglidh die vom Grofen Rathe erlaffenen Gefege 31t
vol{3iehen Hat, dagegen bie Yefiteren nidht abindern davf.

8. Freilich behauptet nun die bernijdie Regierung, dafy bei den
Refurrenten folde Ginleger, welde aufer thren BVanfeinlagen
fein fteuerpflichtiged @infommen befifen, nidit vorfommen und
Daf Diefelben eventuell yum Returfe defihalb nidht Tegitimirt feien,
weil fie unter affen Umitdnden die beyablte Steuer ihren Gin-
fegern in Abjug bringen ditvfen. Allein e8 i durchausd fein Grund
vorbanben, an der Richtigleit ver gegenthetligen Verficherung der
Refurrenten, indbefondere wad die Spar- und Lethfafje betrifft,
ju yweifeln; woobl aber ift die Berechtigung derfelben jur Rid-
forderung der bejahlten Steuwern um allermindeften eine fehr
yiveifelbafte. Mag e8 fich aber in lesterer Hinficht verhalten wie
immer, fo find jebenfal{d bie Refurrenten berechtigt, eine Stell
vertretung von fidy abyulehnen, wo nach LVerfaffung und Gefes
eine Stenerpflicht nicht bejtebt.

9. Radh dem Gefagten ift die vorliegende Befdhiverve theilieife,
ndmlidhy im Sinne von Erivigung 7, begrimbet ju erfliven. Die
Yusmittlung der dort erwdhnten Ginfeger wirth durd) eine Ver-
gleidyung ber Depofitenverzeidhniffe Der Refurrenten mit bden
Steuerliften ber Gemeinden unidhiver gefcdhehen tonnen und filv bie
Steuererhebung faum eine nennendmwerthe Sdhivievigleit entftehen.
Nebrigend ift e8 zunddft Sache Der bernifdhen Bebidrden, basd
ibnen wedmifig und pajlend {dheinenve Verfahren anyuordnen.,

Demnad)y hat ag Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdhwerde ifi infoweit begriindet erflarvt, ald Refurren-
ten berechtigt find, Dei ven Einlagen devienigen Lerfonen, welde
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erioeislic) fein anberes fteverpflichtiges Ginfommen befiten, fo-
wohl gemdR §. 6 lemma 2 bed3 Steuergefesed vom 18. My
1865 Brudhzahlen unter 50 Fr, aufer Bevedhnuug 3u lajfen, al8
ben nadh §. 3 Biffer 4 ibidem von ber Ginfommensftener be-
freiten: Betvag in Abjug 3u bringen. Jm Uebrigen ift dle Be-
fdhwerde, vorbehdltlich ves in Grivdgung 5 beyliglich ver ausdwde-
tigen Ginleger Gefagten, ald unbegriindet abgewviefern.

2. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte,
Atteintes portées 4 d’autres droits garantis,

114, Urthetl vom 6. Oftober 1877 in Saden
Budper und Durrer.

A. Bu bem vor mefreren Sabren von Bucher und Durrer
auf dem Biirgenftod am Bievwalditdtteriee erjteliten Gafthof glet-
dhen Namens fithrt von Standitaad aud eine Strage, welde bis
3u Dem ca. 6000 unterhalb vem Gafthof befindlichen Sagento-
bel vom RKanton Nidwalden, jedoch unter erheblicher finangieller
Beihillfe von Budjer und Durrer, erftellt worden und daber -
fentlich ijt, vom Sagentobel bi8 jum Gajthof aber im Privat-
eigenthm von Bucher und Durrer ftebt.

B. ®a lefitere fih weigerten, auf diefer ihnen eigenthbimiich
sugebirenden Strafenftrede frembe Fuhriverfe obne ihre Eriaub-
nif fahren yu lajfen, fo befchlof ber w. . Rath von RNidwalben
unterm 4. Yuguft 1875, in Betradt, taf, o lange auf vem
Blirgenftod eine bHifentliche Wirthichaft beftehe, der Berfehr auf
ber Strafe vor und nady dem Gafthofe ven Kurhausbefisern fo-
wobl, wie allen fibrigen Fubhrhaltern freiftehe, e8 fei Bucher und
Durrer dle Weifung yu ertheifen, die iibrigen Fubrbalter von
und nady vem Gafthof Biirgenftod mit thren Fubriverfen paffiven
st Taffen. Und al8 bann im Juni 1876 die Gefdhwifter Robert:
und Jofevhine Buder, ald Pidyter bed Gafthofed, beim w. w.
Rath von Nidwalven um die Wirthjehaitebewilligung nachfuciten,
purde diefelbe vom Rathe unterm 6. Juni, refp. 12./17. Jult



684 A. Staatsrechil. Entscheidg. IIL Abschnitt, Kantonsverfassungen.

1876, nur unter der Vedingung extheilt, daf Jedermann frei unv
ungehindert pag Kurhaugd Biivgenfiod Bbefuchen und zu biefem
Bivedte fich nach Belieben auf ver Straffenitrece Stansftaad-Bin-
genftoc eigener over gemietheter Fuburiverte bedienen tinne. Diefe
Sdlufnahmen ftitten fich auf die §§. 3 und 6 ved nidwalbdens
jchen Wirthihaftdgeeses, weldie jeven Tavernenwirth jur Beher-
Pergung von Gdften und Berabreidhung von Getrdnten und Syei-
fen Berechtigen (§. 3); dagegen Dem Wirthen verbieten, die BVer-
abreihung von Speifen und Setrdnfen ju verweigern.

C. Hieriiber befdywerten fich Towohl die Eigenthitmer ved Gaft-
Hofes Bitrgenftod, Bucher und Durrer, ald die Padchter dedfel:
Pen, Gefdhivifter Budier. Sie erblidten in jenen Sdhlufnabnen
eine Werlegung der in et 13 der nidwaldenfden Berfaijuug
gavantitien Unverleplichfeit bed Cigenthumd und verlangten da-
ber Yufhebung derfelben. Bur Vegrindung fithrten fle an: G8
fonne feinem Sweifel unterliegen und fei vom BunbeBgeridhte
fdon in feinem Urtheile vom 9. Degember v. J. audgefprochen
mworben, dafy die vefurrirten Befdhlitffe etnen Eingriff in ihr Bri-
vateigenthum enthalten. Diefer Eingriff werds durdh die oHffent-
lidgen Rudfidhten, weldie vom Hathe von MNidiwalven geltend ge-
madit werben, nicht gerechfertigh; denn wenn man die Verpflich-
tung ved Art. 6 ped Wirthichaji8geiehed ur BVevabreidhung von
Getrdanten und Speifen analog auf die Strafe anmwenven wollte,
wiirde died jedenfalld nur ju einer entgeldlidhen Benubung
fithren. Uebrigend fage dad Wirthihaftdgefes von einer Strafe
fein Wort. Die Eyijteny der Wirthichaft fei nady vem Gefeke von
Der @yifteny der Strafe unabbangig und werde nur durch die
rein wifffiiliche Verfligung der Behdrde mit Derfelben in Ber-
bindung gebradht. &8 beftehern in Nidwalden viele Wirthidhaften,
3t denen feine Strafen fitbren und auch fie, Refurventen, feien
nidyt pilichtig, 3u threm Gajthofe eine Strafie ju balten oder Je-
manbem jur Berfliigung ju ftellen. Haben fie jufdlia eine jolde
Strake, {o Defihen fie dariliber dag volle Privateigenthum, das
freie Didvoefitiondrecht; fie fonnen die Strafe zerftdren ober ver-
faufen,

D. Randammann und Regierungsrath ded Kantond Unterival-
ten nid pem Wald trugen aufj Ubweifung ter BVejdhiverde an,
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indem fie auf diefelbe eviviverten : Allerdingd gewdinleifte ver Ant,
13 die Unverleplidyfeit ved Eigenthums; ber Staat habe jedod
in den mehrfachiten Begiehungen Recht und Pilicht, die Beniiung
red Privateigenthums in gewijfen polizeilichen Schranten yu hal-
ten. Werbe nun im Privateigenthum ein Sewerbe betrieben, wel-
hed ver ftaatlichen Ynerfennung bediirfe, exfolge diefe ftaatiiche
Anerfennung geftiint auf ein Gefes, dad den Wirth jur AUnf-
nabme von Ghjten Heredhtige und verpflichte, alfo die unbedbingte
Jreibeit ved Befiterd ausdichliefe, und fomume hingu, daR diefe
Verpflichtung nivgentd ald unvereinbar mit bem Avt. 13 der nid-
walbenjdhen Berfaffung angefochten fei, {o erbelle, daf die Bor-
fobrift der freten BenuBung von Steg und Weg 3u einer folden
Wirthichaft im Sinn und Geift der angefochtenen Verfiigungen
feine Berfeiung ved Art. 13 der KRantondverfaffung fei. Die frag-
lichen Beftimmungen ved Wirthichaftdgefesed feienw lediglidy ausd
pem Fwed und ver Natur ved Wirthidaftdgefchafted abgeleitet,
weldhe barin beftehen, vem Beviirftigen Obdadh und Rabrung ju
reichen. Solfe aber eine Wisthidaft diefem Bwecfe Diemen, fo
mitffe audy die Moglichleit vorhanben fein, yu Derfelben yu ge-
fangen und fei baher bie Strafe ober der FuRweg su einer Wirth-
fohaft nidhts Unvered al8 etn Accefforium jur Wirthichaft felbit.
Werde in einem Gebiubve eine bifentliche Wirthichaft betvieben,
fo trage audy der Bugang einen dffentlichen Chavatter jo lange,
a{8 dad Gebiuve ju Wirthszweden verwendet werbe. Die ange-
fochtenen BVerfligungen dauern daber aud) nur {o lange fort, al8
Refurventen auf dem Biirgenjtod den Gafthof betreiben.

ag die RNefurrenten beymweden, fei, die Lobututicher von Be-
fabrung der Strafe Standjtaad-Bitrgenftod audyuidliefen und
fo die Benithung verjelben yu einem Monopol fitr {fich 3u ma-
cdhen, woju der Staat Nibwalden feine Hand bieten finne.

E. Unterm 9. Degember v. I.') hatte dag Bunbedgericht be-
fchloffen, auf diefen Refurs einftweilen nicht einguiveten, fondern
vorerft den Entfcheid bed Bunbdedrathed, beil welchem Refurren-
ten wegen Verlegung ved Urt. 31 der Bunbdedverfafjung ebenfalld
Befdpwerde erhoben Hatten, abyuwwarten. Mit Befchluf vom 29,

1) Bd. IL 8. 530 #



686 A. Staatsrechtl. Entscheidg. IIL Abschmtt. Kantonsverfassungen.

Suni o S, bat nun der Bunbdedrath gefunden, daf gegen vie ve-
furrirten Schlufnahmen der nidwalbenichen Behbrden vom Stand-
punfte ved Art. 31 der Bundedverfaffung feine Ginvvendungen
erboben twerden finnen, und vemnach bie Befdhverde abgervieiern.
Dad gleihe Schidial hatte die Bejdhiverde der Refurrenten fber
die Unordnung der nidwaldenjchen Regierung, vaff die Bejdhiverde-
fithrer, wenn fie bie Wagen ihred Hoteld an dber Schijildnve in
Stansdftaad behufd Abholung threr Gdfte aufftellen wollen, fie
fih pem RKutfdyerceglement vom 15. Mat 1876 und der darin
feftgefteliten Kebrordnung unterjiehen miiffen.

Das Bunvedgericht 3ieht in Erivdgung:

1. Returrenten erblicten in den refurrivten BVerfligungen einen
Gingriff in ihr Gigenthum. Diefelben biirften aber nohl weni-
ger Dad Eigenthum betreffen, al3 vielmelr die perionilidhe Ber-
pilidtung ver Nefurrenten in threr Cigenfdyaft ald Wirthe, beyie-
hunggmweife af8 Ausfluf ves Wirthichaft8betriehed, beqritnden, filx
pie Dauer derfelben die Vornabme von Hondlungen auf threm
Gigenthume zu dulden, weldye jonft alferding? ver Eigentbitmer
verhindern darf. Hievon audgegangen finnte fonach won einer
Lerlegung ted Urt, 13 der Kantondverfafiung nidt gefproden
mwerden.

2. Allein audy angenommen, e8 handle fidh wirklidy um einen
Eingriff in dad Gigenthum der Refurrventen, fo muf gleihivobhl
die Ubweifung der Befdwerde erfolgen. Auch der Art. 13 der
nidbwalbenjden Rerfaffung fann, wie dad Bunbdedgeridht died {dhon
bezitglich der gleidhfautenden Beftimmungen anderer Kantondver-
faffungen audgefprodhen Hat, nur dabin aufgefafit werden, bdaR
barin dag Gigentbum gegen willtirtichen Enijug tn dem Sinne
garantivt werde, daf Fwangdenteignungen nur gegen geredhte Ent-
fchédvigung fattftnden dlirfen; daf verfelbe dagegen dagd Redht ber
Gefehgebung nidht ausichlieRe, durch pofitived Gefes die tm all-
gemeinen JIntereffe exforderlichen Befdhriantfungen ded Eigenthums
eimpufithren. Jm gegeniwdrtigen Falle witd nun ven Refurtenten
fein Cigenthum entyogen, jondern e8 ldge jedenfalld nur eine Be-
fbrdntung, ein Cingriff in thr Gigenthum nady feiner negativen
Seite Bin vor, indem Refurrenten durdy die angefochtenen Ver-
fitgungen in bem Rechte, jeden Anbern an der Benubung ihrev
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. Privatftrafe yu hindern, bejehrintt rerven. Befanutlidy find folche

Gigenthumsbejdrinfungen in den Gefeligebungen alfer Linder
enthalten und Hat vas Bunbedgericht hon wiederholt exfldrt,
dafy diefelben nidht gegen dem in ben RKantonRverfajfungen ent-
haltenen Grundfag ver Unverlehlichteit ded Privateigenthums ver-
itofen. (Offty. Sammlung der bundedgerichtlichen Enticheivungen,
Br. 1, €. 96 f.; V. 1II, &. 259, Eriw. 5.)

3. b pad Wirth{chaftdgefets ded Kantond Ridwalben von den
vortigen Bebhbrden rvichtig audgeleat, bejiehungdiveife die von le-
tern aud demielben bergeleitete BVefdhrintung ded Privateigen-
thums barin enthalten fei, entzieht fich der Beurtheilung ded Bun=
vedgerichted, indem die Anwendung und Audlegung der fanto-
nalen Gefege lediglich Sadhe der fantonalen Behirden ift.

Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Beidywerbe it ald unbegrinvet abgewviefen.

115. Wetheil vom 3. November 1877 in Sadjen
ber Waffermwervibefiker an der Rorge.

A, Glemend Henggeler-Uttiger, welcher die an einem Neben-
flufg ver Qovze gelegene Nidfurrenmithle ervovtben BHat, beabiich-
tigt, fiber dad auf dem Dortigen Grundftice entfpringende und
pag auf dasfelbe abfliefenve LWajjer, ald eine Bubehdrde {einesd
Gigenthums, in der Weife fret yu verfitgen, daf er biefes Wafjer,
bag bisher in die Rorje gefloffen ift, nicht mehr dabin abfliefen
(aft, jondern jum Jwede ver Wafferverforgung der Stadt Jug
dahin ableifet, :

Gegen bdiefes Unternehmen verlangten bie Inbaber der jahl-
reichen, thei(d von Afterd her beftehenden, theild erft in neue-
rer Seit ervichteten Wafferwerfe an der Lorge Schuf bet den ju-
gerifchen Gerichten, indem fie dasfelbe al3 eine MiBachtung thres
gefetlich amerfannien Wafferrechted Dbetvachieten. Allein fie wir-
ven burch Urtbei! ves Kantondgerichted von Bug vom 12, Ja-
nuar 1877 abgemiejen, tweil Henggeler-Uttiger ald Eigenthiimer



