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» loi régle tout ce qui a rapport & I'organisation politigue
et administrative des communes. » La loi sur les communes
et paroisses, promulguée en exécution de cet article, n’est
pas devenue par 12 méme une loi constitutionnelle : les attein-
tes qui pourraient lui &tre portées ne sont dés lors point sou-
mises 4 la juridiction du Tribunal fédéral, mais restent dans
la compétence des autorités cantonales.

50 [l vésulte de tout ce qui précéde que I'impdt déerété
par I'Assemblée de paroisse de Tavel, le 20 Février 1876,
pour subvenir & 'entretien de ses pauvres, n’a rien de commun
avec les impdts visés 4 'art. 49 de la Constitution fédérale, et
que, ni la décision qui l'institue, ni son mode de prélévement
et de perception ne sont en désaccord avec les prescriptions
de la législation fédérale ou de la Constitution du Canton de
Fribourg en pareille matiére.

I'ar ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le. recours est écarté comme mal fondé.

IV. Eherecht. — Droit au mariage.

Legitimation vorehelich geborner Kinder.
Légitimation des enfants nés avant mariage.

40, Urtbheil vom 21, Mai 1878 in Saden Soland

A. Feturrent sourbe im Sahre 1849 von RKatharina Soland
auferebelidy geboren. Im Jahre 1854 perehelichte fich fetne
Mutter mit BViftor Stuver, Simmermann, von Trimbady und
tm Safre 1858 verftarh Ddiefelbe.

B. Sm Sabre 1877 ftelite mun Refurrent beim A mtdgerichis=
prifiventen von Olten eine Klage gegen Pittor Studer an, worin
er verlangte, Daf derfelbe anetfenue, ihu mit der Katharina
Soland eryeugt ju haben, und Tenyufolge er, RKliger, al durd
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pie nadfolgende Heivatlh ded Viftor Studer und der Katharina
Sotand legitimirt anerfannt und in dag Civilftanddregifter von
grimbady eingetragen iwerde.

Ylfein Der Umidgeriditdprdfident weigerte fidy, Ddiefe Klage
an Hand gu nebhmen, weil Rechisbegehren, wie fie in derfelben
enthalten felen, bi8 anbin auf adbminiftrativem Wege und nidht
purch bie Gerichte erledigt worben feien und der %nt@geric{;té:
prafivent fih demnach geftiigt auf bie fantonalen gefeblichen
Beftimmungen alg infompetent eradhte.

C. Hierither beichwerte fich Soland beim {olothurnifden Ober-
gerichte. Durch Befehluf vom 24. Januar 1878 vermwarf aber
pa8 Obergericht die Befdhwerde, gejtitgt auf folgende Erwg-
gungen : .

1. RNach dem Rechte be8 Kantond Solothurn fei nur derjenige
alg Bater eined unebelichen RKinded anjufehen, dem dadfelbe auf
flage ver Mutter bin gerichtlich jugefprochen worden, ober der
ein {olded innert Jabhredfrift nach der Geburt beim Umidgerichts-
prifiventen giitfich anerfannt habe. (§. 297 cod. civ.)

2. Wenn audh diefe Befdhranfung ver gitlichen Unerfennung
vor Dem Art. 54 der Bunbedverfaffung nicht mehr beftehen finne,
fo miiffe boch abgelehen von der Frage, ob bie Beflimmung dex
%unbe@berfuﬁung auf bie vor Grlafy verfelben erfolgten Ghen
vitdwirfend fein Iinne, daran feftgehalten werden, daf ein Kia-
gerecht auf Unerfennung der BVaterjdhaft nacdh der fantonalen
@efeggebung nur Der Mutter feineivegd aber dem unehelichen
Rinde gegeniiber dem Ehemanne feiner Mutter jufteben Einne
und baR in denjenigen Fallen, wo bdle Vaterfhaft nicht auf
.R;{age ver Mutter Hin Fonftativt worden, fitr die Legitimation
eineg Kinded vor Alem die freimillige Anerfennung betder Gl=
fern erforderlich fei. — Dad erfte Begehren fhnne jomit nicht
Gegenftand einer Givilflage fein und damit zerfalle audh bas
weite Begehren.

‘ ‘D. Mit Eingabe vom 6. Februar 1878 ftellte nun Soland

beim Bunbesgerichte das Gefuch, 8 mbchte Has Obergeticht von

@?Iotf}um angeiefent werden, das UmtBgerichtdprdfidium Olten-

@v@gen babin zu inftruiven, taf dasdfelbe jeine Klage gegen Bif-

tor Stuber bewillige. Jur Begriindung diefed Begehreng fithrte
v 14
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Soland an : Gr fet im Haufe ved B. Stuber aufgewachfen und
fabe immer al8 dad Kind dev Ghefeute Studer gegolten. Run
fet B. Stuver alt undb mbcyte gerne die Sache mit thm in Ord=
ning wiffen. Der Sufpruch durch den Regterungdrath gehe nicht
an, weil die Ghefran weiter Ehe die Ginwilfigung aud exb-
rechtlichen Griinden werweigere. Deghaldb bHabe er flage gegen
B. Stuver angehoben; ter lejtere wilrbe die Baterfchaft einge-
fehen und bag midgericht mitfte die Qegitimation augfpredyen.
Diefer Klage ftehen nun freilich nady jolothurnifchem Rechie
Hindernifje entgegen. Das folothurnijche Recht fenne nur ein
befdhrinttes Klagerecht der Mutter auf Unerfennung der Bater-
fhaft eines unehelichen Kinbed. Dody fdhliehe Art. 249 bitrg.
®ef.-B., per laute : , Gin Kind fann bie eheliche Ubftammung
Jvont feinen Gltern ober die unehelidhe won jeiner Mutter gel-
Jtend madben,” feiner Meinung nach bie RYlage, die ja auf die
cheliche Abftammung gehe, nicht aud. Set bem aber wie thm
wolfe, o behaupte ex, daf die (iberalen Sagungen ver Bun-
vedverfafjung ven engbevyigen und dngitlichen Bor{chriften und
Retboten ver tantonalen Gefeke berogiven, und nun verleihe der
Avt. 54 der Bunbedverfafjung gerabe dem Kinde eine flage auf
Unerfennung dev ehelichen Ubftammung refp. eine Statudtlage
auf Legitimation.

E. Tag Obergericht ves RKantond Solothurn trug auf Ab=
weifung der Befdhmwerde an. €8 beyog jih im Wefentlichen auf
bie Begrimbung bed angefoditeren Entidjeived und bemerfte nodh :

1. Renn Refurcent behaupte, der betlagte B. Studer fei mit
pem gefteliten Recht8begehren einverftanden, fo jerfalfe dDie an-
geftrebte Givilflage fehon veshalb, weil ber Richter nuv fitr fivei-
tige Begehren angerufen iwerden fdune.

9. Die Katbarina Soland habe ven B. Stuber nie ald Ba-
ter ted Refurventen anerfannt und thre Buftimmung ju einer
erft nady ifrem Tode erfolgenden Anerfennung ditrfe nicht prd-
fumirt werben. Fitv die Legitimation durd) nadifolgende Heirath
ber Gtern fei aber in erjter Linie erforberlich, vaf die Mutter
Ded vorehelichen Kinved ihren Ghemann a3 Vater vedfelben an-

erfenne.
3. Daf die gegenmwirtige Ehefrau bed Betagten Ginfyprade
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gegen die Legitimation erbebe, fei Begteifﬁ , indem ibr .
refbtb an ber Berlaffenfhaft ibred Manmned cgaburcb auf;ef)o@geet
witrte.

F. Eﬂepﬁfanbo bemertfte der Unwalt ved Refurrenten, er werde
fih in ver Folge exlanben, die Anerfennung bver SJl{ttter vaf
ber Betlagte fein Vater fei, auch nodh in die Klage ju Bri,ngen

Dag Bundedgericht jieht tn Ermwdgung: ‘

1. éﬁeﬁ@rent verfangt, DaR bie folothurniiden Gerichte ange-
iefen m'erben, feine Klage an Hand ju nebhmen, weil et 54
]emma'o per Bunbedverfafjung vem RKinde eine @tatu%ﬁage
quf Legitimation einrdume und daker der angefochtene Gnticheid
piefe Berfaffungsbeftimmung verlege. Wie nun aber vag Bun-
veggericht jehon wiederbolt auBgefprochen Hat (vergl. insbefon-
vere dag Urtheil {. &. Steiner vom 4. Degember 1875, amtl
Sammiung ber bunvedgerichtlichen Entfdhetdungen %D.;I @‘
102“ fi. bef. Grw. 7), fommt bie in jener %eriaﬁung@bnti&)rif;
etipdbnte Wirtung der Ghe nur venjenigen Ehen 3u, weldhe ent-
mebeaf erft nach Erlafy ver Vundvedverfaffung abgejdhloflen wor-
bezt find, ober body jur Jeit der Promulgation der Bundedvers
fajfung .twcf) beftanben haben, und jwar in diefem Falle von
bem Beitpuntte bed Jnfraftiretend der Bunbedverfafiung an
Jm vorfiegenden Falle ift nun aber die Ghe der Mutter beé
Returrenten mit U, B. Studer {hon tm Jabhre 1858, alfo {dngft
vor Einfithrung der neuen Bunbedverfafjung, durd) ven Tob
ber Ratharina Soland aufgeldft worden und fann fich daber
SRefurren.t auf jene Berfaffung@beftimmung gar nicht berufen.
— Uebrigend ift flar, daf wenn ber Art. 54 lemma H per
%iunbezberfaﬁung in concreto witflich jur Unwendung fime,
bte '%eb:etung be8 Projefweged jur Bewirfung der 2egitimatim;
boﬁtg iberf{iifjig yodve, indem in bdiefem Falle auch die aufer-
gerichtliche Unerfennung ded N. B. Studer, daf er der Vater
De8 Refurrenten fet, zu Deflen Legitimation gendigen miifte
bn"rauégeiegt, baf jene nerfennung nidht erweidlich unmab{‘
wdre (.betgi. Gutidieid Ded Bunbedgerichted 1. S. Woblen c.
Grmenjee vom 10. November 1877, a. a. O. B\v. I, &. 830
f. bef. ©. 865 f., Grw. 2 und 3).

2. Daf ver angefochtene Enticheid vom Standpuntte der {olo-
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thurnijcen Gefelygebung aud, welde nad) vem in ber erften Gr-
mwaging Gefagten allein mafigebend ijt, eine ald Berfafjungs-
verlegung anjufehende Recdhtdvermweigerurg enthalte, iff tn dev
Retursjchrift nidht behauptet. Sollte died indef nach Anficht
bed Refurventen der Fall fein, jo mag er fidhy voverft an pen
RKantongrath von Solothurn alg biejentge Staat8hehirbe wen-
ven, welder vie Oberaufjicht ftber afle iibrigen Behirven, {owie
ber Entjcheid ftber Rompetenyfonflitte und vie authentijhe Nus-
Tegung der Gefetie gemd §. 11 ver vortigen Berfajjung jufommt,
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Bejdhverde ift ald unbegriintet abgemwiefen.

V. GQ@Gerichtsstand. — Du for.

4. Verfassungsmissiger Gerichtsetand. Unzulissigkeit
" von Ausnashmegerichten.

For constitutionnel. Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

41, Nrtheil vom 31. Mat 1878 in Saden Rajder.

A. Mit Klagefehrift vom 3. Auguft 1877 erhod die Stanbes-
fommifiion de8 Kantond Graubiinven gegen J. M. Rajder als
Rebattor und Berleger Ded in Chur gedrudien und egpedirten
Seitung8blatted  der BVoltmann,” wegen eined in diefem Blatte
itber eine am 3. Upril 1877 getvoffene TWabhf eridienenen Yr-
tifels, Straftlage beim Bejirtagerichte Bleffur. Der Angeflagte
beftritt die Kompeteny diefed Gerichted und da in Bitnven joldhe
Kompetemyfiveitigleiten vom Kleinen Rathe ju erledigen find, vie
Mitglieder und ordentlichen Stellverirveter diefer Vehbrde aber
alg Anflager unfibig woaren, in diefer Sade ihr Amt ausju-
ibert, fo beftellte der Grofe Rath bed Kantond Graubiinpen
unterm 30. November 1877 im Uusftande ded Kleinen Rathes,
jowie aller Mitglieber und Suppleanten der Stanvedtommiifion,
weldie in der Situng diefer Behirve vom 14. April 1877 anwe-
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jend gewefen waren und ihrer Anverwandten, jur Behandlung
per Rompetenjeinrede ded Refurventen in Regierungdrath Romedi,
Stinverath &dng, und Dr. J. Sdymid auferordentlidhe Stell-
pertreter Ded Kleinen NMathes.

B. $ieritber befdhwerte fich Nafher beim Bunbedgerichte. Gt
pehauptete, die Sclufnahme ved Grofen Rathed enthalte eine
Perlegung ded Art. 58 der BundeBverfaffung, wonady Niemand
feinem verfaffunig@mafigen Richter entyogen werden diirfe, ndent

1. per Grofie Rath jur Wahl auferorventlicher Stellvertreter
bes Rleiner Rathed nicht fompetent und nicht legitimirt fei, und

2. bie eviwibhute Behbrde felbft yufolge threr Perfonatfompofition
fich illegitimire.

Wever die fantonale nody die eidgendijifche Gefeggebung rdume
pem Grofen Rath vag Redht ein, ovdentliche Behirden durch
aufevorvent{iche ju exfeben, uud fpejiell fei eine foldhe Erfebung
bed Rleinen Rathes al8 Refurdbehirve ald aufterordentliche Wab!-
afte nivgend8 vorgefeben. Jm Gegentheil fei die Kreirung neuer
Behbrden durd) Art. 2 der Kantondverfafjung bdem Gefehgeber
vorbehalfen. - ‘

Ein Appell Habe in ver Grofrathdiigung vom 30. November
1877 nidht ftattgefunben unbd fnne daher nicht fonftatirt werben,
ob afle ausftandspflichtigen Mitglieder fich woirflich per Bethel-
ligung bei ber Wahl der auferorbentlichen Stellvertreter ent-
balten Haben. Schon jegt ergebe fidh iibrigend, daf vier Mit-
gliever, ndmlidy die Mitgliever der Standesfommifjion ex offi-
cio Walfer, Rafchein, Viattner unv Bihler nicht in Ausdjtand
getrefen feien,

Der eribhnte Kleine Rath fet jufolge feiner Verfonalfompo-
fition nicht legitimirt und nicht legitimirbar, Denn

a. fiege vem Jnjurienprojeife der Standedfommifiion mit vem
Refurrenten die Verluftaffaire mit ver Kantonalbant vom Jabre
1873 ju Grunde, welde Wffaire im Juni 1875 Gegenftand
grofrdthlicher Scdylufnahme gewefen fei. Diefe Schlubnahme
habe er, Refurrent, damald im Winterthurer Lanbboten Ffriti-
firt und ble Haltung der Mehrbeit ded Grofen Rathes, ju wel-
dher bie pwei erften auferordentlichen Stellvertreter ded Kleinen
Rathes Kiny und Romedi (wie diefelben nicht beftreiten wer-



