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thurnifdien Gefehgebung aus, welde nady dem in ver erften Er-
wagung Gefagten allein mafgebend ift, eine ald Verfaffungs-
verlegung anzufehende Rechidveriveigerurg enthalte, ijt in der
Refurdichrift nicht behauptet. Sollte died indef nady Anficht
bed Refurventen ver Fall fein, o mag er fidh voverft an den
RKantonsrath von Solothurn alg viejenige Staat8behdrve wen-
ben, weldher die Oberaufiicht itber affe itbrigen Behirven, fowie
ver Gntfchetd ftber KRompetenzfonflitte und die authentifche Aug-
Tegung der Gefepe gemdR §. 11 ver doctigen Berfaffung jufommt.
Demnadh hat dad Bundedgericht
etfannt:

Die Befdyverde ift a8 unbegriinbet abgewiefen.

V. GQGerichtsstand. — Du for.

4. Verfassungsmiissiger Gerichtsstand. Unzulissigkeit
von Ausnahmegerichten.
For constitutionnel. Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

41, Mrthetl vom 31. PMWat 1878 in Sadien Rafder.

A, Mit KRiageidhrift vom 3. Auguft 1877 erbob die Standes-
tommiffion ded Kantond Grvaubimven gegen J. M. Rajder ald
Rebattor und Berleger e in Ehur gedrudien und egpedivien
Bettungdblatted |, der VoltBmann,” wegen eined in diefem Blatte
itber eine am 3. April 1877 getroffene Wabhl erfdhienenen Y-
titels, Straftlage beim Bezivtagerichte Pefjur. Der Angetlagte
beftritt bie Komypeteny diefed Gerichte8 und da in Bitnven jolche
Kompetenyfireitigleiten vom Kletnen Rathe ju erledigen finy, die
Mitgliever und ordentlichen Stellvertreter diejer Behirbe aber
al@ Ynflager unfibig waren, in diefer Sade thr Amt ausyu-
ftben, o Dbeftellte Der Grofe Rath ved Kantond Graubiinden
unterm 30. November 1877 im Ausftande ved Kleinen Rathes,
fowte alfer Mitglieder und Suppleanten der Standefommiffion,
weldye in der Situng diefer Behorve vom 14. Wpril 1877 anyve-
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jend gewefen waren und ihrer Anveripaudten, jur Behandlung
per Kompetengeinrede ded Refurrenten in RegierungBrath Romedt,
Stinderath Koz, und Dr. J. Sdhmid auferordentlidhe Stell-
pertreter De Kleinen Ratbes.

B. $ieritber befdywerte fich Rafcher beim Bunbdedgeridhte, S
pehauptete, die Schlufnabhme ved Grofen Rathed enthalte eine
Perfegung ded Art. 58 ver Bumnbdedverfafjung, wonady Niemand
fetnem verfafjung@mafigen Richter entyogen werden diirfe, nbem

1. der Grofe Rath jur Wahl aunferordentlicher Stellverireter
ped RKletnter Rathed nicht fompetent und nicht legitimirt fei, und

2. die ermdbute Behbrde felbft ufolge threr Perfonalfompoiition
fich illegitimive.

PWever die fantonafe nody die eidgendijijche Gejehgebung raume
pem Grofen Rath bag Rechi ein, orventliche BVebbrden durdy
augerorventiiche ju erfeben, uud fpeziell fei eine {oldhe Erfegung
pes Kieinen Rathed ald Refurdbehirde ald auferordentliche Wah!-
afte nivgends vorgefeben. Im Gegentbheil fei die Kreirung neuer
Behorven durcy Art. 2 der Kantondverfafjung dem Gefehgeber
vorbebhalten.

Ein Appell habe in der Grofrathdfigung vom 30. November
1877 nidht ftattgefunden und fonne daher nicht fonftativt werden,
ob afle ausftandspflichtigen Mitglieder fich wirflidh der Bethei-
ligung bei ber Wahl der auferordentlichen Stellvertreter ent-
balten Haben. Schon jeht ergebe fich #ibrigensd, baf vier Mit
gliever, ndmlidy die Mitgliever der Standedfommiffion ex offi-
cio Walfer, RNafcdhein, Rlattner und Biihler nicht in Uusftand
getreten fefen,

Der erpdhute Kleine Rath fei jufolge feiner Rerjonalfomypo-
fitton nidht Yegitimict und nicht legitimirbar, denn

a. liege bem Jnjurienprojeife der Standedtommiffion mit bem
Returrenten die BVerfuftaifaire mit der Kantonalbant vom Jahre
1873 ju Grunde, welhe Affaive im Juni 1875 Gegenftand
grofvithlicher Scdhlufnahme gewefen fei. Diefe Schlufinahme
Yabe er, Refurrent, damald im Winterthurer Landboten Fritt-
firt und die Haltung ver Dichrbeit ved Grofen Rathes, 3u wel-
cher bie ywei erften auferovdentlichen Stellvertreter ved Kletnen
Rathes Rbény und Romedi (wie diefelben micht Beftreiten wer-
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ben) gehirt haben, eine leidhtfinnige der oberften Lanvegbehirde
uniitdige Haltung impotenter Haltlofigteit genannt ;

b. entbalten die Detreffenden Artifel ded3 Landboten audy eine
Reitit derjenigen Deputirten, weldhe ju jener Sdhlufnahme nicht
geftimmt, jebodh, entgegen etner Unregung im Boltgmann, fich
nidt ju ihrer Stimmgabe Hffentlih befannt BHaben. Daf fie
legtered unterfaifen, fei Fritifirt mit bem Sate : , Gin fhlech-
te8 Botum tounen audy PMnner abgeben, ein gegelened ver-
leugnen nidht.” Migen nun die Herren Romedi unbd fdng Jur
Minderheit over Mehrheit ves Grofen Nathes gebort Baben, {o
baben fte unter der einen pver andern jutreffenven Borausfepung
eine beventlidhe movalifche Bexurthetlung tn politijder wie per-
{oulicher Ridtung erfitten und fei per Beweid der Befangen-
heit venfelben gegenitber etbradit. Gemih fantonalem Gefes
(€. 2. O, Ut. 15, 4 lit. ) feten biefelben daher wegen Be-
fanggnbeit refp. fegen vorangegangenem parteiifhen Benehmen
i etner Hauptmaterie ded Progeffes Standedfommifjion c.
E)‘taitcf)er bon der ihnen jugedachten richterlichen Funttion audau-
fchliefen. — Sollite auch die fantonale Gefesgebung nicht gany
sutreffen, fo fei diefelbe durdy bie Borfchriften ber Bunbdedgefes-
gebung, bejichungdwetie Urt. 16 bed Bundedgejeed iitber die
@lrgauifation Der Bunbesrechtdpilege ju ergingen refp. zu forri=
gieen, und nun unterfiege feinem Bweifel, daf nach Biffer 3
und 4 ved citivten Artiteld feine Ablehnung der ermwihiten aufer-
ot?enﬂid)en Stellpertreter ded Kletnen Rathed vollftandig be-
gr'un?et fet, — namentlidh aucy mit Ritdficht davauf, vaf fe
bei biefer threr MWahl mitgewirtt haben.

o Dr. &dymid fei gegenwdrtig Mitglied der Standedtom-
mxﬁmn' und wenn auch nicht al8 RKUdger betheiligt, doch injo-
fe'fn bei ver Sadhe inteveffirt, als es audy firr dle {ibrigen Mit-
g}tebet ber Standesfommifiion nidht gleidhgitltig fein finne, ob
bt';) tgegen thn, Refurrenten, angeftrengte Klage Griolg babe oder
nicht.

Refurrent ftellte bemnady folgentes efud) :

1. Dag Bunvesgericht wolle den Kleinen Rath ad hoc anf-
beben unp i Streirung einer verfaffungsmdgigen Refurdbehirve
felbft Beforgt fein.
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9, Guentuell wolle e8 den Grofen Rath veranlaffen, bie be-
anftanbete Durdy eine legitimivbare Behbrve ju erfegen.

C. Der Grofie Rath ved Kantond Graubinden trug auf Ab-
weijung der Vefdhwerde an, indem er anj diefelbe entgegnete :

1. Nad Art. 8 der Rantondverfafjung und vt 44 der grof-
dthl. Gefdh.-Ordg. wiihle der Groge Rath ven Kletnen Rath
#nd fet erfferer bDaber audh Ddie eimyig juftGndige BVehorde, bei
Abhaltungd oder YubftandSgrimnven einjeluer IMitglieder Ded
Kleinen Rathed oder ihrer Stellvertreter die erforderlichen Ei-
fagwablen vorunehmen. €8 handle fich jomit im vorliegenden
Falle wever um ein audnafhmsweijed BVerfabren nody um ein
ausnabhmsiveifed Gericht, vielmehr um bdie regelmdfige Komple-
tirung ber gefeglichen Forumsbehdrde burdy die verfaffungdmi-
Bige Wahlbehorve. Dagegen dyeine allerdingd Refurrent vavauf
ju tenbiren, ein YuBnahmagericht fir feime Lerfon freiven ju
Tafjen. .
2. Bevor ver Grofe Rath ol Wahlbehorde ju der in Frage
ftehenden Erglinjungdroahl geichritten fei, Habe er fich tm Aus-
ftanbe alfer verjeniger Mitglieder, weldhe durdh ven eingeflagten
Artifel in ihren amiliden Funftionen angegrifien worden feien,
fowie veren LVermwanbdien legitimirt. Die Frage, weldhe Mitglie-
ber Ded rofen Rathed jum Wablgeidhdfte fich qualifisiven,
habe ausfdlieflich in der Cntfheidungdbefugnif ter Wabhlbe-
horde felbit gelegen, indem ihr diefe Befugnih verfafjungd- unbd
gefeleBgemdR enbdgitltig iibertragen fet, und fei vom Grofen
Rathe dabhin entfcdhieden worden, daff nidht die StandeSfommii-

'ﬁnn al8 abitratter Begriff, fondern bag Wabhlfolegium in fon-

freter Sufammenfegung durdh ven Smdbhartifel Heleidigt und
dafer bei ver Sujurientlage betheiligt erfdheine. €2 werbe ausé-
drildlich Deftritten, daf aud) nur ein einyiged Mitglied ber
Stanbedfommifjion ober ein einjiger Stellvertreter biefer Be-
hotbe, weldhed bei jener Banfrathdwabhl mitgewirft, an der in
Brage ftefenven grofrathlichen Wahlverhbandlung theilgenommen
habe.

3. MWas die getrofienen Crgdnzungdwahien felbit betreffe, o
felen biefelben BIog auf Rerjonen gefatfen, denen vermbge Bor-
entfheid der Wablbehirde {hon bag aftive Wahlrecht yuertannt
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soorben fei, Uebrigend finne bdiefe Forum8behorde, wie jede an-
vere, fih nochmal8 felbft legitimiren. Die Pritfung der fpestel-
fen Ginwenbungen ded Refurrenten gegen die eingelnen Mitglies
der gehire offenbar nicht ind Reffort ded VundeBgerichtes, fon-
pern fei Sache der Veborve felbjt. -

Das Bundedgeridht ieht in CSrwagung:

1. Refurrent bebauptet, der angefochtene Befdhluf ve grau-
bitmdnerifhen Grofen Rathes verlete den Art. H8 ber Bunbes-
verfajjung, welder fagt: Niemand bdarf fetnem verfaffungs-
méfigen Richter entyogen und eg Dditrfen baber feine Audnabhms-
gerichte eingefithrt werden, Yllein der RKleine Rath ded Kantong
Graubimden it feine richterliche, fondern eine politifche Behirde
und o8 dnbert an Ddiefer Natur besfelben der Umftand durdausd
nidhtd, baff auf ven Gerichidftand besirglihe Bejchmerden ge-
mdf AYrt. 247 der bimd. €. P, O. an den Kleinen Rath ge-
richtet wetben mitflen. Denn die Frage, ob ein Sericht fompe-
tent fet, eimen Gtrett ju entcheiden, ift eine ftaatBrechtliche.
Allerding? wird diefelbe beinabe itberall ben Gerichten jur Cnt-
fcheibung jugeriefen ; affein wo died nidht der Fall iff, jondern
folche Kompetensfragen von den politifhen Bebdrden entichieden
werben milffent, erbalten biefe Yehtern Ddaburd) felbitverftindlich
nidyt die Natur von Gerichten und trifft vaher Jhon aud bie-
fem Grunde die von dem Refurrenten angerufene Berfajjungs-
beftimmung nicdht zu.

2. Allein auch abgefeben hievon erfdheint die Befdwerde vil-
(lig unbegritndet. Durdh den angefochienen BVefcdhluf ift ndmlidy
fetne meue obder usnahmsbehorde fonflituirt worden, fondern e
bejdprantt fich verfelbe auf die auferordentlidhe Beftellung einer
bereitd eyiftirenden Bebhorve, ved Kleinen Rathed, fiix die Sr-
lebigung einer eingelnen Befdhwerdbe, von Deren Behandlung die
Mitglieder und orventlichen Suppleanten ded RKleinen Rathed
nach der , YusdftandBordnung fitr die politifhen Kantongbehvr-
ven “ qusgefdhlinfien find. Nun verfteht fich yooh! vou felbit,
vaf bei allen benjenigen Vebbrden, deven Mitglieder sufolge
beftebender Sefehe oder Verordnungen in gewiffen Fallen zu
Augitbung threr amilichen Funftionen unfibig werben finnen,
ein @rjal verfelben durdy Stellvertreter ftattfinden muf, und in
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per That fennt Denn audh bie graubiinduerijche Verfafjung dret
prbentliche Stellvertreter ded RKleinen Rathes. Ullerdingd fieht
piefe Berfafjung ben Fall, daf der Kleine Rath audy durdy Zu-
sug der orbentlichen Stellvertreter nicht mehr befetit werden
thnnte, nicht vor. Alein daraud folgt dody offenbar nidht, daf
auferordentliche Stellveriveter jemer Behirbe nicht begeichnet
werben Diirfen ; vielmehr erfcheint die auferorventliche Bejtel-
fung ded RKleinen RNathed in foldem Falle als die nothiwendige
Ronfequeny der Organifaticn dlefer Behbrve, belebungdmweie
per Beftimmungen itber den udftand bei berfelben. Denn ver
Staat it tn allen Fdllen verpflichtet, dag Redht ju Hanvhaben
und RNiemanden vecdhtlo8 bletben ju Yaffen, und nun Eonnten
gevabe im bvorliegenden Falle diejenigen Verfonen , welche bie
Snjurientlage beim Begirtdgerichte Vleffur gegen den Refurren-
ten angeftrengt haben, offenbar mit Grund fidy {iber verfafjungs-
widrige Redit8verweigerung bejdhiveren, wenn dem Gefudhe um
Aufhebung ber grofrathlicdhen Schilufnabme entfprodhen wiirde,
inbem bann feine Behdrde vorhanden wire, weldhe vie Frage,
ob vad Bejirtagericht Plefjur ober weldhed andere Begirfdgevicht
jur Beurtheilung jener Jnjurientlage Yompetent fei, entfcheiben
fonnte, bi8 ju Grlaf eined jolden Entideided aber fein Geridht
dle Befugnifi bat, jene Klage an Hand zu nebmen und zu er=
lebigen. Muf aber fiir folde Falle, two eine allgemeine Ber-
hinberung bed gefammten Kleinen Rathed und feiner orvent-
lichenn Stellvertreter an der Wuditbung ihrer Vervichtungen eins
tritt, dad Recht und vie PHidyt ded Staated ju Anordnung ei-
ned Erfaked anerfannt worden, fo - fann feinem Dbegrimbdeten
Sweifel unterliegen, baf die Beftellung diejed Griages im Kan-
ton. Graubiinden dem Grofen RNathe, welder jugleich Wahl-
und Sberbehbrde bed Kleinen Ratbhed ift, yufommt. Gined befon-
vern Gefehed und dbaber der Suftimmung des BVoltes bedarf ed
biesu nicht, ba nady §. 2 der bitndnertfchen Berfajjung diefer
Beg nur fiir Yufjtellung neuer Rantonsdbehdrven vor-
gefdyrieben tft, ein foldjer Fall aber, wie Dbereitd oben audge-
fithet, Bter nicht vorliegt.

3. Wag fobann die RegitimationBeinveden ded Refurrenten
gegen den Groffen Rath und bdie ermwdblten auferordentlichen
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Stellvertreter ved Kleinen Rathed Detrifit, jo ift deren %fieur:
theifung vem Bunbedgericht entzogen, indem in-diefer Hinficht
toeder Dbie Berlepung von Boridhriften der Bunbdedgefehgebung
nody der Kantonsverfafjung tn Frage fommi, fonbe}cn ed fich
Teviglich um die Anwendung tantonalgefeslicher %efhmmu"ngen
banvelt, welde ausicylieplich in vie RKompeteny Dder Behbrden
be8 Kantond Graubimven fillt. Denn wenn Refurrent behaip:
tet, baf bie Beftimmungen ber bitnduerifchen Gefesygebung itber
ven Ausdftand duwrch die ven ndmliden Gegenftand bebandelnden
Rorfdyriften ded Bunbesgejeies itber die Orvganifation ver Bun-
pesrechiBpilege u erglmen bejtefumg@iveife ju forrigiven feten
und daher das Bunbdedgericht aud) yur Behandlung diejer Aus-
ftanb8fragen fompetent fei, fo entbehrt biefe Anfidht aller und
jever Begrindung.
4. Die Bejdhmerde erfcheint ald eine muthiwillige und daber
bie Auflequng einer Gerichitgebithr gerechifertigt.
Demnach Hab dad Bundedgericht
evfannt:

Die Befchiverve ift als unbegriinvet abgewiefen.

9. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

42, Urtheil vom 24, Mai 1878 in Sadyen Rengglt

A. UYuf bag Gefuch des Fllrjprech M. Rengglt, daf die am
4. Mivy 1878 gegen thn in Lugern wollyogene Vetreibungdiort:
fetung rely. Aufredhnung aufgehoben werde, weil er Lugern am
4. Miry bereitd verlajfen und fein Domizil nad) La Chauy-de-
Sondd verlegt gebabt babe, — verfligie das Beyirtagerichtdprd-
fivium Lugern am 22. April 1878 die Abiweifung piefed Ge-
fudhes, geftitgt parauf, daf Renggli erft am 25. Februar 1873
pie Angeige von der Berlegung feined Wohnfiges nady Ba Chauy-
te-Fonds gemacht Habe, wibrend dad Begehren um Bollziehung

per Yufrechnung {hon am 8. Februar 18T8 gelegt worden fei,

— audh der Umitand, dah Ter betreffenve Gliubiger nachher in
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Ghaug-be-Fonds die Betreibung gegen Renggli angehoben habe,
rechtlich bebeutung8lod jet, weil andere Gldubiger jdhon am 9.
Sanuar 1878 ebenfalld bie Unfredhinung verlangt Haben.

B. $Hierliber bejchwerte fich Renggli beim Bunvedgeridhte. Er
perlangte, daf Die feit feinem Wegyuge von Lugern fitr perfon-
liche Unfpracden volfitheten Betreibungen aufgehoben und fol-
genlod erfldrt werden, und fithrie jur Begrindung diefed Ge-
juhed an:

1. Die Forderungen, fiiv weldie er in Lugern betrieben werbe,
feien yweifel(od {aufenve.

2. Nach §. 1 Desd lugernijchen Schulvbetreibungdgejehesd miuffe
die Betretbung flir jolhe Forberungen am Wohnorte ved SHhuld-
nerd fattfinden. enbere Der Schuldner ydibhrend ded Rechts-
triebed jeinen Wobmnort, fo fet berfelbe da forfzufehen, wo Der
Sduloner feinen neuen Wohniik nehme. Nur wenn ver SHuld:
ner den Wedifel ved Wobnfiged nidht angeige, ditrfe bie Betrei-
fung am frithern Wobnfige durchgefithet werden. Run hHabe ex,
Returrent, bie Verlegung feined Domizild nadh La Chaugebe-
Fondd angezeigt und der Unfprecher, auf deffen Begehren bdie
Yufredynung in Luzern volfyogen toorden, thn audy an erflerem
Orte gefudht, Jo dafy e8 nidht julaffig fet, fiir diefe Unfprache
ven Konturd in Lugern ju erdffnen.

3. Die citivte Beftimmung ded (ugernifhen Schulbbetreibungs-
gefeted mwerde befrdftigt durch) Yrt. 59 der Bunbedverfafjung,
foonady der aufrechtitebende Schuldner fiir perfonliche Anjpraden
an feinem Wohnfige su fuden fei. Bur Jeit fei er aber nod
aufrechtftebend, indem gegen ihn nie eine erfolglofe Betreibung
burdhgefithet worden fei. '

C. Geftiigt auf die gleichen Gritnve befchwerte fich fobann
mit Gingabe vom 12. Mat 1878 and) Frau Renggli daritber,
baf bag Beyirtagerichtdprdfivtum Lujern ibr die Wegnahme threr
518 vabin tn Qugern befindlichen Mobilien und deven Ueberfith-
tung nach) La Chaux-de-Fonrsd verboten Habe, weil diefelben in
Der {iber thren Ehemann gegogenen Aufrechynung inbegriffen feien.
Dieje Mobilien feien ihr Gigenthum und fte Habe nidht nur vas
?Red)t, thren Wolhniig beltebig ju dnvern, fondern aud die PHicht,
threm Ghemanne an feinen Wohnfig 3u folgen.



