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la fortune d’autrui, constituent, en effet, pléCiQémeIlL I'es-
croquerie, telle qu’elle est deﬁme a Vart. 405 suUsvisé.

Il n'est donc point exact de pletendre que l'extradition
requise le soit pour un délit non préva dans le Traité du
Y Juillet 1869.

30 I’objection, consistant & dire que le fait similaire de celui
dont Rousset a éLé reconnu coupable n’est pas punissable &
Genéve, nest pas justifiée. L’art. 364 du Code pénal de ce Can-
ton, promulgué le 29 Octobre 1874, n’est que la reproduction
textuelle de Vart. 405 du Code pénal francais, & cela seul prés
qu'il exige que Pescroquerie ait eu lieu « dans le but de s’ap-
proprier une chose appartenant & autrui, » élément dont
Pexistence & la charge de Rousset ressort clairement des juge-
ments dont il a été Uobjet.

La section II du Titre IX du Code genevois, sous la rubrique
générale Escroqueries et tromperies, prévoit et réprime juste-
ment les « fraudes analogues » & I'escroquerie, prévues sous
chiffre 20° par le Traité d’extradition, et au nombre desquelles
les actes commis par Rousset doivent en tout cas étre rangés.

4° Toutes les autres conditions requises pour 'application
du Traité d’extradition entre la Suisse et la France se¢ trouvent
remplies dans le cas particulier, aussi bien au point de vue
de la forme dans laquelle la demande est congue qu’a celui
de la qualification du délit & la base de la dite demande.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

L’extradition d’Aristide Rousset, né le 14 Février 1842, &
Arron, Département d’Eure-et-Loire (France), actuellement
détenu & Genéve, condamné par les Tribunaux frangais com-
pétents pour escroqueries et fraudes analogues, est accordée &
teneur de 'art. 1°° du Traité d’extradition entre 1a Suisse et
la France, et & la réquisition de cette derniére puissance en
Suisse.
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I. Zwangsliquidation von Eisenbahnen.

Liquidation forcée des chemins de fer.

53. Urthet! vom 8 Juni 1878 in Saden Brunnet
gegen die Eifenbabhngefellfdaft Bern-[uzern.

A. Durd) Entfdhetd vom 10. Auguft 1877 Iocirte der WMajja-
vermwalter Der Bern-Luzernbahn die Forderung ved F. Bruuner
bom 2012 Fr. 34 @18, filr BVenufung und theiliveife Sniwer-
thung von Grundetgenthbum, weldhed von der Bern-Luzernbahn.
gefellihaft yur Ablagerung ded Uushubed aud dem Jimmeregg-
tunnelfdyacht verwendet worben war, in die flebente Klaffe, un-
ter Abweifung deg8 Begehrend Brunmerd, daR {eine Forberung
in Rlaffe I, eventuell in Klaffe I aufgenommen yoerve.

B. ®egen biefen Enticheid ergriff F. Brunner den Refurd an
bag Bunbedgericht. St wiederholte die bet ber Maffaverwaltung
geftellten Begebhren und flihrte ju deren Begriindung an: -

1. Seine Forberung fitv die Wieberherftellungdarbeiten feined
jeitiveife abgetretenen, nun aber durdy die Babhnarbeiten verwil-
fteten Gigenthums fielle fich ihrem Wefen nadh al8 Schuld der
Babhngefellfdhaft fiir Urbeiten dar, welde ex unbd jeine angeftell-
ten Arbeiter fitr bie Bahngefellihaft ausfihren, und fonnen dem-
nady einer Kollofation diefer Forberung in der dritten Klafje
feine mwefentlichen Bebenfen entgegenfrehen.

2. Ullein aud) gegen eine Rocirung in der erften Klaffe He-
ftefe fein Hindernif, mit Hinficht auf dle Aet. 1, 3, 44 und 46
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bes Bunbesgefened betreffend die Berbindlichfeit jur Abtretung
pon Rrivatrechten. Denn nac) Sinn und @etft jener bidher nicht
aufgehobenen Gefegesbeftimmungen fet e8 Sache ver Liquidation,
ben Gypropriaten die liquiden Entjchdvtgungsforverungen woll-
ftindig auBjurichten, wag am natfirlichften duvch Lofation in
erfte Rlaffe gefdhelien finne. Dad weue Bunvedgefe ither Ber-
pfdndung und Liquidation von Gifenbafnen gebe offenbar won
ber Borausfesung aus, e8 feen im Domente bes Gintritted der
Bwangdliquidation dle Eypropriaten ngft tm Sinne de Cy-
propriationggefesed befriedigt.

C. Die Maffaverwaltung trug auf Abweifung ved Retur-
fed an.

Dag Bunbesgericht sieht in Erwligung:

1. Nadh Axt. 38 Jiffer 3 ved Bunbedgefesed iiber die Ligui=
pation von Gifenbahnen find im dritten Range u Befrievigen
vie Schulben ver Gefelljchaft fiir Gehalte und Arbeitdlhue. Wie
nun in tem Urtheile vom 19. Jdnner b, J. tn Saden Ber-
nadeoni (weldhed Urtheil dem RMefurventen in einer gebructen
Ausfertigung . 3. mitgetheilt worden) ausfithrlicy dargethan ift,
finnen als Urbeitsibhne, denen jened gefesliche Boryugdredyt ju-
ftebt, nur biejenigen Forderungen vou Gefelljchaitdgliubigern bes
trachtet werden, welche aud einem giwijchen der Gefellichaft und

ben betreffenden Rerfonen beftandenen Robndienftvechiltnif her-

rithren, wag im vorliegenben Falle durchausd nidht jutrifft, in-
bem unbeftrittenermafien die Forderung des Refurrenten in der
Gntichadigung beftebt, welche thm §. 3. filr jeitieife Nbtrefung
eined Grundftiicfed an die Gifenbabhngefeljchaft Bern-Lugern 3u-
gefprochen worden iff.

2. Gbenfo unbegritndet 1t dad Begehren bed Refurrenten, bafk
feine UAnfprache in erfter Klaffe locirt werde. Penn joie vom
Bundedgerichte jhon in feinem Entfcheive pom 25. Sanuar b. I
in Sadyen ber Bagler Hanvelsbant ausgefprodhen worden ift,
thnnen af8 Ligquivationstoften nur diefenigen Koften angefehen
werden, welche burd) bie Liquidation peranlafit werden (wie die
Yuslagen flic die Publifation, die Majfaverwaltung u. f. 0.,

feine8iegd aber Forderungen, welde fdhon vot Erbffnung der

Liquidation gegen vie Gifenbahngefelidaft egiftent geworden find,
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rithren Dieieﬂ.}en wobet immer. Grpropriationdentidadigungen,
u meIcI)er} eine Eifenbabngefellfhaft wvor Gintritt er Liquida-
tion verpilichtet worben ift, genieffen daher feines Borugdrechtes,
wie itbrigens Mefurrent felbft anzuerfennen {heint, tvenn er fagt,
pag Gefes vom 24, Juni 1874 gehe offenbar von der Voraus-
fegung aud, e8 feien im Momente ber Liguidation alle Grpro-
priatent volftindig befriedigt. Denn felbitverjtdndiich finnen bet
per fiquitation von Eifenbabhmen nur foldhe BVorjugdrechte an-
erfannt fverden, ywelde das bejeidynete Bunbedgefes ausdritdlich
aufjtellt. Uebrigens fann Hier nod) bemertt werden, daf, da nadh
vt 44 unb 46 bed Bunbdedgefeked itber die Abtretung von Priz
patredhten fein Cypropriat verpflidhtet ift, die Vefitnabme der
expeopriivten Objefte yu geftatten, bevor die betreffende Gnifchd-
digung begablt, besiehungBiveife ficher geftelft ift, fonadh filr fei-
nent Egpropriat ver Bmwang befteht, einer Eifenbahngeielidhait ju
freditiven, dber Gefepgeber bhierin Dinlinglichen Grund finben
modhte, foldhen Entjdhadigungdanipritchen jeted Boryugdrecht yu
verfagen, fonbern Ddiefelben Den {ibrigen Yaufenben Unfpradhen,
welche auf fretwilligem RKrebitiven beruben, gleichzuftellen.
Demuach hat dag Bunbedgericht
erfannt:

Die Beidhiverde ift al unbegriinvet abgemwiefen und e8 Hat

bemmnach Bei dem Euffcheide veg Majfavermalierd fein Ber-
bletben.

54. Urtheil vom 13. Juni 1878 in Sadhen Adermann
und Konforten gegen die Eijenbahngefellfdaft
Bern-Luzern.

N A. Die Refurrenten haben an die Bern-Lugernbabhngeiellichaft
Sorderungen fitr tm Auftrage der Lugernerregierung ald Gerichts-
{chretber wollzogene Yushiudigung von Gyppropriationdgeldern
nedjt pamit vevbunbenen Rervichiungen angemeldet. Diefe For-
?erungen wurben, unter Vorbebalt der Feftfebung ihred Betrages,
in bas Sdulvenverseidhnip und fobann in Klaffe VII Ded Ber-



