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la fortune d’autrui, constituent, en effet, précisément I'es-
croquerie, telle qu'elle est définie & F'art. 405 susvisé.

Il west done point exact de prétendre que U'extradition
requise le soit pour un délit non prévu dans le Traité du
Y Juillet 1869.

30 I objection, consistant & dire que le fait similaire de celui
dont Rousset a €lé reconnu coupable n’est pas punissable &
Genéve, n’est pas justifiée. L’art. 364 du Cede pénal de ce Can-
ton, promulgué le 29 Octobre 1874, n’est que la reproduction
textuelle de Vart. 405 du Code pénal francais, & cela senl prés
qu'il exige que l'escroquerie ail eu lieu « dans le but de s’ap-
proprier une chose appartenant & autrui, » élément dont
Pexistence & la charge de Rousset ressort clairement des juge-
ments dont il a été Uobjet.

La section II du Titre IX du Code genevois, sous la rubrique
générale Escroqueries el tromperies, prévoit et réprime juste-
ment les « fraudes analogues » & I'escroquerie, prévues sous
chiffre 20° par le Traité d’extradition, et au nombre desquelles
les actes commis par Rousset doivent en lout cas étre rangeés.

4° Toutes les autres conditions requises pour I'application
du Traité d’extradition entre la Suisse et la France se trouvent
remplies dans le eas particulier, aussi bien au point de vue
de la forme dans laquelle la demande est congue qu’a celui
de la qualification du délit 4 la base de la dite demande.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

L’extradition d’Aristide Rousset, né le 14 Février 1842, a
Arron, Dépariement d’Eure-et-Loire (France), actuellement
détenu & Geneve, condamné par les Tribunaux francais com-
pétents pour escroqueries et fraudes analogues, est accordée 4
teneur de I'art. 1° du Traité d’extradition entre la Suisse et
la France, et 4 la réquisition de cette derniére puissance en
Suisse.
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I. Zwangsliquidation von Eisenbahnen.

Liquidation forcée des chemins de fer.

53. Urtheil vom 8 Juni 1878 in Saden Brunner
gegen Die Gifenbabugelellfdaft Betn-Luzern.

A. Durd) Cutfcheid vom 10. Ynguft 1877 locirte der WMaffa-
verwalter Der Bern-Rugernbabn bdie Forberung ded F. Brunner
bon 2912 Fr. 34 Gt8. fiir Benubung und theiliveife Entwer-
thung von Grunbetgentbum, welded von der Bern-Lujernbahn-
gefellichaft sur Ablagerung ded Aushubed aus vem Jimmeregy-
tunnelihacht verwendet worden war, in die flebente Klaffe, un-
ter Abwetfung deg Begehrend Brunmnerd, daf feine Forderung
in RKlaffe 111, eventuell in Klaffe T aufgenommen wetde.

B. Gegen biefen Entfcheid ergrifi F Brumner ben Refurd an
bag Bundesgericht. Er iviederholte die bei ber Maffaverwaltung
geftellten Begehren und fithete zu deren Begrindbung an:

1. Seine Forberung fitr bie Wieberherjtellungdarbeiten feinesd
seitiweife abgetretenen, nun aber burdy die Bahnatrbeiten verwi-
fleten Eigenthums felle fich ihrem Wefen nady al8 Schuld der
Babhngefellfdhaft fitr WUrbeiten dar, welde er und feine angeftell-
ten Arbeiter firr die Babhngefelljdaft ausfithren, und finnen dem-
nady einer Kollofation bdiefer Forberung in ber Ddritten Klaffe
feine efentlichen Bebenfen entgegenfteben.

2. Aflein audy gegen eine Rocirung in der erften Klaffe Be-
ftefie fein Hindernif, mit Hinficht auf dle Art. 1, 3, 44 und 46

v i8
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e Bunvedgefened betreffend bie BVerbinblichleit jur letreh'mg
pon Privatredten. Denn nac) Sinn und Geift jener b'iéf)‘er n'ltf)i‘
aufgebobenen Gefesesbefiimmungen fet e8 Sache ver Liquibation,
ben Gypropriaten die fiquiven @ntidp&bigungéfarberungel? DDFF
ftindig audjusichten, wag am natiielichften durdy ngatmn in
erfte Rlaffe gefchebhen Tonne. Dad neue Bundedgefety itber Ver-
pfdndung und Riquidation von Gifenbafnen gelhe o'ﬁen?ar won
ber Boraudjeung aud, e jelen im Viomente de8 Eintritted ber
Bsang8liquidation dle Eypropriaten Lingjt tm Sinne de8 Cp-
propriationggefeted befriedigt.

C. Die Maffaverwaltung trug auf Abweifung oed Retut-
feg an.

Dag Bunbegericht 3ieht in Erwligung: o

1. Nah Act. 38 Jiffer 3 ded Bunbedgefeked itber die Liguis
pation von Gifendahuen find im dyitten Range u Beftiebige.u
vie Schulben ber Gefelljchaft fiir Gehalte und Arbeitdlbhue. Wie
wute in em Uxtheile vom 19. Jdnner v 3. tn Sachen Bet-
nadeoni (welched Urtheil dem Refurrventen in einer gebrucft‘en
Nusfertigung §. 8. mitgethetlt worden) ausfithelicy dargethan ift,
finnen al8 ArbeitIbhne, denen jened gefeglidie Boryugdredit ju-
ftebt, nur diejenigent Forberungen von Gefelljchaftdgliubigern be
tradhtet ierden, weldje au$ einem ywijchen der Gejellichaft und

ben Detreffenven Rerfonen beftanvenen Qotnbtenfivechilinif her-

rithren, was im vorliegenven Falle durchaus nidyt 3u£riﬁ't, 'ins
bem unbeftrittenermafen dle Forderung ded Refurrenten in Dev
Gntiddbigung befteht, weldhe thm f. 8. fitr seitietie Abtretung
eined Grundititcled an bdie Gijenbahngefelfehaft Bern-Lugern 3u-
gefprochen worden it

2. Gbenfo unbegriinbet ift Dad Begehren ved Nefurventen, dak
feine Anfprache iu erfter Kiaffe Locirt werde. Tenn wie vom
Bundedgerichte jdhon in feinem Enifcheive vom 2b, Januar b.s.
in Sacjen ber Bagler Hanvelghant audgefprodhen worben ift,
fonnen a3 LiquidationStoften mur biejenigen RKoften angefef)e}t
yerven, welche durc) die Liquidation veranlafit werben (ivie Die
Yuslagen fiir die Publifation, die Majfaverwaltung w. §. W),

feinediegd aber Forberungen, welde fchon Yot Erdffnung ver

Liquidation gegen die Gifenbafngefelihaft exiftent getoorden ftnd,
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vithren Diefelben wober immer. Grpropriationdentichidigungen,
g weldben eine Gijenbabngefellihaft vor Gintritt der Liquida-
tion verpflichtet worben ift, gentefen bafer feines Borsugsrechtes,
wie itbrigen8 Mefurrent felbft anjuerfennen {heint, wenn ex fagt,
pad Gefes vom 24, Junt 1874 gebe offenbar von der Boraus-
fegung aud, e feien im TMomente der Liquidation alle Erpro-
priatent vol{ftindig befriebigt. Denn felbitverftandlich fonnen bet
per Riquitation von Eifenbahnen nur {oide Borjugdrechte an-
erfannt werben, welde bag begeidnete Bunbedgefes ausdritdlich
auftellt. Uebrigend fann Hier nod) bemerft werden, baf, da nach
vt 44 unb 46 ved Bunbdedgefeped itber bie Abtvetung von Pri-
patrechten fein Eypropriat verpflichtet ijt, bie Befibnahme ber
expropriicten Objefte yu geftatten, bevor bdie betreffenve Entfchi-
digung bezahlt, begiebungBmweife fidher geftellt ift, jonady fiir fei-
nent Egpropriat ber wang befieht, einer Eifenbabugefelidait su
trebitiven, ber Jefeggeber bierin hinldnglichen Grund finden
modhte, joldien Enifdivigungdanipriichen jebed Voryugdrecht ju
verfagen, fonDernm Ddiefelben ben {ibrigen Yaufenven Unfprachen,
welche auf freiwilligem RKrebitiven beruben, gleichiuftellen.
Demuach hat dad Bumnbdedgericht
exfanni:

Die Vefdymerde ift ald unbegriinvet abgewiefen und ef hat
bemmnach) bet dem Enticheide ved Mafjaverwalterd fein Ber-
bletben.

54. Urthetl vom 13. Juui 1878 tn Sadien Adermann
und Konjorten gegen die Eifenbabngefellidaft
Bern-Luzern.

A. Die Refurrenten haben an die Bern-Lugernbabhngefelfchaft
Forderungen fiiv im Auftrage der Lugernerregierung ald Serichts-
{chretber vollyogene Aushindigung von Gyrpropriationdgeldern
nebft damit verbunbenen Vervidhtungen angemeldet. Diefe For-
berungern wurden, unter Vorbehalt ver Feftfebung thred Betrages,
in bag SHhulvenverseichnip und jobann in Kiaffe VII pe8 Per-



