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igﬂid)aft fiir Gebalte und Arbeitdlhne,” fo hat dad Bunbesge-
ridht fhon in Dem Urtheile vom 19. Jdnner 0. . in Saden
%gma@cnni audgefithrt, daff da8 in jener Gefeseditelle aufge-
ftellte Vorzugsrecht nuv denjenigen Lerfonen, weldhe u der Gifen-
babhngefelljchaft in dem Berhdltniffe eines Wngeftellten, Beamte:
ten, Bedienfteten ober Arbeiterd geftanden Haben, fiix die aus
bief'em Berhdltniffe hereithrenten Forberungen jufomme, und nun
tri'frt biefe Borausfebung offenbar bei den Refurrenten nidt yu,
@te' Refurventen Haben fich der Bern-Lugernbahngefeljchaft nicht
i irgend etnem Dienfte verdungen, fondern fie Haben bieieuL
gen LBervichtungen, fitr weldhe fie thre Forderungen ftellen, als
Beamte, dffentliche Funttiondre, gemdf Gefey (Axt. 43.be8d éi%un=
be@ge[egeﬁ itber Ubtretung von Privatrechten), refp. der luger-
nijchen regigrung%x&tbﬁd@en Beroronung itber die Audridtung
ber Entfchidigung@gelder fitr jum Gifenbabnbau abgetretene
Rechte vom 28. Wintermonat 1853, vorgenommen und thre For-
berm?gen an bie Eifenbabngefellichaft befteben in Den an diefe
%errtcf)tu?gen al8 Gegenleiftung gefeflich gefnitpften Sporteln
pher (S?ebubren. Da bdiefe Gebithren den Serichtafchreibern felbit
und nidt 'bem Ctaate jufallen, fo bilden fie allerdingd einen
%efﬁaugtf)etf pe8 Gehalted ber Grftern; alfein o8 ift dlefer Ums-
ftand fiir da8 beanfpruchte Voryugsrecht vefbald unerheblich, weil
ber“’llnfﬁprud) ter Gerichtdidhreiber auf Befolbung thnen nié}t ge-
genitber Der Gifenbabngefellihaft, fonbern nur gegenitber dem
@tai{te %ugeru suftebt, 3u weldy fehterem alfein fie in dem Rechta-
verhiliniffe von Angeftellten fich befinden, as tn Art. 38 Biff. 3
be8 Punbdedgefeted vom 24. Bradymonat 1874 ftatuirte Boryugs-
redyt ,Der Urbeit8lBhne und Gebalte” aber gemdh bem beveits
sben Gefagten nur die Gehalte ber Beamten ober Ang eftell
ten der GifenbabhngefelI{haft gentefen.

3. @a@ bie Anfprachen der Refurventen nicht unter die in
erfter Rlaffe ju befrievigenven Liquibationstoften fallen, anerfen-
nen Returrenten felbft, indem fie verlangen, baf biefelben ot
ober neben ten Riquidationsfoften in RKlajfe I Yocirt ywerden
Run fteht 8 aber felbitverftandlich bem Bunbedgerichte nicht 311‘
Yot ?bexi neben ben im Gefese aufgeftellten Borjugsrechten neué
Privilegien ju fdafferr, fondern e8 fat fih vas Gericht, da
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¢ fich um Rorrechte, alip Ausnafmen von der Regel bHanbelt,
auf bie {trifte Anwendung ves Gefetied zu Defchrinten. Wenn
fibrigens Mefurrenten Dehaupten, dafy bev gegen fte beftehende ge-
fegliche Fmang fein equivalent in einem Rrivilegtum findern
miiffe, fo ift darauf 3u evividern, baf biefe Behaupiung jeden-
falls nuv injofern einige Berechtigung hitte, al8 die Refurrenten
andy geyoungen getvefen ivdren, det Gifenbahmgefelfchaft su fre-
pifiver. Mun enthdlt aber gerade das Tupernifche Syportelngefe
eine gegentheilige Beftimmung, invem nady §. 59 ibidem bie
pen tichterlichen Behorven, Beamien unp Bebtenfteten jufailen-
pen Gebithren ihuen auf Berfangen von Den Rarteien fogletch
entrichtet werden miifjen, und nun RAdger wohl behauptet, aber.
nicht beiviefen haben, vaf diefe gefebliche Befttmmung fire bie
hier in Reve flehenden Berridhtungen feine Aniwendung finde.
Demnach hat vag Bunvesgericht
erfannt:

Der Returs it ald unbegrinvet abgeroiefen und e hat dem=
nadh bet dem Eniicheide Ded Maffaverwalterd fein Berbleiben.

II. Ehescheidungen. — Divorces.

55, Mrtheil vom 4. Mai 1878 in Saden
Gheleute Redyfteiner.

A. Durdh Urtheil vom 26. Februar 1878 hat pag Dbergericht
te8 Rantond Uppenzell a/R., in Beftatigung eined Urtheild ved
Beyirtagerichied des Borberlanded, erfannt:

1. G8 fei diefe Ghe auf die Daner eines Sabhres von Tifdh
und Bett gefchieden.

9. ©8 fet flir diefe Jeit dad Midchen Dem Pater und der
Rnabe der Mutter jum Unferhalt und jur Grytehung fiber-

bunden.
3. $Habe er aucy ferner fiir den Unterhalt Ded fnaben per

Woche einen Franfen ju Beyablen.
B. Diefes Mrtheil 3og der Ehemann Rechftetner an dag Bun-
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bedgericht und verlangte in fdhriftlicher Gingabe, daff die ganglide
Sdyeivung audgefprochen und dad Wdbdhen ihm jur Crjiehung
iberfaffen oerde. '

Dag Bundbedgericht zleht in Crwdaguny:

1. Yus ben Aften gebt Yervor, daff die Litiganten bereitd feit
31/, Jabhren getvennt leben und fdhon frither, in Den Jakren
1876 und 1877, vont ber Ehegaume und bem Ehegerichie ju
Sifch und Bett getrennt worden {ind. Eine Anndberung hat waih-
rend Diefer eit nicht nur nidyt flattgefunden, fonvern o8 hat fich
bie gegenfeitige Ubneigung jufolge ver {dhweren BVoriwinfe, bie
jever Gfhegatte dem anbern gemadt hat, in joldem Grade ge-
fteigert, daf, wie aud) bad Obergericht ausdritdflidh anerfennt,
feine Hoffnung vorhanden ift, e8 werden diefe Eheleute su etnem
gedeiblidhen Sufammenleben fommen. Unter folchen Umftlinben
erfdeint aber, wie dag Bunbdedgericht {hon in einer Reibe von
Entfcheidungen audgefprocien hat, dad Begehren um fofortige
ginylidie Scheibung geftiiht auf Art. 47 ved Bunbedgefeled fiber
Civilftand und Ehe begriinvet, {ofern derjenige Theil, ber bie
Sdyetbung begehrt, nidht die alleinige ober hauvptiadlide Schuld
an der ebelichen Berrlittung trigt. Eine folche SHuld bed Ehe-
manne§ Rechfteiner ift nun weder in vem obergeridhtlichen lr-
theile feftgeftellt, noch ergibt fie {ich aud ven Wften, vielmehr ex-
{dheint bie Annahme gerechifertigt, daf bdie gegenfeitige [teblnfe
Behanblung der Chegatten Dden efelichen Unfrieden Herbeige-
fithrt Habe, o

2. TWas bdie Folgen ber Ehejcheidung Hinfichtlich der BVermsp-
gendverhilinifie der Ghegatten und bie Griiebung der Kinder be-
trifft, fo bieten die Uften bem Bunbedgerichte die nithigen An-
baltgpuntte nicht, um fiber diefelben entjcheiden zu fonnen. ©8
ift Daber bie Beurtheilung bdiefer Fragen dem fantonalen Ridhter
ju liberiveifen, in der Meinung, daf bi8 jum Grlaf eined Dde-
finitiven Gnifdheives beyitglich der Eryiehung der Kinder dasd ober-
gerichtliche rtheil vom 26. Februar d. J. in Kraft bleibi.

Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

1. Die Ehelente Redjteiner-Sehlapfer find geftiigt auf Aet. 47
De8 Bunvedgelehed itber Civilftand und Ehe ginglich gefchieben.
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9. 1leber die Folgen ber Scheidung in Betreff der Vermdbgens-
perhiltnifje der Ghegatten, die Grjiehung und den l}nterrid)t be}*
@inver, Hat der fantonale Ridter ju entjchetven; Big yur befinis
tiven Grledigung dlefer Fragen bleibt jeboch Dispofitiv I ded
pbergerichlichen Urtheild vom 26. Februar 0. J. in Kraft.

III. Haftpflicht der Eisenbahnen u. 5. wW.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc,,
en cas d’accidents entrainants mort d’homme
ou lésions corporelles.

56. Arrét du 27 Avril 1878 dans la cause Louds Chaubert
contre la
Compagnie des chemins de fer de la Suisse occidentale. .

Louis Chaubert a été employé de la Compagnie des che-
mins de fer de la Suisse occidentale en qualité de sous-chefl
déquipe 4 la gare de Grandvaux.

Le 10 Juillet 1876, il a été requis par le chef de gare de
Grandvaux de réparer, aux abords immédiats de la dite gare,
une aiguille qui ne fonctionnait pas convenablemelnt.

Pendant qu’il travaillait & celie réparation, un .eclat de fer
Jest détaché du sommier et lui a crevé I'eeil droit.

Par exploit du 19 Septembre 1876, Chaubert a ouvert a la
Suisse occidentale, devant le Tribunal civil de Lavaux, une ac-
tion tendant 4 faire prononcer avec dépens que cetle Compa-
gnie est sa débitrice et doit lui faire prompt payement de la
somme de 7000 francs, sous modération de justice.

La Compagnie ayant décliné la compétence du TFIb}lI}&l de
Lavaux et ce déclinatoire ayant été admis, la cause a cté ren-
voyée devant le Tribunal de Lausanne.



