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V. Civilstreitigkeiten zu deren Beurtheiluhg
das Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden war.

Différends de droit eivil v
portés devant le Tribunal fédéral par convention
des parties.

82. Nrthetl vom 15. Juli 1878 in Sadyen
Feyber gegen Klef.

A. Durdy Aftord vom 5. Degember 1873 itbernahmen A
Teyber und . Klep gemeinfam mit J. Koele die Wusfithrung
ber Unterbauarbeiten Der drei erften Seftionen der Eifenbabn-
linte Winterthue-Singen-Kreuglingen. Das bdritte Loos swutde
fpater dem J. Koele aflein itbertragen, wihrend bie Litiganten
ald Gefellichafter vad 1. und 1. Lood augfithrien.

Am 13, Upril 1874 ging dann die Firma Klef und Teyber
mit der Eifenbabhngefellichaft Winterthur-Singen- Kreuylingen
einen  Supplementarvertrag behujd Uebernabme verjdhiedener
Mebenarbeiten fiir die Thur- und Rbeinbritde ein, in weldem
u A, Folgended vereinbart wurbe: ,Die Herren Klef und
«Zepber werden an die am Gnbe der Bauperiode verfallenden
oleBten Abjdhlagdraklungen filr den Betrag vonm 50,000 Fr.
yetgene Obligationen II. Rangeg der Gefellfchaft Winterthur-
«Singen-Sremlingen jum Kurd von 95 °/, {ibernehmen, wenn
#Die Gefellihaft e8 vorjiehen witd, einen jolden Betrag anfiatt
Jmit Baaridaft mit genannten Obligationen n beyahlen.”

Wirklich befchlof dann die Generalverfammiung der Eifen-
babhngejelfichaft Winterthur-Singen-Kreuylingen am 25. Sanuar
18175 die Emiffion eined Unleiben? von 2,200,000 Fr., fir

welded ein Pfanvredht 11 Ranged auf die Eifenbabhnlinie Win-

texthur-Singen-Kreuzlingen beftellt sourde.
B. Unterm 15. April 1875 fand die Fufion jivijdhen den
Cifenbabmgefel{dyafien Winterthur-Singen-Kreuzlingen und Win-
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terthur Bofingen jur {dhweizerifchen Nationalbahngefellichaft ftatt
und biefe frat gemdf §§ 2 und 3 ihre Statuten in fammilide
Rechte und Pilichten der Grftern ein. Die Bundedverfammiung
genehmigte die Fufton am 1. Sult 1875, nadydem der Bunves-
tath fonftatict Hatte, daf feitens der Pfandgldubiger ein Proteft
gegen Diefelbe nicht eingelegt feil. Bon da an verfebrien auch vie
'&'ﬁganten mit Der Verwaltung ber Nationalbahngefelljhaft und
in einem Briefe der Nationalbahndiveftion vom 8. Oftober 1875
vourben Rlef und Teyber davan erinmert, bafy die Gefellidhaft
befugt fei, an dle am Gnbe ber Bauyerinve verfallenden Ab-
fehlagdzablungen fiir ben Betrag von 50,000 Fr. Obligationen
3u geben und won diefem Rechte Gebraud) machen werde. Gine
Untwort ertheilten die Litiganten barauf nicht, wohl aber geht
aug ber pwifdhen ihnen felbft gepflogenen Korrefpondeny Beroor,
bafy indbefonbere BVeflagter fich berechtigt hielt, die Uebernafhme
von Obligationen flir bie erwdbnten 50,000 Fr. ju vermweigern,
und e8 bejchlof vaber die Diveftion Der Rationalbahn am 26, Of:
tober 1875, bei Gelegenbeit der Genehmigung ved Rrotofolld
itber die Superfollauditung der von Klef und FTeyber auf einer
gewiffen Sivedfe ausdgefiifrten Unterbauarbeiten: E8 werde dem
Prototoll vie Genehmigung feitend ver Nationalbafndivettion un-
ter ber Bedingung ertheilt, baf die Herven Kleh und Teyber fiir
ven Betvag von 50,000 Fr. eigene Obfigationen der Gefelljchaft
Binterthur-Singen-Kreuglingen jum Knfe 95 ©/, anftatt Baar-
fehaft ohne Gtmwendung annebhmen.

G Imyvifdhen waren audh jwifchen den Litiganten Differenzen
eniftanben, weldhe A Teyber veranlaften beim yitrcherifchen Han-
bel8gericht flagend gegen $rn. RKlef aufjutreten, Diefer Streit
fand fobann am 9. November 1875 feine Grledigung durdy einen
unter ridyterlicher Mitwirfung abgejchloffenen Bergletch, durdh
mefc;)en bie Gefellichaft aufgel88t und u. A. Folgendes beftimmi
tourbe : '

n6. Die ber Gefellihaft noch uftehenven Forverungen an
bie fdhwety. Nationalbabn und an wen immer, mit allen Redy-
ten, DBerpflichtungen und Befdymerden unbd Affem, wad drum uub
bran bingt, itbernimmt ferr Tepber und beyabhlt vaffir dem
Herrn Rlek eine Averfalfumme von 120,000 Fr. Werth heute.
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7. Derr Rep verpflichtet fich nach Krdften dabet mityuwirfen,
baf Herr Tewber ble 50,000 Fr. Obligativnen per {chiveis. Na-
tionalbafn nicht fibernehmen muB. Sofern bief aber bennody
ver Fall fein follte, fo witd Here Klef die Hilfte dlefer 50,000
Franten Obligationen an Sablungsftatt von Orn. Teyber an-
nehmen.”

Jm Sinne biefed Vergleiches vergiitete . Teyber fodann ver
Bant in Winterthur 3u Handen ved Herrn Rlefy 145,000 Fr.,
Werth 9. November 1875, wovon die Bant vem Heren Klef mit
Sufdyift vom 16. Degember 1875 RKenntnify gab. Shenjo luven
Rlef undb Teyber die Nationalbahndivettion ein, mit ihnen zur
Regelung der Angelegenteit wegen Uebernahme von 50,000 Fr.
in Unterhandlung 3u treten und thnen thr Reftguthaben nadh
Ubsug ver Kaution ju behindigen. Repteved ftellte die National-
babudirettion in Ausficht, beyiiglich ves etften. Puntted dagegen
bemerfte fie einfac), daf fie Rlef nud Teyber mit den 50,000
granfen Obligationen belaftet Habe, Herr Teyber forberte defi-
halh am 29. November 1875 ourdy feinen Umwalt den Herrn
RMef auf, feine Mitwirfung im Sinue bed Nrt, 7 ved Bergleiched
eintretent ju Yaffen, ba ihm bie Rationalbahn jede Bablung fperre,
bi8 bie 50,000 Fr. anerfannt feten, und am 17. Sanuar 1876
bevollmddhtigte er fobann ven Aniwalt des Hern Kle, die Un-
gelegenbeit wegen Uebernahme der 50,000 Fr. Obligationen
gegen die Nationalbahugefellichaft jur {chiedgrichterlichen Ausdtra-
gung ju bringen. Auf Anfrage ermiederte die Rationalbabhn, daf
fte den Gutideid durch ven ordentlicdhen Richter augjutragen
witnjdbe, itbrigend ju ver Annahme Grund Habe, daf Herr Tey-
ber, weldher feinen Ufjocie audgefauft habe, fidhy mit ihr itber
diefe Ungelegenbeit verftdndigen werde. Der Anwwalt ves Rlef
leitete darauf bie Rlage beim suftdndigen Ricdhteramte ein. Am
14, Februar 1876 fraf jedoch . Tepber, al8 Redtdnadfolger
Der Firma Klef und Teyber, mit der Rationalbabhn folgenve
Bereinbarung :

1. Dem Hrn. Teyber wirtd 4 conto der Bauredynung Win-
terthur-Bofingen ein ftdndiger Borichuf von 25,000 Fr. gegeben.

2. Ferner erhdlt Herr Teyber i conto ber ihm qus ber
Sdlufabredyuung Winterthur-Singen-Kreuslingen sufommenven
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Summe (exflufive Rictldffe) jest {dhon eine Abjchlagdzahlung
von 50,000 Fr. '

3. Weiter ferden bem Hin. Teyber die al8 Kaution wegen
jeiner Bauiibernahme Winterthur=Jofingen b'eﬁponirten Werthpa-
ptere im Betrage von 50,000 Franfen ausdhingegeben, fogegen
bie Eifenbabngefellichaft an Kaution nimmt den é]Blertf)' der laut
Biffer 4 von Hrn. Jeyber ju fibernehmenven Obligationen IL
Ranged im Betrag von 50,000 Fr. ‘ '

4, @8 {ibernimmt Here Teyber die 50,000 Fr. in QEItgm
tionen II. Ranged Winterthur- Singen-Kreuzlingen, welde big-
Per jireitig waren. Der Gegenvoerth ift quf Dem qu b?r Sdlug-
abrechuung fiir ven Bau {S’mtertbuv@’mgemﬁreug{mgen f)er;
vorgehenden Guthaben ded Hrn. ‘Tlf,ei}”ﬁer aB'gufd)retBen. Das
Guthaben ded Hrn. Teyber conto Ritclaffe bleibt alfo aud) durdh
‘Dlef {ung unberithrt. A '
m:]')e. %i?aﬁcf)gift @ettb‘leqbet damit etnverftanden uni? ed wird
ihm verfprochen, dad Reftquthaben aud bem %c‘cu %mtertbu'r:
Singen - Kreuzlingen (Ridldfje und qlifallig meztﬂere@ Grgebnif
per SchluBabrednung liber die in Jiffer 2—4 befprochenen Ro-
ftenn Hinaug) auj Mitte Junt 1876 3u bezablen, ‘

6. Soweit {iber die vorfiehenven Bereinbarungen aligf)'fn rwc'l)
gegenipartig fdhon falige @utf)aBen'b?@ Hen. Teyber ufmgl blet-
ben, fo wird Diefem begligliche Versinfung won heute an bid jur
fung & 5 °/, jugefidhert. '
%[u’zéz, a%amgit it be/ro i?m% E?Ief; und ienﬁe; tgeg‘;;; bie Mational:
babhn angehobene ProgeR ald erledigt ju betra en.

Baii@,ugie?cf? jeigte er be?n Flirfpredy Goll durdy Te'men Qinmfﬂt
an, daf er fich fiberjeugt Habe, daf der Progep mit ber RNatio-
nalbahn erfolglos yire und ihn iieigi)cdb erfudhe, Die Rlage
suthcfiugiehern.  Davauf erwiverte Flufpred @331‘!, baf @Iefg nur
unter ber Bebingung von der %erfolgung wenigftensd fetned An-
fpruches juriicfirete, al8 ibm fein Untheil vou 25,000'%ran'fen
Pei Der Bant in Winterthur in baarem @eﬁ'ae Fur @tipcﬁhn‘n
geftellt yoerbe, indem er fo wenig al8 Klef die Klage gegen 'bte
Rationalbabn fiix erfolglod balte. 11"nb al3 Betlagter "auf Diefe
Bujdhrift ohne Untwort Hlieb, {o erdffnete er dem :@Iager te'ip.
peffen Anwalt am 1. Mivy 1876, daf er aud feinem Still-
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fhiveigen jchliefe, derfelbe gehe damit einig, dafy Klef flir feinen
eventiuellen YUntheil von 25,000 Fr. gegen die Nationalbabn
weifer vorgehe. Wirflich leitete dann Betlagter die Klage gegen
die Nationalbahn beim yirecheriichen Hanbeldgerichte und, nacdhdem
biefes fich unterm 10. Mdry 1876 intompetent erfldet BHatte,
beim Bejirfagerichte Winterthur ein. Am 24. Mhry gl. . gab
fovann U. Tepber perfonlich dem beflagtifchen Aniwalte von ber
Bereinbarung vom 14, Miry 1876 Kenntnif, worauf leftever in
vem vor Bejirtsgericht Winterthur anhingig gemadten Progeffe
bem A, Tepber mit der Erdffnung Streit vertinbete, daf er ihm
bie Fortfebung be8 Progeffed iiberfaffe. Tepber erflirte jedoch,
paff er den Progeh nidht aufnebme und fo wurde ber leftere am
12. April 1876 al2 durch Abftand erledigt abgefcdhrieben.

D. Da Herr Klefy geftitgt auj diefe Borgdange auf der Wei-
gerung bebarrte, 25,000 Fr. in den mehrfad) bejeichneten OBli-
gationen an Bablungditatt anyunelmen, fo trat A. Teyber, ge-
ftitgt auf eine mit dem Beflagten Leyliglich des8 Gerichtsitandesd
gefroffene Uebereinfunft, beim Bunbedgerichte mit vem RKlage-
begehren quf : ,E8 fei Der Beflagte Klef verpflihtet, bem
RlGger gegen Uebergabe von Obligationen II. Ranged ver Ei-
lenbabngefellfhaft Winterthur- Singen - Kreuzlingen im Nomi-

ynalbetrage von 26,315 Fr. 78 €18, die Summe von 25,000

JSranfen, We.th 19, JNovember 1875, gquizufdjreiben.”

Bur Begrindung bdiefed RechtSbegehrend fiibrte Kldger an *
@r flage in erfter Linte aud dem BVervivage vom 9. November
1875, beffen Urt. T fo gemeint fei, . Klef fei verpilichtet, die
Halfte ver 50,000 Fr. Obligationen an Jahlungsitatt anzuneh-
men, falld RKidger diefelben von der Nationalbahn an Jahlungs-
ftatt annehmen mitffe. Unter dem ,Miiffen” fei feinedivegsd blof
per gerichtliche Bwang verftanben, fonbern e8 fonne vagfelbe
aud in einer aufergeridhtlichen Stiuation Yiegen, und nun habe
die Nationalbabn, welde gerabe damal® in bedeutender finan-
yieller Bebrdngnify fich befunden, erfldrt, feinen Rappen mehr ju
beyablen, fo lange nicht bie Pflicht der Uebernabme der 50,000
Franfen tn Obligationen formiid) neuerdingd anerfannt werbe.
St diefer Rage, und um nidyt wibhrend eines Projeffed yu Grunve
su geben, Habe er Die Ronvention vom 14, Februar 1876 abge-
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{chloffen, nachbem er fich iberjeugt gebabt, bap ifn jdhlieRlich
boch jeber Richter verurtheilen mithte, die Obligationen an Jaj-
Yungsftatt anyunehmen. Dag fet aud) ein Nichtanderdionnen wnd
er birfe daber Bebaupten, dle Bedingung der Uebernahmspilicht
fei erfiiflit. Stelle man die Frage, ob er, Kldger, verpflichtet ge-
wefen fei, die Obligationen angunehmen, fo mitffe diefe Frage
bejabt werden. Beflagter wende lediglich ein, in Folge vder Fu-
fion ver Gifenbabhngefellfhaft Winterthur-Singen-Kreuzlingen und
per Gifenbahngefellfchaft Winterthur-Jofingen exiftive ver ur-
fprimgliche Schuloner, mit weldjem der Vertrag vom 13. April
1874 abgeloffen yorden, nidht mehr und Hatten in Folge
beffen die Obligationen allen Werth verloven. Allein Diefe Ein-
wendung fei unbegrinbet, denn

1. haben Klep und Tenber gegen die Fufton feine Einjprache
erhoben und damit gemff Art. 10 lemma 1 bed Bunbdedgefesed
fiber die Verpfindung von Eifenbabuen vad RNecht verivirft, die
Unnahme der Obligationen mit der Nattonalbabhn ald Schuld-
nerin ju vereigern;

2. Baben diefelben die Nationalbabngefelfchaft tn den Hautpt-
und Nadjtragdatiord ald Redidnadifolgerin ded urfprimglichen
Gegenfontrahenten ofne LWiberrede eintreten laffen und nie die
geringfte Ginreve Dagegen erfoben. €8 gehe nun nidht an, nady-
vem die Nationalbabngefellihaft thre Rilichten bden Litiganten
gegeniiber beftens exfilllt, daf leptere nicht aud ihrevfeit8 erflillen
milfen;

3. flef und Tewber Haben aud) mit Bejug auf die Obliga-
tionen feinen [chlechtern Schulbner eingetaufdht unbd dad LPland
fet thnen unverdndert geblieben.

Gyentuell twerde die actio pro socio geftellt. Dad Berhdlinif
pon Klef und Tepber jur Nationalbahn betreffend ebernabhme
von 50,000 Fr. Obligationen fet nod) ein SocletdtBgejchft und
bejfen Grledigung bem RKidger Hibertragen. Er habe 8 'mit| pem
Bertrage vom 14. Februar 1876 abgefchlvffen und bei blefef'n
Gejdbafte diligentia quam suis ju préftiven. @i.eie' Habe er prd-
ftirt, penn ter Prozef mit Der RNationalbahn fei ein verlorener,
jum Minbeften fehr greifelbafter gewefen. :

E. Der Betlagte trug auf Abweifung der Klage an, indem
et tm Wefentiichen auf diefelbe entgegnete:
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1. Mady Art. 7 de8 hauveldgerichtlichen Vergleiched yoollte und
{olfte fldger vem Anfinnen der Nationalbahubdirettion, jene 50,000
Franfen in Obligationen an Jablungsjtatt angunehmen, mit allen
3t Gebote ftehenden Mitteln Widerftand leiften und erft tm Fall
per fruchtlofen Eriddpfung aller Bertheidigungdmittel und wenn
etne nicht oetter Uberwindbare Nothwendigleit vorliege, bie An-
nabme jener Obligationen effeftuiren, und er, Beflagter, hitte
demfelben hiesu beiftehen follen. Dak nun Kldger jelbit den Pro-
sefweg fiir dasd paffendite und jutreffendite Mittel gebalten Habe,
um bag Anfinnen der Nationalbahndiveltion ju betdmypfen, gehe
aud Dpeffen nachberigen Briefer und aud bder Grtheilung der
Reogepoolimadyt an Fhefpredh) Goll Hervor.

Sn diefem Progefje, deffen Uusdgang ein flegreicher hatte fein
miiffen, feten den Ritiganten folgenve Vertheidigung8mittel jur
Seite geftanden:

a. Die Ginreve, baf die Sdhulbnerin gar feine Schulbtitel
der Gifenbabugefeljchaft Winterthur -Singen- Krenglingen geben
fonne, weil diefelbe nicht mebr egiftirt Habe. SJn ven betreffen-
ben Titeln erfcheine die Nationalbahn ald Schulbnerin. Ein
Ginfprudhdred)t gegen die Fufion Haben Teyber und Klef nicht
gebabt, da fie noch nidht Pfanbgliubiger gewefen feten; erft der
Befig der Titel hatte fie su folden gemacht. Unbd den weitern
Ginwand, ald Datten bdiefelben duvd) foncludente Handlungen
pen Eintritt der RNationalbahn in den Obligationdnerusd aner-
fannt, werde mit ber NReplif begegnet, daf eimerfeitd bie alte
Sdulbnerin ginglidy verfdywunven gewefen fei und babher mit
Derfelben nidyt mebr babe verfehrt werden tinnen, und anverfeitd
eine Movation nie vermuthet, fondern nur bei audvriidlich und
flar audgefprodenem Willen anerfannt swetde.

b. Die Einrede, daf {tatt eined vertvaglich voraudgefesten und
audbritdiich verfprodenen OWligationenfapitaid von 1,500,000
Franferr etn foldhed von 2,200,000 Fr. audgegeben, vie Unfer-
pfande daher um 700,000 Fr. gejchiodcht worden feien. §r. Far-
ner Habe ndmlich bet Ab{chluf deg Bertraged vom 3. Wpril 1874
Die beftimmte Buficherung gegeben, daf dergleichen Obligationen
II. Ranges Gichitend im Belaufe von 1,500,000 Fr. audgege-
Ben wiirben, wifrend die wirtliche Emiffion 2,200,000 Fr. be-
trage.
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c. Die Ginrede, daf der vertraglich ftipulirte Kurd von 95 /s
nidht eingebalten worden fei und enblidy

d. Die Ginrede ded aqusbriictlichen verbalen 1und des fattifchen
Bersichted ber Schulbnerin, indem der Redfivent ver Nativnal-
babnbiveftion im Jahr 1875 anfaflich einer Bejprechung itber
ba? Bertragdverhdlinif die bimbdige Juficberung ertheilt babe,
daf bie Babngejelljchait Winterthur - Singen - Kreuzlingen bie
Unternehmer der Berpfichtung, Obligationen II. Ranges an Jabh-
fung8ftatt anjunebmen, entbinbde, ba die Wufredithaltung Ddiefer
Stipulation nady der Fuftou nicht mehr biene,

2. Diefe Bertheidigungsftandpuntte einjunehmen babe Teyber
nidit nur verfdumt, fondern freiwiffig und ofne Nothwendiglett
aufgegeben, und wad nody {hlinumer, audh thn, ben Betlagten,
borfdplich verhinbert, dieR fiir feine Hilfte der 50,000 Fr. und
fitr etgene Redhnung ju thun.

3. Gr fege daber ber Rlage die Ginrede des Bertrag8hrudes
entgegen, Ded wiffentlicdhen und freiwilligen Aufgebens 1woflbe-
grimbeter gemeinfamer Anfpriidhe und endlich bie Ginvede ver
Berunmbglihung ber Wabrung und gerichtlichen Befdyitgung
feiner, be8 Veflagten, Redtdanfpriiche. Bei AHIuE ved Ber-
trage$ vom 14. Februar 1876 habe Teyber nur feine eigenen
Jniereffen und vornehmiicdhy Ddiejenigen al8 neuer Unternehmer
ber Bofingerlinie im Auge gehabt. Die finanyielle Bebraugnif
De8 Rldgers fei fein Grund gewefen filr dad Aufgeben eines po-
fitiven NRechta.

4. Da das Soctetdtgverhilinif durdy den Vergleich vom 9. No-
vember 1875 aufgelddt worden fef, {o Habe die actio pro soeio
feinen Pla mebr. Dem Kldger falle {ibrigens bife Abficht ober
body grobe Fabrldifigleit sur Raft und thune derferbe fich daher
iiberall wicht davauf berufen, daf er diligentiam quam suis

- prdjtict Habe.

F. Da8 vom Jnfteuftionsrichter ad fact. E Biffer 2 lit. b,
¢ unbd d, jowie itber die fldgerijdhe Behauptung, vaf die Diret-
tion der Mationalbabhn Enve 1875 unv Unfang 1876 erfldrt
habe, feinen Rappen mebr u begahlen, fo lange nicht die Plicht
der Uebernabme ber 50,000 Fr. Obligationen neuerdingsd aner-
fanut werbe, angeordnete Beweisverfahren hat die behaupteten
Shatjachen nicht beftdtigh.
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G. Bon den beftellten Syperten murbde die Frage, ob die Sidjer-
Yeit, beziehungBieife ber Werth der Obligationen II. Rangesd
auf die Eifenbabungefelidhaft Winterthur-Singen-Kreuzlingen
purcdy die Fufion genannter Gefellfhaft mit Lerjenigen Winter-
thur- Bofingen in verminberndem Sinne influensivt worden fei,
perneint.

Tad BuundeBgericht sieht in Erwdgung:

1. Whbhrend KlGger in feinen Reditsdidriften erfldrt hat, daf
er in erfer Rinfe aud bem Lertvage vom 9. November 1875
Hage und nur eventuel bie actio pro socio ftefle, Hat derfelbe
beute umgefehrt die lefitere Rlage in den Vordergrund und erft
in yweiter Linte fih anf ven Boben jened gerichtlichen Ber-
gleiched geftel{t. Jnbdeffen erfdheint die actio pro socio bier von
vornberein unffatthaft; denn bdiefelbe ift die RKlage, mit welder
die Anfpritche aud dem Gefell{chaftdoerhiliniife geltend gemadht
werben, wdbhrend im vorliegenden Falle vad Gefellfchaftdverhalt-
nif ywifhen den Litiganten durdh den evwibnten Bergleid) defi-
fiv aufgehoben und in der Wetfe Berveinigt worben ift, daf K-
ger die Der Gefellfhaft noch juftebenden Forverungen an bdie
{hweizerifhe Nattonalbabn und an wen immer Ubernommen
und bagegen i verpflichtet bat, dem Beflagten bdie Wverfal-
fumme von 120,000 Fr., Werth 9. November 1875, yu Heyahlen.
Un die Stelle der Realifivung ded Sefdaftdantheild bed Be-
flagten ift fonach fiir denfelben bad vertragémdafiige Redt
auf Bezablung ver 120,000 Fr. gegen den Klager getreten und
faun fid) vaber nur fragen, ob Beflagter nady dem Bertrage
refp. Bergleiche vom 9. November verpflichtet fei, von dem KId-
ger die im Rlagebegehren bejeichneten Obligationen an Jah-
fung8ftatt anyunehmen.

2. On diefer Hinfiht it Art. T bded Bertraged mafgebend,
wonad Beflagter {idh) verpflichtet bat, nadhy Krdften dabei mit-
jutvirfen, daf RKldger bie 50,000 Fr. Obligationen ber jchivei-
seriichen Nationalbabhn nidt fbernehmen milffe und, fofern dief
bodh) Der Fall fein follte, die Halfte jener Obligationen an Jah-
Tung8ftatt ju fibernehmen. €8 ift unfireitig, daff Beflagter vie
erfte Lerpflichiung, nad) Krdften dabel mityuwwirten, vaf die 50,000
Tr. Obligationen nidyt dbernommen yoerden milffen, exfiillt bat;
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pie jweite BVerpflichtung ift dadurch bebingt, daf jeme Obliga-
tionen dennod Haben angenommen werden mitffen, und ed
ift baber Sade bed RKligers, al8 derjenigen Partet, weldhe den
Gintritt der BVedingung bebauptet und fiir fich Redte darausd
berleitet, Den Beweid filr deren Grflillung zu Yeiften.

3. Fragt e8 fich nun, ob diefer Veweid erbracht fei, fo mup
oiefe Frage vermeint werden. Nadh) ven BVerbiiliniffen fann nam-
{ich Yeinem begrimdeten Bweifel unterliegen, daff unter dem
Du”, oon deffen Gintritt die Berpflichtung ved Betlagten,
Obligationen an Jahlungsitatt angunehmen, abbinglg gemadt
wurde, ein redht{idhesd Muf, eine RechiBnothwendigleit ju ver-
ftehen ift. ©olfte {ibrigend Hieriiber nodh irgend weldher Bwei-
fel moglich fein, fo wiltde Derfelbe durdh Ddie nachber jwijden
pen Ritiganten und ihren Univdlten gepflogene Korvefponveny,
welde in Der Ertheilung der Projefvollmadyt feitend deg Kld-
ger8 an Den beflagtijchen Anivalt ihren Ab{chluf fand, gehoben.
Und swar {pricht diefe Korvefpondeny dafiir, daf bdie Litiganten
e8 auf ein gerichtliched Urtheil beziehungdeife auf eine tichter-
liche Conbemnation anfommen Yaffen wollten und Beflagter ta-
ber nur infofern jur Uebernahme der Obligationen pilichtig fein
{ollte, a¥8 Teyber und Klef dadurch durdy ricdhterlichen Sprudh
verurtheilt wiltben. Diefe Bedingung it nun, und jwar in
Folge Der eigenen Handlungdiveije ded Kldgers, nidht erfitllt und
pamit diejenige Berpflichtung be8 Beflagten, deren Erfiilfung

Kidger in bdiefem Progeffe verlangt, dabingefallen.

4. Wollte man indef annehumen, daf die Reditdnothwendigteit
qur Uebernahme der mebreriwdhnten Obligationen feitend ved
Rildgerd nicht bloR durdy ein gevichtliched Urtheil, fondern aud
auf andere Weife dargethan werden fdnne, fo miifite bie Klage
dennodh verworfen erben, weil auch ein folcher anbermweitiger
Beweisd nicht gelungen ift. Nach einem allgemeinen Redhtdgruno-
fap fanun die Uebernahme der Schuld eined andern nid)t ohne
Cinwilligung be8 Gliubigerd gefdhehen und wenn daber die Na-
tionalbabngefedichaft fitr fich bag Redyt beanfpruchte, die Atfos-
danten Teyber und Klef ftait mit Obligationen der Eifenbabhun-
gefell{dhaft Winterthur-Singen-Kreuzlingen mif ei=
genen Obligationen u begahlen, jo mufte fle den Nadiveis
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leiften, baf Teyber und Klef ihre Cinwilligung dagu ertheilt
Baben. Aus der Niditerhebung von Einfprade gegen die Fufion
hitte diefed Ginverftindnif nicht ergeleitet werben Einnen, da
ia bie Yitiganten tamald nod) nicht Pfandgldubiger der Eifen=
bahn Winterthur Singen-Kreuglingen waren, ja fogar nody nidt
einmal feftitand, ob die Gifenbahngefellfchait von dem ihr in
bem Bertrage vom 13, Upril 1874 eingerdumien Recdhte Ge-
braudy machen iverbe, das Bunbesgefeh vom 24. Juni 1874
aber bad Recht zur Proteftation nur den wirklichen Rfanvaliubi-
gern einrdumt. Bon mehr Bedeutung wdrve bagegen der Um-
ftand gewefen, dafy die Ritiganten nady der Fufton den Verfehr
mit der Nationalbabhngefellihaft ohue Anjtand aufgenommen, vie
Urbeiten vertragdmifig su Enbde gefithrt und von diefer Gefell-
febaft nicht nur Sablungen, fondern auch Weifungen u. . w.
entgegengenommen haben. Nun ift aber yu beachten, daft die Ar-
betten gur Beit der Fufion beinabe vollentet warenm und bdle
- Unternehmer Teyber und Klef, gerade mit Ructficht auf diefen
Umitand, nidht nur fein Juteveffe davan batten, die Unnabhme
per Nationalbahngefel(fchaft ald Recht3nadifelgerin ber Winter-
thut - Singen- Kreuglingen - Eijenbabngefellidhaft wenigitend info-
weit, al8 erftere die Berpilichtungen ber Tesitern ju erfiillen bereit
und in der Lage war, yu verweigern, fondern e8 ihnen im Ge-
gentheil, nachdem die Eifenbabngefelidhaft Winterthur- Singen-
Rreuplingen in der Nationalbabhngefelfdhaft aufgegangen mwar,
ebeniofeht wie der RNationalbabngefellfhaft ermitnfdht fein mufte,
die Gefchidfte mit diefer lehtern abjumwideln. Gtwag Weitered aber
a8 vaf bie Litiganten die Nationalbabngefellfchaft, foweit die-
felbe bie Verpflichtungen der in ihr durd BVerfdmel-
jung aufgegangenen Winterthur-Singen-Kreuy
lingen-Gefellfdait erfitllen fonnie und mwollfe,
alg8 Reditdnadhfolgerin ber legtern angemommen und anexfannt
baben, fonnte aud deven Venebmen gegeniiber der Nationalbabhn-
gefellfchaft nicht gefolgert iverden, inBbefonbere alfo nicht dDie
Lerpflichiung der Untfernehmer Tepber und Klef, von der Na-
tionalbabugefellfhajt eigene Obfigattonen an Stelle folcher der
Gifenbabngeielfchaft Winterthur - Singen- Kreuglingen anyuned-
men.  iegu hitte e eined befondern Eiuverftandnifjed beburft
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und auf ein jolched weist nunm, wenigftens nac) den vorliegenbven
9Atten, weder eine ausdriidliche Grflirung der Litiganten nody dag
Berhalten derfelben bin. Der Jnhalt der Weberetnfunft vom 14.
Februar 1876 (4fit benn audy feinen Swetfel dariiber auffommen,
baf Teyber zu derfelben nicht durd) Gritnve rechilicher fonbern
finangieller Ratur dagn bewogen wrrden ift.

Demnad) Hat daz Bunbedgericht
erfannt:

Die Klage it ai unbegrimbet abgeiiefen.

Lausanne, ~ lmp, Georges Bridel.



