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befdyeinten, baf fle audy demjenigen Ghegatten, weldher, nadh
ber eigenen Fefiftellung ded Urtbeils, die Sdyetbung
nicht verfdhulvet Hat, im Wiverfpruch mit Gefesy und Berfaffung
eine Wartefrift auflegen. Eine Urtheit8beftimmung, durdy welche
auf feldje Weife das in Art. 54 ver Bunbedverfaffung unter
ven Sdhul Ded Bunded geftellte verfaffungdmifige Recht jur
Ghe beeintrdditigh wird, leibet gevabe fo aqut an unbeilbarer
Nichtigeit, wie ein Crlenntnif, weldhed die Wartefrift fiber bie
gejeblih julaffige Dauer von drei Jabren Hinaus erjivedt, und
fann daber jeberzeit auf vem Wege ded ftaatsrechilichen Refurfes
angefodbtent und vernichtet werden. (Vergl. amtliche Sammiung
per bunbedgerichtlichen Entjcheidungen Bo. I S, 448 Grw. 4
a. E. und &. 203 Guw. 7.) Anderd verhilt eg fich allerdings,
wenn ¢8 fidh blof um die vichtige Unwendung und Yuslegung
be8 citivien Art. 48 in bem Sinne Handelt, dak bie prijudt-
stelle Frage ber Ber{chulbung ober die Dauer der MWartefrift
innert ven gefeglidhen Sdhranfen fiveitly ift. Sn folden Fdllen

fann ein fantonafed Urvibell nur nad Mafgabe bed Bunvesge-

feges {iber Glvilftaud und Ghe refp. Art. 29 und 30 ved Bun-
DeBgefeBed itber die Organifation der Bundedreditdpilege an bas
Bundedgericht gesngen werden und war in erfterm Falfe jelbjt-
verftdndlicdh nur mit Ler Hauptinde.
Lemnad) hat vag Bunbesgericht
erfannt:

Ote Befdywerde ift begriinbet und demnady bag Nrtheil bes
Ehegeridjted ded Kantons Yppengell A./RH. vom 9. Mary 1877,
fosveit durdy bafjelbe auch der Petentin eine Frift jur Wieber-
verebelicdhung auferlegt worven, afg verfaffung@widrig aufgehoben.

VII. Gerichtsstand, — Du for.

1. Verfassungsmissiger Gerichtsstand. Unzulissigkeit-
von Ausnahmegerichten.

For constitutionnel. Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels,

Siehe Enifcheid Nr. 114,
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R. Unzuldssigkeit der geistlichen Gerichtsbarkeit.

Inadmissibilité de la juridiction ecclésiastique.

Siele Nr. 83, Erwdgung 2.

3. Gerichisstand des Wohnortes. — For du domieile 1,

96. Nribheil wom 26. Dftober 1878 in Saden
Sdmib,

A. . Sdymi>, weldem wihrend feined Anfenthalted in Schaff-
Paufen von Dder Lortigen Handeldbant gegen Hinterlage won
Werthichriften ein Kredit erbffnet wordben war, wurbe nady feiner
Ueberfiedlung in ven RKanton Jiiridy ven der Hanbeld8bant mit
Rechtabot vom 9. Mai b. J. fitr die Summe von 22,696 Fr.
50 €18, nebft Jind und Provifion in Sdaffbauien rechtlich be-
trieben. @r tirfte gegen Ddiefe Betretbung Redidvoridhlag aug,
indem er jundadjt die Kompeteny ver {daffhaufeniden Geridite
beftritt und bebauptete, er miiffe gemdf Art, 59 ver Bunbesver-
faffung an feinem Domizil gefucht werben. Alein forwohl Der
Bejirtdgerichtdprdfivent von Sdaffhaufen, ald bad dortige Ober-
gericht eribeilten Redyt8bffnung, geftiigt darauf, daf nady st
11 ped {daffbaufenichen ShuldbetriebgefeBe’d die bortigen Be-
Borven jur Durdhfithrung der Betreibung fompetent feien, wenn
pie Detreffenve Forderung durdy im RKaunton befindlicdhed bewey-
liche8 Gut pfanbrecdhtlich gefichert fei, und Ari. 59 ber Bumbesd-
verfaffung fidh nidht auf pfandverficherte Forderungen begiehe.

B. $Hiexitber befdhiverte fidh Schmid beim Bunbedgerichte. Er
fleflte bag Begehren, baf bdie evibeilte RNedytdifinung ald nidtig
aufgeboben, eventuel{ die BVetreibung nur auf den Werth und
bie Realifirung der Fauftpfander yugelafen ywerbe, in ber Mei-
nung, daf wenn dbie Forderung ver Hanveld8bant durd) den Gr-
168 ver Fauftpflinber nidht gebecft werde, die Handel8bant ange-

1) Riehe ferner Entscheide 117 und 118 dieses Heftes.
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wiefen fei, fiir die Differeny den Refurventen vor dem Richter
jetntes MWobnorted ju fuchen, und flihrie jur Begrinbung an: Die
vorliegende Betreibung fei nicht auf NRealifirung der Faujtpfin-
pev gerichtet, Denn einerfeitd habe die Hanbdel8bant bewiefen, dak
fte nicht die Jntention Habe, die Fauftpfinder ju vealifiten, in-
pem fie ben ibr evtheilten Wuftrag zum Berfaufe berfelben nnanus-
gefitlirt gelajfen habe, und anderfeitd gehe ausd vem Enticheive ved
Sbergerichi? bervor, daf die Betreibung auf Bejahlung ber 22,696
Franfen DO Ci8. RKavpital nebft Jinfen, nicht auf Realiftrung
per Fauftpfinver gerichtet fei. WMan fhnnte jagen, lehiered wive
Der Fall, yoenn ber Werth der Fauftpfanrer grofer oder gletd
grof yoie Die Forberung wdre, num fel Ddiefelbe aber, wie
bigher nicht Beffritten worDen, cirea 3-—4000 Franfen grifer
alg jerer Werth und fonne fidh daber die Realiftrung der Pfan-

Der nur auf vag BVegablimadhen fiir einen Thetl und nidht ter

gangen Forderung erfivecfen. Nun beftimme Der § 47 bed {dhaff-
baufenichen Sculbbetriebgefeed : ,Wird bet der Verfilberung
Jber gepfinbeten Gegenitande nicht hinveichend erldst, fo famn
Jin nadfolgenden Fdallen der Konfuré verlangt werben: lit. c.
sbet aflen burdy Fauftpfand.... geficherten Forberungen, fofern
,Der Minderer(s8 der Pfandobjefte den Betrag von 50 Fl. fiber=
Jtetat.”  Sm biefer Beftimmung refp. in der mit Ridfeht auf
diefe Beftimmung angehobenen Betretbung liege eine Berlefung
Ded Art. 59 der Bunbedverfaffung. Werde bdie Hanvel8bant
purd) die BVerfilberung der Fauftpfinder nicht befriedigt, fo fet fie
nicht berechtigt, ihn, Nefurrenten, fitr den Mebrbetrag ihrer For-
pernng im Kanton Sdafibaufen ju betreiben, fondern fie miiffe
ihn fitr den ungevecften Theil an feinem Wohnorte udhen,

C. Die Hanvel8bant ven Shaffbaufen trug auf Abweijung
Der Befhiverde an. Sie berief fich im Wefentlichen auf die Be-
grilndung ded angefochtenen Entfcheived, inbem fie beifiigte, Der
Werth ver Fauftpfanver fet sur Beit unbefannt; diefelben jeien
aber fliv ben gangen BVetrag der Schuld verbaftet und eg fomme
baber auf beren Werth fitr bdie hier ftreitige Frage nidhts an.

Dagd Bunbedgericht iebt in Crivaguna:

1. Durd) die fonjtante bundedrechtliche Praxid ift feftgeftellt,
bap Wrt. 59 ver Bunbedverfaffung fich auf pfandverficherte For-
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perungen infofern nidit besieht, ald die Realiftrung bed Planbdes
Durch die Bebdrden und nacdh den Gefesen dedjenigen Orted, wo
bie Pflnber ftegen, bewirft werben famm, und bdaber Klagen,
welde hierauf, b, b. auf die Realifivung der Pfinder, gerichtet
find, nidht bei vem Gevichte am Wohnorte ved Schulbnerd an-
gebradht wevben miiffen. @8 ift in diefer Hinficht lebiglich 3
vetwetfen auf die in ten Varteifchriften felbft angerufenen Eni:
fdbeibe Ded Bunbdedgerichied in Saden Wynann und in Saden
Schneeli (Umtlide Sammlung Bd. I RNr. 42 und 61) und
fermer auf den Cnt{deid in Saden Wulljchliger (A a. 0. W.
IT Mr. 14.)

2. Nun liegen unbeftrittenevmafen die vom Refurrenten ber
Hanvel8bant verpfandeten Objefte in Schaifbaufen und ijt ferner
anerfannt, daf bie von ber Krevitor{chaft angehobene Betveibuny
bagd eingig uldffige Mittel i, um die Fauftpfinder amtlich, . b.
auf dem Wege der Jwangdverfteigerung, ju vealifiven. Wud fteht
endlid) fejt, baf die Betreibung in erfter Rinie nidht auf ven KLon-
tur8, fonbern aquf die Verfilberung der Piander geht, vie Verfilbe:
rung alfo auferbalb pes8 Konfurfed und bor lehterem ftattfindet.
Unter diefen Wmftanden fann aber jur Seit bavon, daf die ange-
hobene Befreibung gegen Art. 59 ber Bunbesverfaffung verfiofe,
nad) dem in Der erftenr Srivdgung Gefagten feine Rede fein, fondern
fonnte diefe Frage nur infofern auftauden, al@ bie {daffhaufenjchen
Behirven nach der Verfilberung der Rfdnver fiit den allfillig unge-
dectenn Theil ber Forderung die Betfreibung gegen dben Refurrenten
per[onlich jortfefen wollten. Dafite aber, daf ein joldhed BVerfakren
beabfichtigt fet, liegt gegenivdrtig burchausd nichtd vor, und ift daber
fiir ba8 Vunvedgervicht feine BVeranlafjung worhanden, jeht fchon
itber deflen Juldffigteit Befdhlufp su faffen. Dem Refurrenten
Bleiben jedod) in biefer Hinfidht alle Redhte vorbehalten.

3. Daraud, daf die jdaffbanfenichen Geridhte itber ben Be-
trag ber ForDerung det Handeldbant fidy audgefprochen Haben,
folgt felbftwerftindlich nicht, vaft vie angehobene Betreibung itber
bie Berfilberung der Vidnber hinausd fidh erfireden folle. Denn
da einerfeits whlltg ungewiff ift, welden €rlds bie BVerfilberung
ber Pfdnver ergeben werde, und anberfeitd ber Hanbel8bant die
Perpflichtung obliegt, die Pfinber gegen Begahlung ihrer gangen



554 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung-

Sorderung fammt Sinfen u. I. . und nur Hiegegen aushingu=
gebent, fo mufte Dad {chaffhaufen’idhe Obergericht den Betrag fe'ftm
ftellen, flir weldhen bie Pidnver verfilbert werden dirtfen, begie-
Bung8wetfe gegen deffen Sablung bie Hanvelgbant bie Lfandob=
iefte qudliefern milffe. OB unbd welche Beveutung piefe Feftitelung
firy die Gintreibung eined alifiliig burdh die Pfdnberverfilberung
nidht gebeciten Theils der Detriebenen Forverung habe, fann jur
Beit babingefteflt bleiben. :
Demnady hat dag Bunbvedgerichi
exfanut:

Die Befchwerbe ift im Sinne ber Gridgungen abgemtefen.

97. Urthetl vom 2. November 1878 in Saden Boceqa.

A. Reter Bocca qud Weffandria erwarb im Sabre 1873 in
. Urth, Ranton Schiong, dle Nieverlaffung. Jm Jahre 1877 lber-
nafm er gemeinfam mit einem gemiflen Truceo eine Strafen-
baute in Ruswyl, Kanton Lugern, und fiedelte deRhalb mit jet=
ner Frau fiir einige Beit nady Yegterer Ortichajt fber. Laut vor
Besirtagericht Rudwyl mimdlid) abgelegtem Beugnif der @f)e
fente Sjcher ift verfelbe am 28. Mat 1877 mit feiner %amli‘le
wieder nady Arth gesogen und hat fich von da an nur nody ein
big swei Tage per Woche tn Ruswyl aufgehalten. Auf die Klage
eined Niflaus Stadelmann in Bibl, Rudwyl, welder an Truces
amd Bocea eine Forberung von 33 Fr. 20 Gt3. ftellte, erfdhie-
ren beive am 18. Suli 1877 vor Friebendridhteramt Rudwyl,
weldhed, da eine Berftinbigung nidt eryielt mwerden fonnfe, bie
Streitigheit am 11. Auguft 1877 an den Gerichtdausidhul Rus-

wyl wied, Am 1. September 1877 fam bie Sache vor diefemt

Ausfchup sur BVerhandlung, wobei lant Reotofoll fitr Trucen und
Bocea, lepterer in Urth, &t Sdhiwys, wohnbhaft,” Sr%u:cv ex-
ichien, affiftiet von Fiirfpred) Scymidlin. Trucco beftritt btﬁ RKom-
peteny ded Gerichtdaudichuijes, indem ev Deftritt, daf fze gin Q.c;-
migil in Rudwyl Haben, und erfifvte, ihr Domizil befinde fich in
Lugern. Nady exfolgter Beugeneinvernafme entlief Stadelmann
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pent Txueeo aud vem Progeffe, worauf Truces Ramend ded Bocea
bag Gefuc) um Berfchiebung bed Urtheild ftellte. Affein ber Ge-
richtBaudichufy trat anf die Kompetensfrage ein und erflivte fich
burdy Urthetl vom 1. September 1877, geftiitt darauf, daf ber
Beflagte jur Jeit der Eniftehung bev eingeflagten Forberung
in Rudioyl domisilirt Habe, gemdh § 52 bes Yuz. €. R. B. 3u-
ftandig. Da Bocea einer Borladung jur Behandlung der Haupt-
fadye auf den 2. Mary 1878 feine Folge leiftete und auf eine
peremptorijche Citation auf den 6. April gl I ble Kompeteny
DeB GerichtBausihuifed Rudwyl beftritt, fallte berfelbe am be-
nanntem Tage ein Kontumagialurtbeil, durdy weldhed Boeea jur
Begahlung ver eingeflagten Forderung, der Projeffoften und einer
Progefentidhadigung an Stadelmann verurtheilt wurde.

B. Ueber biefe8 Urtheil befdhwerte fich Boeca beim Bunbdes-
gerichte. @r bebauptete, Dadfelbe ftehe im Wiberipruch mit Art.
59 ber Bunvedverfafiung unb verlangte baber deffen Aufhebung,
inbem er anfithrte: Bom 18. Suli 1877 an bhabe er von ber
Strettangelegenbeit nidhtd mebr vernommen, bi8 er bie Bor-
labungen auj den 2. Mdry und 6. April 1878 erhalfen babe.
Ron einer BVorladung auf den 1. September 1877 fet ihm nie
etivad befannt getworben und ebenfowenty habe er ben Truceo
su feiner Bertvetung bor dem Geridhtdaudichufy ju Rudwyl be-
vollmadhtigt. Sm Kanton Luzern habe er niemal8 ein Domisil
gebabt, jondern fein Wobnfth fich ftetd in AUrth, Kt. Schivyy,
fefunven, undb er fomne baher gemaf et 59 ber Bunbesverfaf-
fung flir perfinfiche Anfpraden nur i Arth gefucht werben. Der
Art. H2 Ded Tuz. €. R. V., welcher ein forum contractus fta-
tuive, habe firr interfantonale BVerbaltnifje feine Gitltigleit.

C. Niflaus Stavelmann entgegnete auf bie Vefchiverde :

1. @3 werde beftvitten, baf Boeea in ber Shiweis einen fejten
Wobnfiy habe; vie Bewilligung zur Niederlaffung beweife Diefe
Ihatfadie nidt.

2. Abgefelhen hievon, verfange Urt. 60 ber Bunbdesverfafjung
Gleichbehandlung der Schiweizerbileger. Nad)y luzernijchen Gefelien
fet e8 juldfftg, {olche, yoeldhe an einem Drte fidh aufhalten, obne
flrmlich angefeflen ju fein, fiir die an Diefem Drie eingegange-
nen BVerbindlidheiten vor dem Gerichte diefed Drted belanaen



