568  A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung -

la demande de Ia masse, a été notifié au défendeur lui-méme
le @ Mai suivant. Cet acte est authentique et fait preuve jus-
qu’a inscription de faux (méme Code de procédure art. 198) :
il en résulte que le dépot de la demande a été effectué dans
le délai légal de 60 jours et que Bossard doit étre reconnu
domicilié & Yverdon, lors de I'ouverture de I'action légalement
intentée au domicile du défendeur. Bossard reconnait lui-
méme n’avoir quitté Yverdon que le 4 Mai, et n’étre rentré &
Reiden que le D dit : les effets juridiques de son domicile pré-
cédent & Yverdon doivent se déployer en tous cas jusqu’a cette
date. (Voy. Recueil officiel I, 154, III, 452.)

b) En ce qui concerne l'action dirigée contre Bossard par
{e liquidateur de la masse de Charles Meigniez, il y a lieu de
constater également que le double de I'exploit de citation en
conciliation a été notifié au défendeur lui-méme par Uhuissier
Maitre, le 26 Avril 1877, et constitue ainsi dés cette date 'ou-
verture de l'aclion. La circonstance que Bossard ne reconnait
pas positivement le fait de cette remise, — constatée par re-
lation authentique de Thuissier au dos de Pexploit, — est
sans importance, en présence du prescrit de 'art. 198 précité.

Les autres réquisits de la procédure vaudoise, comme le
dépot de la demande dans les 60 jours dés I’acte de non-con-
ciliation, la notification de ce dépdt au défendeur absent du
canton par affiche au pilier public et communication au Mi-
nistére public, ete., ont été en oulre remplis dans I'espéce.

A supposer que l'audience de conciliation, fixée au 3 Mai,
n'ait eu lieu en réalité que le 4, comme V'indique I'expédition
du procés-verbal du magistrat, celte irrégularité ne peut ex-
clure le droit des Tribunaux vaudois de se nauntir d’une action
contre un défendeur domicilié sur le territoire de ce canton :
du reste Casimir Bossard ne I'a point relevée dans ses mé-
moires, et il aurait dt s’en prévaloir devant le Tribunal d’Yver-
don, seul compétent pour en apprécier les conséquences.

3° 1l résulte de ces faits que le Tribunal du district d’Yver-
don a été réguliérement nanti des deux actions prémentionnées
malgré le transfert postérieur du domicile du défendeur 3 Rei-
den, qui est impuissant & exercer une influence sur cette com-
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pétence une fois fondée. (Voy. Recueil off, 111, 39.) Les juge-
ments par défaut prononcés par le dit Tribunal doivent donc
recevoir leur exécution sur le territoire entier de la Suisse.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis. En conséquence le jugement du
17 Janvier 1878, par lequel le Tribunal supérieur du canton
de Lucerne s’oppose 4 I'exécution des deux jugements rendus
le 4 Aout 1877 par le Tribunal civil du district d'Yverdon
contre Casimir Bossard, est déclaré nul et de nul effet. Libre
cours doit étre laissé & cetle exécution, conformément &
I'art. 61 de la Constitution fédérale,

IX. Kompetenz der Bundesbehérden.

Compétence des autorités fédérales.

Des Bundesrathes, — Du Conseil fédéral.

100. Urtheil vom 26, Dftober 1878 in Saden
Eva Fortid.

A. Mit Cingabe vom 8. Yuguft d. I. be[dywerte fich Goa
Fortich fiber eine Verfiigung der Juftiy und Rolizeidirettion ved
RKantons Bern vom 8. Juni b, J., durd) welde das Gefudy der
Fortfey um Yufhebung threr am 13. September 1872 von der
ndmlichen Bebhirde verfligten Yudweifung aus dem Gebiete pes
Kantond Bern und um Seftattung ed Aufenthalted in bdiefem
Ranton abgemwiefen wurde. Sie berief fich hlefitr auf Art. 2 pes
Riederlafjungdvertraged xwifchen der Schiveiy und dem beutichen
Reiche vom 17. April 1876, weldhem durdy die angefochtene Ver-
fitgung jumwidergehandelt worben fei.

B. Der Regierungdrath ded Kantond Bern befiritt bem Byy-
Deggerichte bie Rompeteny, in bdie BVefdhwerde einjutreten, ei
diefelbe fidh auf Beftimmungen eined Staatdvertraged mit pem
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Auslanve, weldhe dle Niederlaffung betreffen, ftitge und mithin
purdy Aet. 59 Biffer 10 ded Bunvedgefesed iiber die Organis
jation ber Bundedreditdpilege vom 27. Juut 1874 ald eine Av-
miniftrativiache tem Bundedrathe, beziehungdeife der Bunbed-
verjammiung jur Erledigung jugewiefen fei.
Temnadh hat vad8 Bunbedgericht,
in Aniwendung ved von dem Regierungdrvathe ved Kantonsd Bern
ridtig angerufenen Act, 59 lemma 2 Siffer 10 ded Bundedge-
feged vom 27. Junt 1874,
erfannt:

AYuf die vorliegende Bejdhwerde wird Hlerortd wegen Sufom-
peteny nidyt etngetreten und der Retentin itberfaffen, fih an ten
Bunvegrath ju yoenden.

101, Urtheil vom 7. Deyember 1878 in Sadjen
- Dr. YUbbt

A. Geftiigt auf ein Vatent ved RKantond Teffin vom 18, De-
jember 1877 und unter Berufung auf den Arf. 5 der Ueber-
gang@beftimmungen jur Bunbdedverfaffung vom 29. Mai 1874
fuchte Dr. Ferd, Ahbt beim Regierungdrathe ded Kantond Aar-
gau um die Vewilligung yur Yushbung bed drstlichen Berufed
in diefem RKantone nady. Allein der Regierung?rath wied diefed
Gefuch durdy Befdhluf vom 14. Oftober 0. . ab.

B. Mit Refurdidurift, eingegangen den 25. Oftober d. ., be-
fchiverte fich Drv. Abbt {iber biefen BWefchluf beim Bundedgeridhte,
invem er behauptete, derfelbe verlege ven Wrt. 5 der Uebergangs-
Beftintmungett 3 Der neuent BunbdeBverfaijung, indem er, Refur-
rent, alle biejenigen Vedingungen erfillt habe, von deren Ein-
tritt jene Berfaffung8beftimmung die Vefugnif abhingis made,
einen iffenfdhaftlichen BVeruf inm der gangen Eidgenoffenichaft
quditben ju ditrfen.

C. Der Regierungdrath ded Kantond Wargau ftellte Der Be-
hwerde bie Ginrede der Infompeteny ded Bunbdedgerichted ent-
gegent, geftiigt davauf, baf mit vem 15. Wpril d. J. bad Bun-
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beBgefely fiber bie Freiziigigleit bes Mevtsinalperfonals in Kraft
g?treten fei und nady Ast. 59 Biffer 8 des Bunnedgefeses fiber
pie Organifation der Bundedrechidpfleae Befchiverden {iber hie
Anwendung der in Art. 33 ber Bundedverfaffung vorgefehenen
Bunbdedgefese bem Gnticheide ves Bunbdedrathe? und der Bun-
beSverfammlung unterftellt fefen. Dem Urt. 33 ber Bunbelyer-
faffung fet nun aber vas Bundedgefel itber bie Freiyiigigleit ved
Mebtyinalperionalad entflofjen. Gventuelf trug ber Regierungdrath
De8 RKantong Yargau aunf Ubsweifung der Befdhwerde an, da Re-
Turrent fich nicht Davitber ausdjureifen bermbge, daff er eine Prii-
fung durdh fraatlich aufgeftelite Fadileute bejtanden Habe.

D. 3n der Replit fuchte Refurvent die Kompeteny ded Bun-
Dedgericited bamit ju begriinben, daf er geftiigt auf Ast, 5 der
Uebergang@beftimmungen {dhon vor dem 15. April 1878 infolge
be8 Patented Der teffinifchen Regierung vom 18. Degember 1877
bag Recht ur Ausdibung ves drytlichen Berufed tm gangen Ge-
biete ber Scjwei; ertworben Habe und daber eingig jeme Ueber-
gang8beftimmung, deren Jnterpretation dem Bunvedgeridte ju-
fomme, in Frage ftebe.

D3 Bunbedgericyt jieht in Crwagung:

1. @8 unterliegt nachy Art. 59 lemma 2 Siffer 8 ved Bun-
eBgefeled fiber die Organifation ber Bunbesrechtspilege in der
That feinem Jweifel, daf alle Befdhiverden fiber die Anwendung
ber in Art. 33 ber Bunbdesverfaffung vorgefehenen Bunbedgefek-
gebung vom Bunbedrathe, beyiebungdweife der Bunbdedverfamm-
Tung, 3u erfedigen find, und ebenjo fteht feft, ba bag am 18./19.
Degember 1877 von ber Bunvesverfammlung erlaffene, am 15.
Upril 1878 in RKraft getretene Bunbesdgefes betteffend die Fret-
sligigleit ted Medisinalperfonald in Der {ehivetyerifchen Gidge-
uoflenfchaft in Ausflibrung ded rt. 33 der Bunbdesverfafjung
befchloffen worven iff. Allein Refurrent Hebauptet, Daf biefed
Gefe; anf thi defhalb feine Unwendung finde, weil er {hon am
18, Degember 1877 pom RKanton Feffin ven Anusiweis der Be-
fabigung ur Aneitbung ded drytlichen Berufesd exlangt Habe, und
baber gemdf dem cit. Yrt. 5 von jenem Tage an BHefugt fet,
%gn bejeidhmeten Beruf in der gamgen Gidgenoffenichaft audyu-
iben.



