624 A. Staatsrecht]. Entscheidg. IV. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

»Or0blich vernachldRigt,... fo ift ber Gemeinderath Bevechtigt und
Jerpflichtet, thm die véiterliche Vormundichaft u entsiehen, und
,bie Kinder unter obrigfeitliche Bormundidhaft ju fiellen.” E8
babe demmnadh) der Vormund und nidyt mebhr M. Babt #iber deffen
Kinder und deren Berforgung bie ndihigen Wnordnungen u
treffen.

Das Bundedgericht jieht in Erwldgung:

Die Unterbringung eined unmiindigen RKindes in einer G-
siehungBanftalt fann yoobl niemal8 af8 ein verfajjungdwidriger
Eingriff in die perfdnliche Freibeit Dvejfelben Detrachtet ywerden,
und jwar in dem Falle, wo {le von einer Vebbrbe angeordnet
wird, fo wenig al8 in dem Falle, wo fle von dem Vater, al8
dem Jubaber der elterfliden Gewalt, ausdgeht. Sie erfdheint
vielmebr al8 eine Erziehung8mafregel, weldye demijenigen ju-
fteht, ber ficdh in vem Befite der Vormundidhaft fiber dad Kind
befindet. Jm vorliegenden Falle ift nun dem Refurrenten fraft
gefeglicher BVeftimmung bdie elterliche Gewalt iiber fein Kind ent-
jogen und lepteved unter Sffentliche Bormundidhaft geftellt yor-
den, fo daf die Verechtigung der Vormundichaftabehdrden jur
Erlaffung der angefoditenen Verfligung feinem begriinbeten Jivei-
fel unterfiegen fann. Die Frage, ob jur CEntyiehung der vdter-
lidhen Gewalt hinreichender Grund vorhanden gewefen fei, ent-
jiebt fidy, ba e8 fidy lediglih um Ddie Wnivendung fantonaler
‘Gefege Hanbelt, dev Beurtheilung ved Bunbdedgerichtes. Jmmet-
bin fann aber gefagt werben, daf nady den beigebrachten Jeug-
niffen jene Mafnabme af3 eine woblbegriinbete und ver hierortd
dagegen erbobene Refurd alg ein leichtferiiger erfcheint.

Demnadh bat vag Bunbdedgeridht
erfannt:

1. Die Befdhwerde ift ald unbegriindet abgemwiefen.

2. Dem Refurrenten iff eine Gericht8gebithe von jvanzig
Franfen quferlegt.
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117. Uetheil vom 2. November 1878 in Saden
Neufd.

A. Uugujt Neufch von Horb Tehrte im Jahre 1877 nady lang-
jdbriger Wanverfdhaft nad) Haufe suvitd und Yaufte von einem
gewiflen Bogt in Giittingen ein Heimwelen. Nachher begab ev
fidh wieder tw's Yusdland, und ba er fidh weigerte, den abge-
jchlofjenen Rauf ju erfitllen, fo tourde er von der Konfurdmaife
ves inyviichen zahlungdunfibig gewordenen Vogt vor dem thur-
gautfchen Bezirfagericht Kreuslingen, ald forum contractus, auf
Grfillung belangt.

B. §ieritber bejchwerte fich Augujt Neufdy beim Bunvedgeridte.
Gr ftellite Da8 Gefuch, daf die Verfilgung vesd BVejiri8gerichts-
prafiviumg Kremylingen, burd) weldje die Kfage anhand genom-
men tworden, aufgeboben und die Konfurdmaife Bogt auf den
Gievichtsftand in Belfort vermiefen werbe, und fithrte jur Be-
geitnoung an: Die angehobene Klage fei eine perfdnliche und
gebbre bafer foroohl nadh Art, 59 ver Bunbdesverfafjung al8 nadh
pen Beftimmungen ber ywijchen Franfretch und dev Schwety ab-
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geldhloffenen Staatdvertriige von 1828, 1864 und 1869 vor den
Richter ves Wobnorted bed BVeflagten. Nun babe er, Refurrent,
faut Bejdeinigung ded Badermeifter Boulanger in VWelfort an
Yegterm Orte fein Domigil und feien vabher die thurgauiiden
Gerichte yur Behandlung der Klage nidyt fompetent. Uebrigend
mangle venfelben audh die Buftdndigleit nady der thurgauijdhen
Rrozefgefebgebung. '

C. Namend der Konfurdmafle Vogt trug Filefprech) Scherver
auf Abtveijung der BVefdhmwerde an, indem er auf diefelbe ent-
gegtiete : Wad die Audlegung der thurgauifden %togeﬁgeiei@ge:
bung Betreffe, fo berithre Ddiefelbe das Bunbdedgericht mdﬁf ba
badfelbe nur Befdywerven iiber BVerlebung von Staatvertrigen
und verfaffungdmifiger Rechte yu beurtheilen hube. Der At 59
ber Bundegverfafjung Yomme nidt ur Unwendung, weil NRe-
furrent in Der Schweiy Ffeinen fefien Wobnfif bHabe, und wasd
die StaatBvertrige mit Franfreich betrefe, o fei derjenige vom
Sahr 1828 durd) demjenigen vom 15. Junt 1869 aufgehoben und
tomme Der Bertrag vom Jahr 1864 defhalb nicht in Betracht,

weil er nur dag Riederlaffungdivefen regle. Auf Gerichieffandss -

fragen begiebe fich fediglich der LVertrag won 1869 allein ber:
felbe Habe nur Den Bwed, die in Frantreidh befinvlichen eigenen
Angehdrigen bort ben Einbeimijdhen aleich gu ftelen, und ?nnffe
nidht feine Blirger vor Der eigenen Juftiy [dhliben. uebrtgin%
handle o8 fih im vorliegenven Falle nicht um eine rein perfin-
Yiche, foudern um eine gemifchte Rlage und werde endlich Ded
Beftimmteften beftritten, daf Nenfd in Belfort einen feften Wohn-
fi Babe. Derfelbe fei ein Gerumyiehender Bidergefelle, ver bald
da bald dort in Arbeit ftebe.

Dag Bunbdedgericht 3ieht in Erwigung: .

1. MWie Refurdgegner mit Nedht bemertt bat, 1 das Bunves-
gericht yur Beurtheilung ver vorliegenden Befdyverde nur info-
weit fompetent, al3 e fid) um angebliche Verlefung der Bundes=
verfaffung und der pwifchen der Schiweiy und Frantreidh abge-
{d{offenen Staatdvertrage banbelt.

2. Nun fann allerdingd von einer Perlefung bded Art. 59
ber Bunbedverfafjung von vornherein feine NRebe fein, da der-
felbe ja feinem flaren Wortlaute nadh nur diejenigen Rerfonen
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flir perfintiche Anfprachen beim Riditer de8 Wobhnortes fchitat,
toeldhe in Der Schweiy einen feften Wobnfih baben, was ju-
gegebenermafien bei dem Refurventen nidyt der Fall ift.

3. Bon den mit Franfreich abgeichloffenen Staatdvertrdgen tann
nur detjenige Bertrag Hler in Betradt fommen, weldher dle Ge-
ridit8barfeit befehlitat, umd dieR ift der Bertrag vom 15. Sunt
1869, burd) welden gemdf Urt. 22 die Beftimmungen der
Sonvention vom 18. Suli 1828 iiber bie Gerichtsbarfeit und
bie Bollzichung von Urtheilen abgefdhafft worven find. Der Rer-
trag vom 30. Bradmonat 1864 bejteht fich, wwie fhon feine
Ueberfdhrift audiweist, nur auf die Riederlaffung ber Schieizer
in Franfreich und der Framgofen in der Sdyveiy, indem er die
beiben Rontrafenten verpflichtet, im Niederlaffungsmwejen je die
Ungehdrigen ved andern Staated quf bem nimlichen Fupe ju
bebanveln, wie die eigenen Angehbrigen. Yuf Serichtsitandsragen
begteht fich berfelbe fiberall nicht.

4. Der Bertrag vom 15. Juni 1869 nun fagt nur, daf
Ghrettigleiten ywifchen Schweizern und Franyofen refp. Fran-
gofen und Sdyweizern ither perfonlicde Anfpriiche beim natii-
liden RMichter bed Betlagten anfhingig gemadt werben mitfjen.
Fitr perfonliche Rlagen swifhen Schiveizern oder ywifden Fran-
sofen {ft bagegen ver Gerichtsftand bes Wobhnorted pes Beflagten
nirgendd al8 ber affein guftandige vorgefeben und ingbefondere
bat der Staatdverivag den Gervichtsftand fitr die Fhlle, wo ein
in Franfreich wohnenver Schivetzer von einem in ber Shivety
fwobrenden Hiefigen Angehirigen cder ein in ver Sdyeiy nieder-
gelaffener Frangofe von einem in Frantreich wobnenden K{dger
fiir eine perfontiche Forderung belangt wird, wever geregelt noch
regeln wollen, fonvern im Giegenthet( die franybfifche Fegierung
e8 ausbritdlicy abgelehut, den perfBntidien Gerichtdftand aundy fire
Gtreitigleiten 3wifden Franjofen unter fich anjuerfennen, beyle-
hung8iveife feftyufeben. Der Vertrag beywvedt nur, die in Frant-
reid) wohnenden Franmyofen und die in ber Sdywety wobnbaften
biefigen Angehirigen hinfichtlicdh perfbnlicher Anfprachen, tvelche
bon einem Ungehirigen ded andern Staated erhoben werden,
beim Gerichtsftande ihred Domiztld su {chitgen, vehnt aber biefen

Sduy feinedweq? auf die im Auslande befindlichen Angehiri-
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gen aus, fo bah alip die Uniwendung ver thurgauifdhen Civil-
yrojefordhung auf den in Frantreich wobnbaften Thurgauer durdh
ven Staatévertrag nidt audgejchlofien ift. (Bergl. Botidhaft ded
Bundesrathed vom 28, Mai 1869, Bunvesblatt 1869 Bd. I,
S. 485 f. und Gnijcheid in Sachen Millot, Bunbesblatt 1874
By, 1 S. 445 . und B, Il S. 495 ff. und 413, Biffer 2.)
Uebrigens mangelt aucy der Nachiweis, baf MNeufd) wirklich in
Belfort ein Domizil befige und fich nidht blof woritbergehend
vort aufhalte.
Demnad) Hat dag Bundedgericht
erfannt:

Die Befdhwerde ift ald unbegrinbet afsgeinieien.

Vertrag mit Italien vom 22. Juli 1868.
Traité avec IItalie du 22 juillet 1868.

118, Urtheil vom 2. Rovember 1878 in Saden
Riceono,

A, Refurrent wobnte wihrend ved Jahred 1874 und eined
Theifed de8 Jahres 1875 in Werthenftein, Kanton Lujern. Im
Tetstern Sabre verlieR er die Schwety und wohnt feit 1. Juni 1876
nach feiner Angabe in Bisdtrorio Cannavefe. Unter dem 23. Mat
1877 eroirfte die Gemeinde Werthenitein einen Arreft auf zwet
bem L. Riceony gehirige Obligationen von je 1000 Fr. aud, fiir
eine von Riceono angeblich gefdhulvete Gemeinbdeftener vou 750
Srvanfen nebft Bind und es wurde diefer Wrreft durch Urtheil
ves Beyirfagerichtes Ruswyl vom 30. April 1878 beftitigt. In
diefer Urreftlequng fieht nun Riccono eine Verlegung ded Staatd-
vertrages jwifdhen bdex Schweiy und Stalien vom 22. Juli 1868
und er ftellte demmady beim Bundesgerichte bad BVegelhren, daf
bad Urtheil ded Beyirtagerichtes Rutwyl, beziehungdmweife Dev
Arreft, aufgehoben werde, indem er anfithrte: Nady Art. 1 ded
angefithrien Bertraged mitfjen die Staliener-in jedem Kantone
ber fdhweijerifchen Givgencifenichaft Hinfichtlich threr Perfon unb
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ihre8 Gigenthums auf dbie gleiche Weife behanbdelt werden, wie
bie Angehiorigen anderer Kantone. Darausd frlge, daf auf das
Cigenthum eined aufrechtftefhenden Stalieners fitr perionliche An-
fpradien in feinem Kanton ein Arreft geleat werden virfe, fon-
dern baf derfelbe vor Dem Richter feined Wohnorte8 gefucht
wetben miiffe (Urt. 59 ver Bunbdedverfaffung). Die Steuerfor-
derung ber Gemeinde Werthenitein fei aber eine gany gerodbn-
fiche perfonfiche Anfprache. '

B. Dile Gemeinde Werthenftein ifrug auf Abweifung der Be-
fdhiverde am, geftiit vavauf, daf

1. Riccono gany gleich behunbelt worden fei, wie ein RKan-
ton8- ober Sdhiveizerbitrger Hehandelt ivitrde, der aud einer Se-
meinde wegsiehe, ohne feine Stemerichuld ju begablen, unb

2, wedet Der StaatBvertrag mit Jialien nodh die Bunbdes-
verfaffung im vorfiegenven Falle zur Unwendung fomme, da
Hiccono jur Jeit der Wrreftlequng nidit mebr in Der Sdhveiy
fondern in Jtalien gewohut hHabe.

Dag Bundedgericht jieht in Srwagung:

Der Nieverlafjung? - und Konfularvertrag ywijden ter Shively
und Stalien vom 22, Juli 1868 ftellt den Grundfag auf, vap
bie Angebirigen der fontrabivenden Staaten je in dem anbern
LQanve mit Begug auf Niederlafjung, Handel- und Geroerbe-
auslibung gleich behanbelt werden mitffen, toie die eigenen Un-
gebbrigen, aljo die Schweizer in Jtalien wie bie Jtaltener, und
bie Jtaliener in ber Sdhwei; wie die Schveizerbiirger. Wie
nun aber Hieraud folgen f{olf, vak der in Jtaliew wobnbhafte
Staltener beanfprudhen fdnme, fitr perfdnliche Uniprachen nur
vor Dem Ricbier feined Wohnorted gefucht ju werben, ift tn dex
That unerfindlich. Denn felbitverfidndlich fann und will Art. 59
ber Bundesverfafjung nur den in ber Shweiz wohnbaf-
ten Rerfonen den Gerichtdftand ded Wohniiged filr perfinliche
RKiagen fidern und find daber im Yuslande befindliche Perfonen,
felen fie Schweijer ober Frembe, itberall nicht in der Lage, fich
auf jene Berfaffungdbeftimmung berufen ju tonuen. Wenn Re-
furrent glaubt ,die Jtaliener al8 fold)e mitfjen fant Staats-
ybertrag in jedem Ranton der Schively behandelt erden,
,oie wenn fie in einem andern Kanton wohnten”, foift



