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beg Refurrenten, der Wedyfel fei nicht in Luzern domizilizt, fei,
wie fihy aus dem Wechiel ergebe, unridhtig. Der Domizilvermert
s3ablbar bei ber RKreditanftalt fugern” fei nicht erft nach der
Acceptation jugefiigt worden und der Bujak ded Hameter fei fein
Domijilvermerf, derfelbe Habe Feinen Sinn und feine Bebeus
tung, weil die Unter{chrift mangle. Durd) dag Wedhfelaccept habe
fich Refurrent ben Gefefen ved RKantond Luiern untermworfen
und e8 fommen namentlih in Betradyt bie §§ 23, 24 unbd 96
Der dortigen Wechfelorbnung, auf welden der angefochtene Ent-
fcheid berube. Uebrigend babe Refurrent fich auch ded Redhted
begeben, et Grefution zu toiderfpredhen, indem er unterfaffen
babe, bet feiner Cinwvendbung ben Betrag der Wechfelforderung
1 Deponirven, beyiehungdiweife um Entbindung diefer Verpilich-
fung nadjufudien. (§§ 97 und 98 Dder Yugernifhen Wedijel-
otbnung.)

Tad Bunbedgericht zieht in Erivdgung:

1. Die Unwendbarfeit ded lugernifden Wechfelgeieted auf den
Refurrenten hangt davon ab, ob der Faft. A errwdbhnte Wedhfel
Rugern ol befondern Domizilort benenne. Jft lehtered nicht ver
Fall, fo unterliegt Refurrent der lugernijdhen Gerichteharkeit nicht
und dunen daber aud Nidtbeachtung der in Den §§ 97 und 98
per Tngernifdien Wechfelordnung enthaltenen Vorfdhriften, indbe-
fondere Daber aud der Nidthinterlegung der Wedhfelfumme feine
Redyisnachtheile fliv denfelben folgen.

2, Nun behauptet Returvent allexdingd, der fragliche Wedhfel
habe bet ver Wcceptation den Domiyilvermert zabhlbar bei der
Krevitanftalt Lugern” nody nidit getvagen, fondern e fet Det-
felbe erft naditrdglich beigefitat und ber Wedhfel infofern nady
peffen Unnabme verdnbert worden. Nun it aber biefe Verlinde-
rung duferlich nicht erfennbar und Hatte daber dem Returrenten
obgelegen, den Nachweis fiir diefelbe ju erbringen, indem nadh
einem allgemeinen Grundfag ve8 Wechielvedhtes aus dber Yedht-
Peit ber Unter{chrift, e Accepted, fo Yange die Anerfennung
ped duferlich fehlerfreien Jnbalted Ded Wechield folgt, ald nidht
beffenn Berdinberung nacdygerwiefen iit. Ginen foldien BVeiveid bat
aber Refurvent, trog fresieller Aufforberung, swever geleiftet nodh
audy nur anerboten.
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3. Dagegen fviat e8 fich, vb in Folge bed von Haueter bem
Domiyilvermert beigefiigten Jufates ,zablbar an Heinrich von
Iobeld ber Dowizilvermert nidht gegenitber vem Refurrenten
fraftiog fei, indem leiterer durch femen Bujag zu erfennen ge-
geben Habe, daf er den LWedhfel nur mit einer Ginjdyrdntung,
ndmlth ofne bie Domizilirung, acceptive. Soldhe befchrdntte,
mobifigivte Yccepte find jowohl nady er aargautjdhen gi@ Det
Tugernifhen Wedhfelordnung (§ 22) Juldiftg und i)fd»en bie Wir=
tung, baf ber Begogene nicht iber ben Inbalt fet'ne’s‘ %Fc@teé
hinaud Baftet. MNun lautet allerdingd ber Bufal nidgt, wie Ne-
turvent bebauptet, ,3ablbar et Heinridh) von Snbe'l,f‘ fonbern
L3ablbar an Heinrich von Tobel,” und e8 ift daher engetmaf%en
poeifelhaft, ob jenem Jufage witt{id) bie Bebeutung einet @.m:
fehrinfung der Unnahme jufomme, yumal audy derfelbe fich md)t
Bei ver YnmabhmBertlivung feYbit, fonbern an efner vou der Ieg
tern entfernten Stelfe befindet. Smmerhin ift aber niht mit vol-

~ tiger Rlatheit dargethan, bah Refurrent die Domijilirung ded

Wedhfels nach Lugern acceptivt habe, und im ,Smeifef darf nidt
anf etnen Berzicht auf ven verfaffungsmifigen Gerichtéftand ded
Wobnortes gefchloffen werben.
Demnach bat dag Bunbedgericht
’ erfannt:

Die Befchwerde ift begeimbdet unbd pemnach Der Entjcheld Dder
Tugernijhen Suftizfommiffion voum 19, September 1878 'fammt
bem gegen den Refurrenten in Lujern angeordneten Betreibungs-

verfahren a8 nidtig aufaeboben.

6. Urtheil vom 24. Jenner 1878 in Saden
Meyer.

A Um 30. Mhry 1868 fellte F. I Meyer, Se?egmp?’tﬁ in
Sitten, an bie Dibre Ded Gipilftanvgbeamten Juliug ?Ruegg@
in fugern ein Biffet fliv 260 Fr. aus, jabtbar ben 30. Suni
1878 ,bei Suliug Riregger in Lugern.”  Da diefes Billet jur

Berfallzeit nicht eingeldst wurde, feitete Ritegger am 1. Augujt
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Pei bem Gerichtdprafidium Lugern dle Wedyjelexetution gegen
Meyer ein. Repterer verlangte Anfhebung ded BVerfahrensd, da
er in Sitten wohnbaft fei und daber gemdf Urt. 59 ver Bun-
dedverfaffung dovt gefudyt werben miiffe; allein bad Bejirisge-
richt3prdfivium Lugern wied bag Begehren durd) Verfilgung vom
4. Geptember 1878 ab, inbem nach § 96 ber lugernifchen Wed)-
feloxdnung ber Wedhfelgldubiger dag MNecht habe, den Wechiel
am getodhlten Wedhfeldomizil geltend yu maden und nun im
vorfiegenden Falle ver Schulbner Luzern al8 Jablunglort ge-
waHIE habe. Diefer Enticheid wurde am 25, Oftober 1878, un-
ter Verierfung ded von Meyer gegen denfelben ergriffenen Re-
furfes von ver Suftizfommiffion Ded Yugernifdhen Obergerichies
beftatigt. '

B. Wit Refurd{chrift vom 11. Rovember 1878 gelangte nun
F. I Meyer an dagd Bundedgericht, mit vem Begebhren, daf der
Enticheid der lugernifdhen Juftizfommifjion ald tw Wiberiprud
mit Yrt, 59 der Bunvedverfafjung aufgehoben werde. Jur Be-
grimbung diefes Begehrend mwurde angefithrt: Refurrent Habe
fdon feit 11 Sabren feinen Wobnfig in Sitten. Somit haben
die von Ritegger verlangten und von thm, Meyer, vielleidht mit
su wenig Ueberfegung der Folgen beigefesten Worte « payable
chez M. Jules Ritegger & Lucerne » nur beyweden fonnen, daf
der Wedhiel in Lugern u prifentiven und eventuell ju proteftiren
fet; feineBwensd bevechtigen diefelben aber dDen Ritegger jur An-
bebung ber Betreibung in Lugers und zur Eriffaung ded Kon-
furfe8 an diefem Orte. Ein folcher Konfurg wive audy bdie
reinfie Jfufion, da Refurrent weder in Lujern wobne nod dort
LBermbgen befike. Kantonale Gefehe vermdgen bie pofitiven Be-
ftimmungen der Bunbdedverfaffung nidyt su fIdren und nun fdyreibe
ber citirte Art. 59 ber Bundedverfafjung vor, daf der aufrecht-
ftehenbe Schuldner, welder in bev Sdhyweiy einen feften Wohn-
fig habe, fitr perionliche Anfprachen beim Ridter feined Wobhn-
orted gefucht werben miiffe.

C. Ritegger trug auf Wbveifung der Befchiverde an, indem
er auf dDiefelbe entgegnete: Cin Schuldner fonne auf feinen ver-
faffung8mdfigen Gevichtsftand (rt. 59 der Bunbedverfaffung)
vergidhten, und ein foldher Veryicht des Refurrenten liege nun darin,
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bafy derfelbe durd) ben Bufay: ,3ablbar in Luzern” ben Wedhiel
an diefen Ort domizilirt und fich dem vortigen Redhte unter-
worfen Habe. Quzern gelte a8 gewodfltes Domizil unb ed fiehe
paher nad) § 96 ABY. 3 Der lugerniichen Wedhfelordbnung in et
Wah! ves Gliubigers, ob er feinen Anfpruch in Lugern ober
Sitten geltend machen wolle. Gr, Ritegger, Habe auch gerade def-
Bafb bie Domiilirung de8 Gigenwedyield nady Lugern verlangt,
um ben Refurrenten nicht i Sitten fuchen ju mitffen.

Das Bunvedgericht 3teht in ESrwdgung:

1. Der in Art. 59 ber Bunbedverfafjung dem aufrechiftehen-
ben Sduldner garantirte Gerichiditand ded, Wolhnorted ift fein
ausjchliellicher. &8 fann vielmehr, wie die Bunbdedbehirven {chon
in einer gangen Retbe von Gnifcheibungen audgefprocen habex,
auf benfelben gliftig veryichtet werben und frdgt fich daber, ob
im vorfiegenden Falle ein folcher Bersichi Seitend ved Refur=
venten exfolgt fel.

2. Mun ift befanntlich in ven Sabhren 1871 unb 1872 in
Sachen ded Staatsrathed von Wallis, betreffend den Gerichts-
fland flir bie fogenannten Referiptionen, und in Saden Kan:
pib Biffiger von ten Bundesbelhbtden (Bunbdedrath und Bun-
pesverfammbung) fibeveinftimmend erfannt worden, daf die Wech-
felformel, um tweldje 8 fich hier hanbelt, nicht blof bie Bedeu-
tung der Beftimmung eined Jahlungdorted, fondern audy bie-
jentge Der lnterserfung unter den Gerichidftand und die Gefel-
gebung bes feftaeftellten Bahlungdorted habe. (Vergl. Bunvesblatt
1871 Bb. III, . 535 ff. und 763 ff. und 1872 B, I, . 553
ff. und 787 ff.) Den bdiesflligen Uusfithrungen, wie fie na-
mentlich fn Den beiden fténverdthlichen VBerichten vom 17. Ro=
pember 1871 enthalten find, muf audy Hierort8 beigetveten wer-
ben und zwar im vorlegenden Falfe um fo mehr, ald einerfeitd
nidht nur in der luzernifchen, fondern audh in der wallifer Wedy-
felotbnung ber Beftimmung eined befondern Wedhielzahlungs-
orted die gleicdhe Bedeutung beigelegt wird, und auderfettd in der
Shat nidyt etnzufeben ift, welde anbdere Abficht oder Willens-
meinung af8 die, den Refurrenten al8 Wedfelfchulbner 'bet {u-
sernifdien Gefefgebung fpesiell besliglich Der Wedhfelegetution, —
wefdhe im RKanten Lugern in der Weife der einzig julafige Weg
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Der geridhtlichen Oeltendmachung eines Wedyfelanfprudies ift,
baf fte audy bei beftrittenen Wedhfelforderungen ver Wedfelflage
vorausgehen muf, — su unterwerfen, die Contrabenten in con-
creto beftimmt baben f8unte, Quiern alz Saflungsort Ju wihlen
und damit den Wechfel nach viefem Orte ju pomiziliren. Db
und weldje Folgen ein allfdlig in Lugern gegen den Refurren-
}‘en etdifneter Qonfurs Haben tounte, ift im gegenivdrtigen Ber=
fahren nicht ju ecdrtern.
Demnach hat vad Bundesgericht
erfannt:

Die Befdywerde ift ald unbegriindet abgeiviefen,

7. Urtheil vom 8. Mary 1879 in Sadjen
Warnter,

’A. JIm November 1878 reidhte Sungfrau Mrfula 3. von B.
beim bituvnerijchen Begivtagerichte Landquart, it Ddeflen RKreis
ber Seimatdort be8 PR. Warnier, ®ritfdy, liegt, eine GEnt:
jdyadigunadilage wegen Verlbbnigbrud) ein. I8 deffen Anfent.
I)altgvrt ift in ver Rlagefchrift BVabd Sdimynady begeichnet und
ourbe diefelbe defhalh vem Beflagten burdy Bermittlung des
Beyirtagerichted Brugg jur Beantwortung jugeftelft,

B. it Refursfdhrift vom 25. November 1878 ftellte nun
éBSamier beim Bunbesgerichte a8 Begehren, ez mbdite un-
ter ufhebung der Verfitgungen bver Beyirtagerichtaprafivien
Unterfanbquart und Brugg erfannt werden, er fei nicht {huldig,
fidh vor bem Bejirtagericht Unterlandquart auf die Rlage der
Urfula 3. eingulaffen und fithete jur Begriindung diejed Be-
gebreng an: Gr habe einen feften BWobniig im Bad Sching-
nad) refp. in der Gemeinde Birvrenlauf und miffe daher, da e
fid) um eine perfinfiche Anfprache bandle, gemdf Art. 59 Dder
%lf'nbe@berfaﬁung an biefemn feinem Wolnfibe gefucht werden,
Gritfh fei Yangft nicht mehr fein Domizil. Bom 29, April bis
4. Oftober 1877 fei er Sefretir im Bad Sdyinynady getwefen
und dtber den Winter, big 21. Mai 1878, babe er fih in Cng-
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Yand aufgehalten. Dann jei er wieder in Sdiingnady alf Sefre-
tiv eingetveten und befleide diefe Stelle eyt noch. Yudh Habe er
bet der GemeindBbehirde von Birrenlauf feine Sdhriften abge-
geben,

Bum Beweife legte Refurrent ein:

1. Befdhetnigung vegd Gemeindeammanns von Birvenlauf b. d.
13. Ftovember 1878, bahin gebheud, dafp P. Warnier feit 21. Mat
1878 af8 Yufenthalter in der Gemeinbe Birrenlanf wohne, —
und

2. ein {dhriftliches Seugnif ved Prafiventen ded uffichtsrathes
vom Bad Sdhingnad d. d. 30. Degember 1878, worin die Yn-
gabew fiber feinen Ynfenthalt feit 29, Wpril 1877 beftditigt werben.

C. Sungfrau Urfula 8. tyug vavauf an, €3 fei BVefdhwetde-
fitheer mit feinem unbegriimdeten Begehren ab- und jur Geduld
3u weifen, und war

1. aud formelen Grliinten, wegen Aneufung ved incompetenten
Gerichtes, indem nach Urt. 248 ver Dbitndnerifhen €. B. O.
Returrent fich vorerft an den Kleinen Rath hirtte wenden jollen;

2. eventuell aud materiellen Grimden. Warnier fei ndmlich
nur jeitweife, wibrend der fogenannten Fremdenjaifon, ald Rebh-
ver obet alg Sefretiir ober RKaffier vou feiner Heimat abwefend,
jeboch nutr voritbergebend ohne fein Domizil an Tlehterer aufyu-
geben, und fei derfelbe daber fhuldig und verpflichtet, fiir per-
fonliche Klagen vor dem Forum feiner Heimat Rebe und Unt-
wort ju geben.

Dag Bunbedgericht jieht in Crwdgung:

1. Da die von ber Jungfran Urfula 3. gegen den Refur-
venten beim Begirtdgericht Unterlandbquart angehobene Klnge
eine perjdnliche unbd ferner nicht beftritten ift, daf Refurrent auf-
rechtftehend fei, fo bingt die Begrimbdetheit der vorliegenden BVe-
fthiwerde lediglidh bavou ab, ob Warnier in Biveenlauf, Kanton
Nargau, einen feften Wobnity im Sinne ded Yrt. 5 der Bunbed-
verfaffung habe oder nicht. Muf diefe Frage bejaht werden, fo muf
bie Gutheifung ded Refurfed erfolgen, indem woeder behauptet
wotrden ift, nody fonft aud den Aften erhellt, vaft Refurrent etiva
ywet Domizile, in Gritffdy und Birvenlauf, befife.

2, Det fejte Wohnfi einer Perfon befinbet fidh nun da, wo



