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14, Urtheil vom 14, Februar 1879 in Saden Kufter.

A. Friedrich Kufter, heimatberechtigt in Altfidtten, wurbef. 3.
in Balgad), wo er feine Niederlaffung hatte, unter obrigteitliche
Bormundidhaft geftellt. Anfangd ved Jabred 1878 fiebelte ber-
felbe mit Familie in feine Heimatsgemeinde Ultftitten iber,
wofelbft ex eine Wobnung miethete und feitend ved Geneind-
rathed einen neuen Bormund erbielt, und notifiyivte am 7. Mdry
1878 bem ft. gallifchen Regierungdrathe, daf er feft entichloffen
fei, nicht mebr nady Balgady juriickyutehren, fondern bfetbend in
feiner Hetmatdgemeinde ju domizifiren und gemdf Art. 38 bed
Pormuudichaftdgefeed dafelbft unter Bogtet ju bleiben. Auf
Befchiverde ded Gemeindrathed Balgadh wied aber der ft. gallijche
Regierung8rath unterm 9. Oftober 1878 den F. Kufter an, die

Gemeinde Altfratten su verflaffen, und feine Wobnung roieder .

in Griinenftein, Gemeinde Balgady, su nehmen, unter Anbro-
bung exefutorifher Sdhrifte. Gegen diefen Be{dhluf remonfirivte
RKufter, jedoch ofhne Griolg. Bielmehr beauftragte der Regierungs-
rath durdy Be[dhlufp vom 2. Degember vor. I3, bdad Beyirts:
ammannamt Oberrheinthal, die ndthigen amtlichen Schritte jur
Ridfehr der Familie Kufter nadhy Balgadh innert 8 Tagen 3u
thun. Diefer Befdluf berubt auf folgenden Vetradtungen: Re-
monftrant anerfenne auddbriidlich, vaf er ohue Juffimmung ded
Bogted und ded Wailenamted von Balgad) feine Niederlafjung
an legtgenanntem Orte nicht aufgeben und audy der Bormund-
fdhaft dafelbft fich nidht entsiehen fdnne. Wenn er nidhtSdefto:
weniger i) filr Devedhtigt Halte, in feiner Heimatdgemeinde
Altjtatten zu verweilen, weil ev bafelbft feine Niederfafjung be-
piixfe und folgerichtig durch feinen Yufenthalt in Altftitten die
RNieverlaffung und vormundidaftlihe Berwaltung in Balgad
nidht in Frage ftelle, fo fei dagegen al8 felbftverftdndiich anzu-
feben, daft ein Bevogteter an dem Orte, wo feine Bevogtigung
ftattfinve, su verweilen habe, weil nur in Ddiefem Falle bem
Bogt und Waifenamt die Moglichleit geboten fei, diejenige Auf-
merfjamfeit dem Bevogteten angedeihen ju Yajfen, zu welder
diefelben gefelich verpflichtet feien, abgefeben davon, vaf Re-
monftvant ofhnedied nicht bevedhtigt fein fonne, fiir {o lange, al8
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er eine MNiederlaffung befige, an einem .andern alé feinem Rie-
verlaffungdorte fidh haudhablich anfihig su machen.

B. Ueber biefenn Befchluf befcherte fich Fitefprech Dr. Dreffeli,
RNamensd der Familie Kufter und bed Schiwiegervaters bed F.
Rfufter, Oberftlientenant Faller in Rorvidady, inbem er im
Wefentlichen vorbracdhte : €8 bandle fidh um die pringipielle
Frage, b Kufter und feine gange Familie aud ihrem Heimat-
ort, o fie gegenwartig fidy aufhalten, unter bem Borivande
der Bevogtigung ded Crftern, audgewiefen und in Balgady ein-
gegrdnyt werden bditrfen. YuBweifung und CGingrdngung feien
einte Strafe, 3u beven Berhingung feine Wbminiftrativbehorve
fompetent fef. Den F. Kufter und feine Familie auf egefutori-
fhem Wege 3u pvingen, ibren HeimatBort ju verlajfen, per-
ibnlich nacdh Balgadh 3u geben und dovt orperlich su bleiben,
ungeachtet durch ihren Wufenthalt am Heimatdort der redyt-
fidie Fortbeftand bes8 Niederlafjungdvomizil® BValgach nidyt alte-
rirt werde, und burch) die Trvagweite und Konfequengen biefed ei-
genthiimlichen und jouderbaren Befdhluffed fei offenbar der Ut
44 ber Bunbdedverfafjung verlekt, denn bdie unbebingte und ab-
{ofute Borfdyrift, vaff fein Kanton ecinen Kantondbiirger ausd
feinem Gebiete verweifen oder ifhn ded Bilegerrechtd verluftig
exfldren bitrfe, {dhltefe felbitverftanblich in fich, baf fein Kanton
einen Kantonsbiirger ober Ddeffen Familie qusd irgend einem
Fitel ober BVorwand ausd feiner Heimats- und Bitrgergemeinbe
audweifen dlirfe, und um nidid anbered ald wm eine folde
Audweifung und beren gewalijamen BVollzug handle ed fich hier.
Die Frage, ob ein Bevogteter an irgend einem anbdern Orte
al8 an feinem bidherigen Wolhnort bie Niederlajjung obhne Bu-
fimmung ve8 Waifenamted oder Bogte8 nadfuchen und redhts-
ghiltig erwerben dirfe, fomme im vorliegenven Falle nicht jur
Entideidung. Um FHirgere oder {dugere Jeit trok Ded fortbefte-
benben, anbermweitigen Nieberlaffungddomizils fich in der Heimats-
gemeinbe aufyubalten, braude Niemand eine neue Riederlafjungsd-
bewilligung s erwerben; jeber Biirger tonne ohne Audweis-
fdyeiften ju jeder Beit an feinem Bitrgerorte vermeilen.

Gbenjo verlege der vefurvirte Befhluf ben Art. 14 bder ft
gallifchen Berfaffung, der die peridnliche Fretheit und die Un-
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verfeglichfeit ber Wohnung getvdbrieifte. Ohne BVerlefung der
periinlicdhen Freibeit und der Wohnung ves F. Kuftet-Faller in
Altftatten fonne jener Befchluf nicht eyefutitt werden. Am aller-
wenigften aber fonne Frau RKuiter geywungen iwerden, gegen
ibren Willen und gegen den Willen ded Mannes ihren Heimats-
ort Altftdtten su verlaffen. :

C. Der Reglerungdrath deg Kantong St. Gallen trug auf
Abtveifung der BVefdywerde an. Gt beyog fidh im Wefentlichen
auf bie Begriindung ded angefochtenen Befchlujfed uud fitgte
bei: Refurrent habe die Gemeinbe Balgadh nicht in der Meinung
vetlaffen, daff feine Nieberlaflung und dle Vormundidhaft {iber
thn gleidyioobl dafelbjt fortbeftehen folle. Er Habe fidhy gegen:
theil8 in Altftatten unter vormundidafiliche BVerwaltung geitellt,

Bon einer Verlegung ded Art. 44 der Bunbesdyverfafjung nne
teine Rede fein, abgefeben Davon, daf Refurrent al8 Bevogteter
nidht Mann eigenen Rechted, fondern vom Willen ber refp.
Bormundidhaftebehirve abhingiy fei.

Dte Chefran Kufter, weldhe mit dlefem in ungetrennter Ehe
lebe, fein eigened Bermdgen befige und feinerlei Beruf tveibe,
fonbern vie ihr Mann und bie RKinber durdh ein Legat erndbhrt
twerbe, fet mweber berechtigt noch gewillt, fich von ihrem Gatten
abufondern und getrennt Haugsubhalten. '

Dad Bunvedgericht zieht in Erivdgung:

1. Bon einer Berlehung ded Art. 44 ber Bundedverfafjung
ift im vorliegenven Falle augenfdheinlich feine Rebe. Refurvent
Rufter gehdrt al8 Bevogteter unbeftrittenermafen 3u denjenigen
Perfonen, weldhe thren Wohnjth mweder fret wiblen, nod frei-
willig aufgeben fonnen, fondern in bdiefer Hinficht von ven An-
otdnungen Dbritter, nimlich bed Bogted und der Waifenbehibrven,
abhangtg find und daher thren Wobnort ba Hhaben, wo Bor-
mund und Vormundidaftsbehirden denfelben beftimmen. Nun
ift aber ber MWohnfih, wie bad Bunbdedgericht audh {hon aus.
gefprochen Dat, ein fattched Berhaltnif und lediglih dva wor-
" banden, wo Jemand feinen Hleibenden Aufenthalt, den Mittel-
puntt feiner Gefdydfte hat. Dasfelbe wird durdy bie Depofition
Der AuBweididyriften o wenig a8 durch die Gemeindeange-
hirigleit, fonbern einglg durd) die Thatfache ded bleibenbden Anf-
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enthaltes beftimmt, und e8 verfteht fidh daber von felbft, bap
ie Befugnif einer Behibrde, Jemandem feinen Wolnfth anju-
feifen, nothwendig die Beredhtigung involbivt, bejtehungdiveife
gerabe in ber Beredhtigung befteht, 3u verlangen, baf die be-
treffende Rerfon fich wirtlich an diefem Wobhnorte aufhalte und
ihre Wohmung nicht anderdwo auffdhlage. Lediglich diefen Sinn
und Bwed Hat aber der angefochtene Befchluf, wabhrend Refur-
rent geftitht darauf, daf er yur Wohnftgnahme in jeiner Bite-
gergemeinde Altftitten dort weder Schriften abjugeben bHat, nodh
einer Nieberlaffungsbemwilliqung bedarf, mit der nidptigen Aus.
vebe, Dafp er feine Audweididriften in Balgad) nicht juritcige-
jogen und daber die Niederlaffung dafelbft nidit aufgegeben habe,
bie Unorbnungen ver Vormundidhaftdbehirde umgehen unb fei-
nen wivilichen Wobhnflg in Altftatten nehmen will, AB ob der
Wohnfiy ohne Weiters durch bdie Depofition ber Audweisidhrif-
ten Dedingt und Deftimmt wive. Un eine Verbannung oder BVer-
weifung deg Mefurrenten und feinet Familie ausd ihrer Heimats-
gemeinde Altftitten dentt offenbar, und wie ficherlich weder ven
Befdhwerdefithrern noch ihrem Anwalte entgangen ift, Niemand;
fonbern o3 baben Refurvent und feine Familie in jener Ge-
meinde ebenfo gut und in gleicher Weife Jutritt, wie alle an-
pern unter Bormundicdhaft {tehenven Perfonen, die anderdwo
ibren orventlichen Wohnfiy hHaben.

2. Die Bejhwerde fiber BVerletung ved Urt. 14 ber ft. galli-
fden Kantonsverfaffung, welder die perfnliche Freibeit und die
Mnverlelichteit der Wobnung gewdhrleiftet, findet in ber Haupt-
facbe tn Dder vorigen Crivdgung ifre Crledigung. Dad Redyt
bed Refurrenten, {iber feine Perfon su werfiigen, ift eben burdy
die Bormundidhaft in der Weife bejdhrdntt, daf er feinen Wohniis.
nicht felbft Befttmmen darf, und joldhe durdh die Gejefgebung auf-
geftellten Freibeitbefchrantungen find natiiclidh, und wie iibrigensd
Art. 14 lemma 2 deutlich fagt, duvch jene Berfaffungdvoridhrift
teineswegd audgefchloffen. Der Wobnort Led Ehemanned ift aber
aud) dag8 Domiyil ber Ghe und ver Familie, und bie Chefrau,
welche mit ihrem Manne in ungetrennter Ehe lebt, daber in
der Megel uicht berechtigt, ihre Wobhnung an einem andern Otte
aufsuichlagen. O fretlich etn direfter Bwwang gegen diefelbe ju-
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l4fftg fet, wenn fle eigenmdditig von ihrem Ghemanne ficy ent-
fernt, ift eine Frage, die feinedmeys ohne Weiters bejabt wwer-
Den fann, fonbdern bderen Beantwortung von den Bovidviften
Der jutreffenven ft. gallifchen Gefegebung abhingt, und e8 muf
b'af)et per hefrau Rufter fiir den Fall, al8 gegen fie perjdn-
lidy Bwangdmafregeln ergriffen terben wollten, vag Recht der
’%efd)merbe an die uftindigen ft. galfijchen Behidrben, inghe-
{onbere an ben bostigen Grofenn Nath, welder juv Auslegung
ber fantonalen Gefesgebung in legter Jnftany juftdndig ift,
votbebalten werden. Das gleiche Recht ift aud) dem Ghemann
ﬁ'ufter unbenommen, fofern er glaubt, daf die Ut und Weife,
toie die Bormunvidaftabehiroen von ibren vormundidaftiiden
?de)fl}g'niﬁen Gebraudy madyen, ungwedmaiia over gat'ungefeg=
et,
Demnady Hat vas Bunbesgericht
etfannt:

Die Befdherve ift als unbegritridet abgemwiefen.

15, Urthetl vom 8 Mary 1879 in Saden Suter,

A. Balthajar Suter von Hiinenberg belangte den Job. Suter
Dafelbft fiir 1000 Fr. Guthaben aus eimem Riegenjchaftentauf,
Alletn bie Rlage wurde erft- und swettinftanglich abgewiefen
geftiigt Davauf, Daf bem Rifger im Jahre 1875 wegen unBe:
fannter Ybwefenheit vom Waifenamt Hilinenberg ein Vormund
bejtellt worden fei und Joh. Suter an diefen den fchulbigen
Betvag Yaut Quittung vom 18, Suli 1875 beyahlt baBe.' Gegen
bag  yweitinftanliche Urtheil erhob B. Suter RKaflationsgbe-
ic?)merbe, indent er Behauptete, die Beridhte Haben mit Unrecht
b}e Bormundidhaft ald ju Recht beftebend angensmmen, denn
bt'e gefeglichen Boraudfegungen s feiner Bevormundung feten
nidht vorhanden gewefen und bafier bie Bablung an den Boy-
mund fitr #Hn nicht verbindlich. Durdy Enifcheid vom 31. Angujt
1878 mwied jebodh bas Kaffationsgericht bie Befchiverde ab.

B. Runmehr gelangte die Sdhiefter De8 B. Suter, Frau
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Maria Mai geb. Suter in Bifchofazell, Namens vesjelben an
bag Bunvedgericht mit dem Begehren, ed mbditen die Crfennt-
niffe der jugerichen Gerichte aufgehoben werven. Jur Begrim-
bung Ddiefed Vegehrend fithrte fle an: Jhr Bruder fei im Fabre
1875 feinedivegsd unbefannt abivefend und daher feinerfei Grund
su Deffen Bevormundung vorhanden gewefen. JIn diefem Ber-
fabren, durd) welded B. Suter yum Bettler geworden fei, da
ber Beftellte BVormund lYaut feiner Bebauptung die 1000 Fr.
verprogeffict babe, liege eine Berlefung der Gleichheit vor dem
Gefese, weldhe durd) Art. 4 der Bundegverfaffung und Art. 5
ber jugerifchen Kantondverfaffung garantivt fei.

C. Sob. Suter trug auf Abweifung der Befdhiverve an, in-
bem er auf diefelbe ermwiebevte: In einem von einer Frou A
M. Suter gegen ihu, Jof). Suter, angehobenen Rrogeffe habe
er dem B, Suter durcdh Ediftallabung Streit vertiinvet. Bal-
thafar Suter fei aber nidht erfdhienen und e8 bHabe dedhalb ber
Birgerrath Himenberg am 5. Mot 1875 vemfelben, da er aud
in andere Projeffe verwidelt gewefen fei, gemdf § 80 bed jug.
priv. Gefb. einen auferorbentlidhen Bormund beftellt. Mit die-
fem Bormund babe er eine Yusd. und Wbrednung getroffen,
yoobei bie Kaufrefiany von 1000 Fr. ebenfalls getilgt worben fei.

Jn rechilicher BVegtehung fet ju bemerfen, vaff dem Bunbded-
gericht bie Kompeteny yur Juterpretation der fantonalen Gefel-
gebung, weldhe fibrigens bier ridhtly angewenbvet worden fei,
mangle und daf de Frau Mai jur Befdiverdefithrung nicht
fegitimitt exfdeine. Nach der formellen Ernennung ved aufer-
orbentlidien Bormunbed fet er, Joh Suter, jur Bablung an
leftern bevechtigt gewefen und milfte bei vorbandenen Fehlern
bon Seite bed Biirgerrathed Hiinenberg eine Befdmerde an den
Regievungdrath ald Obervormundidhaftdbehirde geridhtet werden.
@r, Joh. Suter, fei nidht ver richtige Betlagte.

Dag Bundedgericht steht in Erwdagung:

1. Ueber ihre Regitimation jur Beriretung ved Balthafar
Guter hat fidh Frau Mai durdh Ginveihung einer {[driftlichen
Bollmadyt vedlelben qudgemiefen und evfdheint daber diefer Puntt
in Ordnung.

2. Sn der Hauptiacdhe fdheint Refurrent von ver Unficht aus-



