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refultitt nicht aud vem {dweierifchen Gefele, welded ja den
uslnbern in Urt, 56 bie Mioglichfeit erdffnet, vor dem Ge-
richte ifred fdhweterifchen Wohnfikes die Ehejdheidbungtlage an-
jubringen; {onvern fie fdllt Yediglich ju Raften ver auslandifchen
preufifhen Gefehgebung, welde (audy hier im Gegenfage 3 B.
sum fdyiweigerifhen Gefehe Art. 43 Lemma 2) den im Yusdlande
wobuenben Angehvrigen ben Serichidftand fowohl im Inlanbe
als im Yusdlande werfagt, beyiehungdieife Ddiefelben frof der
Berfagung ded Geimatlichen Gerichiftanded nicdht in bie Rage
verfest, daf fte vou der ibnen in Wrt, HE Ded jitirten {dyyoet-
seciichen Gefehed erdffneten Miglichfeit, hHievortd Redht yu neb-
men, Gebraudy madien fonnen,
Demuady hat vad Bunvedgericht
erfannt:

Die Befdhiverde 1ft al8 unbegritndet abgewviefen.

a

IIT. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen einer-
seits und Privaten oder Korporationen ander-
seits.

Différends de droit civil entre des cantons d’une
part et des corporations ou des particuliers
d’autre part. ‘

61. Urtheil vom 9. Mat 1879 in Saden
Dr. %. Rlanta in Reidhenaun gegen den Kanton Grau=
bitnden. ’

A, UAn der grofen Handeldftrafe, welde von Chur ither den
Spliigen und ven BVernhardin filhet, {iegt unmittelbar am Bu-
fammenflufje von Vorder- und Hinterrhetn bad Sut NReichenay,
Beftebend aud einem Sdlvf mit Garten, Stallung, vier Wohn-
Biufern und 46 Jucharien Land. Aui diefem OGute befinden
fich, al8 integrirende Beftandiheile Der benannten Hanbeldftrage,
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gwei Briufen, von denen die eine, die Emierbriife, iiber ven
vereinigten Rbein, die andere fleinere, die Bonadugerbriide,
itber ben Borderrhein feht. Soweit dle Gejdhichte ded Guted
Retchenau, welded frither jur Herrichaft Hobhentring gehdrte,
surhicfithet, fteht flic dle beiden beyeichneten Britfen dem Be-
fiter von Neichenau ein Jollvecht ju, welded derfelbe entwever
felbft audiibte, ober, fo im Safre 1694 an eine Anna Gan-
brian, verpachtete und weldhed im vorigen Jahrbundert wieber-
bolt unter den Sdhuf ded obern Bundesd, in deffen Gebiet Rei-
denau liegt, genommen wurde, indem ber BVunvedtag verord-
nete, daf die, welde ander8mwo fahren, die RNeidhenauerbriidfen
abweichen und fich weigern, ven Joll ju evlegen, veravreftivt
und verhaftet werden und den NReichenauer Joll abiragen
{offen.

B. Machvem in ten RKriegdjabhren 1799—1801 beide Reichen-
auerbritdfen abgebrannt worben waren und der framdfifdhe Ge-
neval Groudhi dem Prdafefturrath die Wieverherftellung verfelben
anbefohlen Hatte, fah fich Ddie damalige Staaidvermaltung
Graubiindend ,in bdie Nothivendigleit verfeht ju neuer Grbau-
yung Diefer ywei Brivden nidht nur fo Hand gu bieten, daf fie
Mamend bed Lanbed, gegen Wiedererftattung in gewiffen Jah-
Jren aud den Bolleintimften, in einen Theil der Unitoften ein-
Jutreten, fondern audh, da dem Bijrger Eigenthiimer von Rei-
,henau das Unglii durdh Kriegdsufdlle jugeftofen, ben Solf auf
ygewifle Jabre yu erhoben habe.® Der Brafefturrath bewilligte
baber, nacdhvem ,dle zwet Britden mit febhr vielen Unfoften wie-
Derhergeftellt toorben,” eine Erhibhung ved8 Reichenamer Jollesd
auf fanf Jahre und oud den ndmliden Gritnden wurde diefe
Bewilligung tm Jabre 1808 auf weitere 12 Jabhre ertheilt,

Jm Jahre 1816 ging die Befibung Reichenau, nadhbem fte feit
1792 mwiederholt in Folge Berfaufd den Cigenthiimer gewedyielt
Batte, an einen gewiffen Vaul Bernhard fiber. Im Jahre 1817
ourde die grofje Vriide durdy die Hodhwaifer weggeriffen und
am 2, September 1818 {dhlof dann P. Bernhard mit dem
RKleinen Rath bed Kantond Graubiinden eine Eonventlon ab,
elche im Wefentlichen folgendermafen lautet:

,Da die verjchicdenen an der Strafe von Chur Hig Belleny
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Jaelegenten binbnerijdhen Gemeinden fich jur Crleichterung ded
Jneu entworfenen Baued einer dahin ju fithrenven fahrbaven
LRunftitrage in Hinficht der ihnen darvaud zu wadfenven Bor-
Jtheile, theil8 ju einem Beitrag an Geld, yum Behuf des Gii-
Jteraustaufd, theild ju anbern Reiftungen und Geftattungen ju
,Guunften diefed Unternchmens verpflichtet DHaben, fo iff vou

LSeiten bed RKleinen Raths Namend ded Kantond aud) mit -

Joem Serrn Raul BVernhard a8 Gigenthiimer dev an Ddiefer
,Strafie gelegenen Beftgung von Reichenau, auf gleiche Riid-
JJidbten nud Grundidge geftitht, ein Einverftdnbnif iiber bdie
Jfetnerfeitd n dfibernehmenden Reiftungen ju diefem Jwed ein-
© ,aelettet und datfiber folgended feftgefest worben, alg nemlidh:

,1. Der Herr BVefiger von Reidjenau verpilichtet fich, bie
 untere oder grifere Rbeinbritfe mit Befdrdernify an einem fol-
Johen Ort mit einer {oléhen Bauart, und foldhen Vorfichtdmag-
Jregeln anfegen zu Yaffen, daf foldhe nacdy dem Ermefjen ded
Jmit dem St. Bernbardiner Strafenbau beauftragten Stragen-
 baumeijterd hinlingliche Sicherbeit audy firx dem Trandport
,mit groferen Raftwagen bacbieten, und hinfidilich ved Falld
Jber Strafe bey vem Jugang jur Briide mit den bey diefem
,Strapenbau beobachteten Grundiifen Hbereinfrimmen wird,

.G verpflichtet fid) ferner, ben Sheil der oberen ober fleine-
Jren Rbeinbritde gegen den Farfch zu foweit auf feine Koften
o3 ethdhen, al8 e8 bdie Berbindung mit der bort fortlaufenden
,Sitafe erbeijchen wird, und audy diefer Britde die jum tinf-
Jligen Trandport nothige Feftigleit ju geben.

o verfpridit endlidh oaudy die jum Schul diefer beiben
o Britden erforderfidien Rbeinwubrungen auf feine Koften fo zu
Jergiingen und ju unterbalten, wie e8 won gedadytem Strafen-
L Baumeifter ober anbdern {achfunbdigen Perfonen ald zwedmii-
,Big angegeben werben yoird,

/2. Hinfichtlich der aud diefem Strafenbau fich fiir die BVe-
Jligung von Reicenau ergebenden nambaften Bortheile wird
JDer Sevr Befiger jum Yudfauf der bazu erforderlichen Privat-
Jouter einen Beitrag von . 2000 feiften, welder auf folgende
,Art abgefiibrt with,

»3. Was nemlid) von ben Gittern und Baulidhfeiten ter Be-
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Jligung von Reidenau jum Behuf pes Strafenbaued quf ein
@,s'ber andere Weife angegrifien werden mup, ol auf die nem:
g,;tcf)e Qiét; tgie gfdye@ in den Gonventionen mit ben verfdie-
ooenen Stragen-Gemeinven feftaefent ift i it
LUnD vergittet werden. FHGEeRE i, unpartheyiy st

o4. Was pann, nachbem bdlefe Summe beftimmt feyn wird
2uf Der einen ober andern Seite bor{diteffen mag, folf aY@bam’i
«Mit Baar{daft ausdgeglichen twerden.

«D. Der Cigentbitmer von Reidhenau verpflichtet Hh na
avollenbetem Strafenbau, Hinftighin jue 'i&f;ﬁgen %Efc?f;i'xtfun&g)
obet Strage, innert den Grengen ver Befigung, nemlich von
aeiner Briide jur andern alled erforverfiche Ries fithren, und
#A1t Denjenigen Stellen ber Strafe ablefren 3u Taffen, wo jol-
adet von der Strafendirveftion angetviefen ywerden mwird.”

Am 1. April 1820 verfanfte fodann Raul Bernhard die Be-
fthung von Reichenau wmit , Bricen nebft Bollrechten’” an den
Major Ulrich Planta, ben Vater bes gegenivirtigen K1dgers,
JmeI"c{)er pent, fr. Bt. aud) von Dder Tagfagung genehmigten,
Briidenyoll b8 ju beffen Aufhebung butdhy bie Bunbdedverfaffung
Yon 1848 fortheyog.

C. Nachdem némlicdh durdh Art. 28 per Bunbedverfaffung
vom 12. Herbiimonat 1848 das Joflwefen als Sadbe bes Bun.
Ded erfldrt und in Art, 24 vem Bunbe das Recht eingerdumt
torden war, ,bie von ber Tagfaung bewilligten oder an-
oetfannten Rand- und Waffersdlle, Weg- und Britcengelber
28 1. ., mbgen Ddiefelben von RKantonen, Gemeinder, Corpo-
soerationen ober Rrivaten geyogen werden, gegen @ntfchidigung
+gany oder theilweife aufyubeben,”” erlief bie Bundedver|antni-
fung am 30. Junt 1849 ein Gefety iber das Bollwefen, wel-
<hed in Atk 56 beftimmie: ,Alle im Snnern der Gibgenoffen-
ofdhajt mit Bewilligung der Tagfabung beftehenden Land-
ound Waffersille, Weg- und Briicfengelder u. . w. hiven, mit
nAusnahme der vom Bundesrath augvriidlich ju bewilligenben,
o00m Begug der neuen Grenydlfe an gdnylid auf. Der Bun-
oDedrath bat in Betreff der Enifdhidigungsiumme mit ven Kan-
edonen in Vnterbandlung ju treten . . . . Den RKantonen liegt
«%3 Dinwieder ob, alle Cutidhidigungen an ihre Gemeinven,

v . 48
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,,Gorporationen oder Privaten fitr joldye Gebithren, die ihnen
sugeftanden hatten unbd dle dann aufgehoben wurben, zu lei-
e Geftitgt auf diefe Gefelebeftimmung fam am 9. Augufi
1849 jwijdhen bem Kanton Graubiinden und ber Eidgenoffen-
fdhaft ein LBertrag ju Stande, wonad) ver Kanton Graubimbden
al8 Gntfddvigung fowobl fiir feine eigenen 3oe afd fiir bie
ben yoltberecditigten Gemeinven, Corporationen und Privaten
gebiibrenden Gefille, parunter andy ven Reidenauer Jolf, eine
jahriiche Gnt{dhavigung vem 200,000 Fr., wovon 110,000 Fr.
auf unbeidrintte, vie iibrigen 90,000 Fr. bagegen auf beftimmte
Beit, von per Givgenoffenfdhaft erhalten {olfte, jofern er die
Strafen, Briden u. . w. in gehbrigem Stande erhalte. Im
Sabre 1864 yurbe bann bie Bollentidhadigung teg RKautong
Graublinben auf 260,000 Fr. feftgefest.

D. RNadh AL{cHluk ded Bertraged vom 9. Wuguft 1849 ywurde
per Reidenaueryoff mit 1. Februar 1850 aufgeboben und bdie
Biindnerregierung fandte darauf im gleicdhen Jahre dem Redhts-
vorfahren Ded RKidgerd einen Vertraglentwurf ju, wonady ver
fanton fitr ven aufgehobenen Reidienauer Britcfen- und Holz-
300 fich 3u einer jabrlichen Entihdidigung von 5100 Fr. an
Hrn. Rlanta verpilichtete, ,fiir fo lange, ald dem Kanton Sei-
dend der Civgenoffenfdaft die durch Den Vertrag vom 9. Yu-
,,8uft 1849 jugeficherte Cntichidigung jufliege.”” Hr. Planta mo-
nirte dagegen mit Sufchrift vom 2. November 1850 folgended:
#Jad) Dem BertragBentyourfe werde die Enifdhavigung nidt mehr
geleijtet, fobald e8 ber Gidgenoffenidhaft einfalle, den mit vem
Kanton abge{diofjenen Vertrag aufubeben. Nun fei er aber
unter feinen Umitanden pilichtig, die ihm al8 Crfah feine’ Gi:
gentbum3 gebithrende und audgemittelte Entihidigung an irgend
eine Guentualitdt ju Iniipfenn und e8 mifle ihm Seitend bdeg
RKantond die beftimmte Jufidyerung gegeben iwerden, daf fo
lange bie mit Dem Britdfenjolidbejuge verbundene Briidenunter-
haltungdeflicht erflifllt werde, auch bdie flipulivte jdbrliche Bex-
glitung 1hm jufliefen folle.” Da ver Kanton auf diefed Anfinnen
nidht einging, v belangte Hr. Planta ven Kauton vor dem da-
mal8 verfafjungdmifigen Sdied8gerichte. Bewvor aber biefed ge-
fprochen Datte, chlofien die Partelen am 18, Mdry 1854 einen
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I;Zieégki(f) ab, welder folgenbe wefentlicdhe Beftimmungen ent-
alr:

Rtk 1. Die jihrlidhe Entichdvigung, welde der Kanton dem
pEerm Oberft Ulridy Vlanta fie das aufgehobene Briidengeld
,und den ebenfalld aufgehobenen Holyzoll bei Reichenau, ver in
nBolge Boligelebed vom Jabre 1839 fitr Reihenau an ber
nTarvigbrilde beyogen wurbe, ju leiften bat, witd auf Gulven
porettaufend feftgefest und ift vom 1. Februar 1850, al8 pem
n2age an, mit weldem der Bejug aufgehdrt Hat 3t Berecdhnen.

Ut 2. Die Vergiitung wird fo Lange geleiftet, al8 vem Kan-
o Seitend ber Eidgenoffenfhaft die durcdh ven Berfrag vom
»9 Auguft 1849 sugeficherte Cntfdhivigung jufliept und als
nbie mit tem Eingang? genannten BriicdengeldB8besug verbundene
o Briidenumterhaltungspflicht erflillt wird. Sobald diefer Ber-
ppflidhtung nidit mehr nachgebommen wiirde, Bleibt em Kanton
»votbehalten, bie Vergiitungen einguftellen osber die angemeffenen
Abzitge su madhen.

Crlduternver Sufag ju Artifel 2.

pote Berglitung witd auf unbefhrintte Beit, wie folche
naud bem RKanton von Seite ved Bundes laut Bollablbiungs-
pverttag vom 9. Auguft 1849 Art. 2 lit. a umd 15, Wai
1800 jugefichert worden ift, geleiftet. Sollte die Bergiitung
yoon Geite ded Bunbed dem Kanton theilmweife ober gany nidyt
ymehr geleijfet, bagegen dem RKanton fiir foldhen gangen ober
oAbeilieifen Gntyug eine Averfalentichdvigung gegeben, oder yom
Bund eine amdere qusdriidlich al8 diesfilliges Aequivalent
paqualifiyicte Reiftung dem RKanton gegentiber Hibernommen wer-
ooen, o bat §r. Oberft Planta, al8 Cigenthiimer ber Reidjen-
pouet Briiden, dad Redit, an foldhem Yequivalent oder begie-
Hungdweife Uverfalverglitung pro rata der ihm faut st 1
noegemdrtigen Vertrags juftehenden Cntidhadigungdfumme ju
pPartisipiten, und e8 folf die thm auf foldhe Weife jutreffenve
»Ruote al8 Garantie filx dle Unterhaltungspilicht zinstragend
w3t 4 9Bt bei ber Stanvesfaffe angelegt bleiben,

oUnter aflen andevweitigen Wmftinben erfldrt fich der Kan-
Ao Bereif, die angemefienen gefelichen und felbjt vechilichen
o Dittel, gleid) wie fhe fich felbft, fo auch ju Gunften ves Hrn.
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,Blanta in Unwendung ju bringen, um Nadibeile aud dem
,Entyug der Bollentichddigung von demielben abyuvoenden.

E. Radydem die neue Bunbedverfaffung in Art. 30 feftge-
ftellt hatte, dafy: ,die den RKantonen bidher beyablien Eutichi-
,Digungen fiir die (odgetauften Bole, Weg- und Briidengelder
-, wegfalien,” ftellte der Grofe Rath ved Kantons Graubiinben
ourd) Befchluf vom 11. Degember 1875 die Jabhlung der bis-
Det an Corporationen und Privaten unter vem Fitel Jolfent-
havigung beyablten Betrdge ein, beauftragte aber jugleich den
RKleinen RNath, mit dem Kldger befreffend Uebernahme der et
Britfen ju Reidenau in Unterbandlung yu freten. Allein eine
Ginigung founte nicht evyielt werden und eg traf vaher Dr. A,
Planta beim Bunbedgerichte mit folgendem Redyigbegehren auf:

/&8 fet ber Kanton Graubiinden pilidhtig su erfliren:

1. Dem RKlager, Herrn Dr. WAvolf ». Planta, afs Gigen-
otblimer De8 GSute8 Reichenau und ber jwel 3u demfelben
,oehotigen, bi8 jum Jabhre 1858 yollberechtigt gewefenen
o Britfen, die durd) Abfommnif vom 18, Miry 1854 wverein-
pbarte und fetther bi8 1874 ausbejafite Jollentihdigung von
idheliden 5100 Fr. qud) in Butunft jufommen ju Yaffen,
,und

»2. Dem Kldger die feit dem 1. Januar 1875 ihm vorent-
phaltenen Raten befagter Jolentichidigung nebft Verzugdsinfen
4 b pCt. nadhyuzahlen.

Svenfuell:

&8 fei der Kanton Graubitnden, falld er die gedachten zwei
o, Briiden fiir feine Strafen aud) in Sufunft yu benugen geventt,
#Pilichtig ju exfliven, diefelben bem RKliger gegen vollen Grfag
,ibred Bauwerthed abyunehmen.”

Bur Begriindung diefer Begehren fiihrte Klliger im Wefent.
{idhen an:

Bum pringipalen Begehren. Nady dem Vertrage vom
18. Mary 1854, weldher jundchit die Grundlage des vorliegen-
ven Rechidverhilinifies fei, habe Kidger fitr den Fall, alg friher
ober fpdter von Seite Ded Bunbded die ftipulirie Bollentjdhidi-
gung nicht mehr ober nur theilweife geleiftet, dagegen eine an-
dere ausbriidlich al8 diesfalliges Aequivalent qualifizitte Leiftung
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gegenitber bem RKanton fibernommen wiirbe, dad Redht evivorben,
an foldem Wequivalent pro rata ber ihm nach Art. 1 ibidem
suftehenden Cnifchadigungdiumme 3u partisiptven. Diefer Fall fei
nun eingetrefen, denn der Kanton Grvaubiinden Habe durch die
Bunvegverfajjung vom 29. Mat 1874 ein bopyelted Wequi-

- palent fiir Ddie thm entjogene Jollent{dhidigung erhalten,

ndmlich:

a. bie thm in Yet. 30 ,mit Ricdficht auf feine internationa-
Yen Alpenftrafien jugeficherte jahrlidle CEntfdadigung vou
200000 Fr. und

b, bie Gnilaftung von ben ihm frither obgelegenen Kojten
fiir bag Militdrwefen, nad) Maggabe von Art. 20 der Bunbes-
verfafjung.

Wad bie jdhrliche Subvention von 200000 Fr. betreffe, §
bemeife fowohl der Wortlaut ded vt 30 ald die Entftehungsd-
gefdhichte dedfelben jur Evibeny, vaf Ddiefelbe etn Erfag fiir bie
bem RKanton entyogene Jolentihdvigung fein folle und fdnne
dafer RKidger verlangen, daf ihm der Kanton Graubinden wvon
per eidgendififien Unnuitdt den verhdltnifmdhigen Betrag mit
3920 Fr. yufommen lafje.

Aber aucy die Grleichterung ded ﬁcmton@ in ven Militdr-
ausgaben fet nach ven Verhandlungen der Bunbdedverjammiung
ebenfalld ein Yequivalent, tndem Dderfelbe dadurdh eine jdbrlidie
Griparnif von 107000 Fr. made. Der Kanton Graubiinden
erhalte alfo

a. fiir die Wlpenitraffen 200000 Fr.

b. burdy Eriparnify auf

bem Militdrwefen 107511

Bufammen . 307511 Fr.

Dagegen verliere et
a. die Jollentjdhavigung

bon . . . . . 260000 .
b. bie Poftentidhivigung
on . . . . 25223 ,

Bujammen . 285223
Bletbe ein Reingewinn von . . 22288 Fr.
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Hienadh fet tar, baf er gemif vem etidhnten Bertrage pilichtig
fei, bem DBefther von Reidhenau audy in Jubunft die gange
Bollentidhidigung von 5100 . auszubesablen. Und ymwar
miifie er fidy biefe Confequeny um fo mehr gefallen lafjen, al3
er im Bertrage fid) verpflichtet habe, die angemeffenen gefes-
fidsenn und ferbjt tedytlichen Mittel, gletchmwie fitr fich felbft, fo
audy u Gunften de8 RKidgers in Unwendung su bringen, um
Nadytheile aus vem Gntyuge ber Bollentihdvigung von vemfels
ben abjuwenden. Da nun der Kanton Graubimden nicht nur
bie Reduftion ver ihm sugeficierten  Bollentichddigungen ohne
Wiberfpruch fich habe gefallen faffen und audh ju Gunften pes
RKdgers feinerlet gefesliche und recytliche Mittel evgriffen BHabe,
um befagte Reduftion abjuwenbden, vielmehr felbft die Bundes-
verfajiung vom 29, Mat 1874 angenommen habe und swar
shne baf er durdy feine Abgeordueten Hei ven Reviflondverhand-
Tungen ben geringften Berfudy gemacht Hiltte, dle Bollentidyini=
gungen an bie Privaten yu retten, und ohne daf wenigftend von
Seite ve8 Grofen Rathes ein besliglicher Borbehalt gemacht
worben wire, o erbelle daraus, daf er felbft ber Unficht ge-
wefen fei, fite die ihm frither sugefichert gewefenen Bolfentchani-
gungen aureichende Aequivalente erhalten 3u baben.

Bum eventuelfen Begehren. Die betreffenven el
Briiden erfdheinen in alfen tten und Wrtunden fietd al3 Zu-
Befhdrven der Befigung Retcdhenau; fie feien won den Gigen-
thimern ber Yeftern erbaut unp ftets won ifhnen unterhalten
worden, folglich mitfie angenommen fverben, daf biefe aud) Gigen-
thitmer Derfelberr felen. Sn per That feien Denn aud) jowoh!
Baul Bernhard alg Kldger und fein Recdht8oorfabhr ftets von
ben biindnerifdhen Behbrven als Gigenthiimer ber Briicfent Be-
tradhtet und anerfannt worden, wie aud einer Reibe von -
funben aug vem Sahre 1818 wund feither Hervorgehe. Der die-
fen Deiden Briiden fdhon feit Jahrhunderten juftehenven Ioll-
berechtigung Babe als Gegenletftung cingig bdie Lerpflichtung
innegetoohnt, diefelben bem Bffentlichen Bertehr yu bffnen und in
braudibatem  Juftande ju erbalten. Defhalb Habe audh der
Bunvedtag im vorigen Sahrhundert ven Reichenauersoll wieder-
bolt unter feinen Sdhuf genommen, weil der Cigenthiimer per

E
P

Il Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen u. Privaten ete. No6l. 275

Briiden gebroht Hoabe, bdiefelben fonft abgehen ju laffen, u
fdliehen unbd nady feinem Beliehen iber fie zu verfligen. Die-
fe8 Rechtverbdlinifp fei auch feither nicht verdndert wnr'ben,
vielmehr trete vie Connegitdt pwifden der Joliberechtigung einet-
feitd und ber Benupbarfeit fraglicher BVritden fiir ven Bifent-
Yichen erfehr anbderfeltd auch nodh in bem Bertrage vomm
18. Miry 1854 ju Tage. Auch DHabe die Stanvedfommijfion
mit Ridicht Hierauf am 21, Degember 18’2:6 pon ficdh aug Be-
{chlofferr, die Unterbaltung ber Briiden ju itberngbmen. ifiienn
pafher dag pringipale RNechtabegehren vermworfen 'marbe, fo t“nut'be
audy jede Berpflidhtung ved Befigers von Reidhenau beyliglich
Der beiben Britden gegeniiber dem Kanton erldichen, fo ywar,
DaR er itber diefelben unbefdhrdntt, voie fiber jedes anbdere %gmat:
eigenthum, verfligen und fie ver Hffentlichen %en}tgung entgxﬁebeu
tinnte. Daraus folge, dak wenn der Kanton die E)Eetd)enauerﬁrgcfen
flir feine Strafen in Unfpruch nehmen wolle, ex fleihrem Gigen-
thitmer fauflich abnehmen b. §. demfelben ihren vollen Werth ev-
fehen miiffe. Diefen Werth [hlage Kiliger auf 70900 Fr. an.
F. Der Qanton Graublmven trug darauf an, daf dad Redyts-
begebren ved RKldger? abgewiefen, bagegen feirt, Ded %eﬂagtfn,
Rechtdbegehren guigehelfien yoerde, wonady er den Unterhalt L:-r
beiven Rbeinbriicen bei Reichenau mit Beginn ded Saf;ye@ 1§m
auf eigene RKoften fbernehme und den RKidger feiner bidherigen
biesfilligen Berpilichtungen enthebe. - o
Bur Begriindung diefed Antraged wurbe Beffagtty'ﬁge'riett@ im
Wefentlichen Folgenved angefithrt: Die Boﬁenfid)ajotgung Ped
Klagerd fei durch den BVertrag vom 18, Miry 18:3.4 fite Yo. lange
getegelf, al8 ber Kanton felbft eine joldhe sder ein %quagbalent
von Der Givgenoffenidhaft bejiehe. Der QBegfaII‘bteier Bedingung
Hebe den Bertrag auf und diefer Fall fet nun emget'retett. '%Benn
die RKlage behaupte, dafy der Kanton @rau%hnb?n in yiwetfacher
Richtung einen Grial erbalten Habe, fo werbe diefe 58'896“111&111’(9
al3 unridhtig Deftritten. Daf die HeBem‘aI)me ter Militiriaften
durd) den Bund fein Wequivalent fitr bte' %Xuff)ebung‘ Der ‘:Bof&
entfddvigung fei, Habe a8 231111:oe@gertc\')t ch;oa} in fritbern
Urtheilen ausgefprodhen und dabei nse?‘oe e8 fein Bewenven
Haben mitffen. Alein audy die Cntfchddigung von 200000 Fr.
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fet Tein folched Uequivalent. Nadh Art. 30 ver Bundedverfaffung
gebe e in ber gangen Givgenoffenichaft feine Entfdyadigung fiiv
die Indgefauften 38, Weg- und Briidfengelder mehr. Die der
Rantonen Uri, Seffin, Graubiinden und Wallia burd) Dem
gleichen Artifel beftimmten Entidyddigungen feien daher feine
Sollent{chdvigungen mehr, fondern bie vier RKantone erhalten
biefe Bunbvedbeitrige in Witrdigung aller Berhdltnifje mit Ritck
fidt auf ihre tuternationalen Alpenftraken, weldhe audnahms-
teife pon jenen Kantonen ju Ruk’ und Frommen der gangen
Civgenoffenfdhaft mit grofen Opfern unterbalten yerden mitffen.
Die Entfhddigung fei denn aqud ausdtiictlichy nicht al3 Boll-
entfchdvigung, fonbern unter farer Angabe ded Biveded Se-
fdhiofien yoorven.

Was bas eventuelle Begehren ves Kdgers betreffe, o fei e&
nicdht vidttg, dafy die beiden Reichenauerbrircen im Privateigen=
thum bed RKlfigers ftehen. Diefelben feien Theil einer Bifent-
lihen Strafe und Wnnen daber niemals a8 Privateigenthum
angefeben werden. Die Grundlage ded blesfilfigen Hechtdver=
hdltniffe8 bilde ber Bertrag vom 2. September 1818. Durchy
biefen Bertrag habe P. Bernbard fid jur Crftellung ber fiir
bie Grforderniffe etuer funftftrafe paffenven Bricten verpflich=
fet, und gwar in Anbetracht ver Bortheile, welde fich aus dem
Bau ver Commergialftrage fiir den Befiger der Reidhenau er-
geben haben, ofime irgend welden Borbehalt bes Cigenthums
oder andern Privatredites. Ja die BVortheile haben ihm fogar
fo bedeutend gefdjienen, daf er nody ein Draufgeld von 2000 {f.
begahlt und die theilweife Unterhaltung ver jwifdhen den Briicfen
ltegenben Strafie fibernommen babe. Die Gegenleiftung ves
Staated Habe darin beftanden, daf man bdie Commersialftrage
ftatt durd) dad Domlejdhg, vou weldhem nambafte Unerbietungen

- gemacht soorden, itber Reichenau geyogen Habe.

€ine Garantte fiir die Fortdauer ber Sollbevechtigung Habe
der Staat nicht dbernommen. Der Gintritt hiherer Gemwalt,
unb al8 foldje erfheine die Aufhebung ver J5lfe burdy den Bund,
miffe ben Staat fomit von alfer Sdhadenderfabpflicht gegentiber
Bernhard und feinen Rechtsnachfolgern befreten. Uebrigens
mithte Rdger den Wegfall per Boliberedhtigung audy an fidh
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tragen, jvenn er Eigenthiimer ter Briiden wdre. Ja er thnnte
in biefem Falle nicht efnmal die Mebernahme der Unterhaltungs=
pilicht durch ben Ranton verlangen, yooqu Yefterer fich bereit er-
Hirt Habe.

Durcdhy den Vertvag vom 18, Mdry 1854 feien bie Verhdlt-
niffe pwifden dem RKanton und vem Befiger von Reichenan
Tebiglidh na$ Mafigabe ber verdnderten Sadilage new reglirt
worden, tndem {tatt ded weggefallenen Bolled, 618 jum Gintritt
einer iweitern Gventualitdt, eine jabrliche Baarent{dhdvigung von
5100 Fr. an den Bollberedhtigten vereinbart worben fei. Die
Reijtung ve8 Kantons fei alfo novirt worben, wibrend die egen-
feiftung De8 RKlagerd bie gleiche geblieben fei, ivie ber Bertrag
pon 1818 fte feftgeftellt habe. Jn der Leiftung der Entjdhadigung
von 5100 Fr. fei Aled enthalten getwefen, wad dem Kanton
obgelegen habe und der BVerirag von 1854 beftimme audh), wann
diefe Reiftung aufsuhoven Hhabe. Nirgendsd habe Kidger fitr den
Fall ted Wufhorend ver Cntjdhadigung fidy da8 Eigenthum
und ble beliebige Berfilgung iiber die Deiven Brilden wvorbe-
halten.

Gventuell fet ju beriidfidhtigen, daf vad jur Crftellung und
sum Unterbalte der beiden Britfen erforderliche Holy Hi8 jum
Jahre 1848 von einer Wnzabl der nddhften Gemeinden, welde
Dafite vom Boll bejreit gewefen, geliefert yoorben fei und vaher
vom Kldger nidht in Recdhnung gebradht werden dirfe.

Eudlich fet fr. 3t. der Joll von der Tagiabung nidht bloh
fiir ben Untethalt, {ondern auch filx die Amortifation der Bau-
foften Bewilligt worden, und nun erfdheine die Umortifation ber
Baufoften der beiden Briiden durd) ven jahrlichen Nettoitber-
fhuf der Bolentidhadigungdjumme iiber die Unterhaltungsioften
Hinaus langjt al8 volfzogen.

G. Replifando anerfannte Kidger, daf dad Holy su den beiben
Briden 51 anno 1848 ihm von den umliegenden Gemeinden
gemdf Britdenvertrag vom 21, Mai 1641 geliefert worden fei,
Peftritt Dagegen, Daf befihalb an feiner eventuellen Forderung
ber Holywerth in Absug gebradht werben ditrfe. Ebenfo beftritt
derfelbe, Daf der Joll aud) jur Amortijation der Bauloften ge-
bient und eventuell audgereicht Habe. Duvdh venfelben feien viel-
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mebr Tebiglich die Unterbaltéfoften und Binfe bed Bautapitald
gevedt yoorben.

H. Bom Jufteuttiondridhter wurbe eine Ggpertife itber den
gegenvdrtigen Werth Der beiden Retdhenauerbriiden, jorvie dar-
itber erhoben, ob refp. inwieweit die Baufoften derfelben burdh
bie Bollertrdgniffe amortifict voorben feien. Der eine Eyperte
beredinete benjeigen Werth ver Buiiden mit Holy auf 118392 Fr,,
ohne oy auf 94562 Fr. 64 Rp. uund die jdbelichen Unter-
baltd- und Uffefuranyloiten auf 1429 Fr. Der andere Eyperte
bagegen tagirte den Werth ver Briiden obne Holy auf 40923 Fr.,,
mit Holy auf 61401 Fr. Die Bautoften berechnete Ddiefer
Gyperte, abgefeben vom $Holze, auf H2058 Fr. und den Ueber-
fduf ver Bollentichdvigung itber Unterbaltungstoften und Affe-
furangentihddigung Binausd, auf 3671 Fr., ivie Der erfte
Gxperte, ,

Das Bunbvedgericht jieht in Erivdgung:

1. Fitr die Beurfheilung der Klage erfcheint e8 vor alfem er-
forbexlidh, feftyuftellen, ob bem Kanton Graubiinden auf die Be-
nuBung der beiden Reichenauer Briidfen nur ein obligatorifcher
Anfpruch an ven RKldger zuftehe, ober ob Ddiefer Unfpruch ein
binglidher fel. Nun ift allerdingd wenigftensd filr bvie Beit vor
bem Jahre 1818 dad Redtdverhdltnif nicht vilig Har. Dafite
baRp ber Befiger von Reidhenau unbejdrdantter Sigenthiimer der
betreffenben Britcfen getvefen fei und ihm gegenitber dem Kanton
nur eine perfonfidhie Berpflichtung, die Britfen offen ju Halten,
obgelegen Habe, fann angefithrt werden, bak er den Briicfenbrief
mit pen umliegenden Gemeinden abgefchlofien, die Briiden auf
eigene often erftellt und {pdter wiederholt gedroht Hat, diefelben
3t fhliegen, wenn fle nidyt beftimmungdgemdfy benupt und iHm
ber gebilhrende Boll entridhtet werde, ohmne daf von Seite ber
Bitnve gegen die Buliffigeit eines joldhen Berfahrens Einfpruch
ethoben worben wdre. Auf der anbern Seite Hat aber bder
Bund vad Redht bed Befikerd von Reidhenau, anbdermweitig ber
die Briiden gu verfitgen, dod) ausdridlich nie anerfannt, jon-
dern jeweilen nir die Jollberechtigung unter feinen Schup ge-
nontmen und dle Fubrleute verpflichtet, die Briiden ju benuten
und ben Joll abjutragen. Audy {dheint ber Vréfetturrath, alg er
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Ynfangd diefed Jahrhundertd die Wiedererftellung der Briiden
anorbnete, von vev Anficht audgegangen u fein, daf die Riftcht
sur Wievetherftellung dex Britden ver Vefigung Retchenan ob:
liege und bem tamaligen Bejiger nur defhalb die Neuerftelfung
auf alleinige Qofterr, ohne Theilnabue ded Landes, nidht uge-
muthet wecden thnne, weil dle Vrilden dem RKriege jum Dpfer
gefallen feten und der Befiher aud jonft durdh ven Krieg grofe
Ungliicfafalle erlitten Habe. Gudlich ftebt nicht feft, vaf die
Brivden nicht damal® {chon Theil einer dffentlichen Strafe ge-
roefen felen und fih vad vom KlGger pratendirvte Verhaltnif mit
ber pamaligen rechtlichen Natur dev betreffenven Strafe wvertra-
gen Habe. Allein mag fich died nun fiir die frithere Beit ver-
balten wie tmmet, fo fann dodh darfiber ein begriindeter Bmwei-
fel nidht obivalten, daf wenigftend feit Dem Jahre 1818 beide
Briiden ein integrivender Beftanbdtheil der Hifentlichen Staats-
ober Commeryialitrafe Chur-Syliigen-Bernhardin geiworden und,
wie die gange fibrige Strafe, beftimmt find, vem ffentlichen
Gebraudye ju dienen. Mit diefer Befttmmung ift dag von Kl4-
get Beyliglich ver beiden Britden behauptete Redhtdverhdlnifk gany
unvertriglich und e8 beweift denn auch der WVertrag vom 2.
September 1818 in Berbindung mit dem {pdatern BVerhalten bed
Beftgers von Reidhenau jur Evideny, daff derfelbe an ein blof
obligatorifhed Berhiltnif, wonad)y ihm, wie Let der Mietbe,
nue die yperfduliche Verpilichtung, die Britfen dem Verfehre
offen su Dalten, gar nie gedacht, fondern Yehtere ebenfall?
alg PHleibende integrivende Beftandtheile jener Strafie betrachiet
Hat.

2. Uus ber Convention vom 2. September 1818 ergiebt fidh
nimfich, vaff der Befiger von Meidienau, gleihwie Ddie an der
Strafe gelegenen Gemeinden, jur Erleidhterung ded new
entworfenen Baued einer Kunftfirafe von Chur bis
Pelleny, in Hinfidt der thm daraud erwadyfenven BVortheile,
i verpffichtet Hat, die Emferbritde nady den firr jenen Stra-
fienbau mafigebenden Grundidgen und vem Srmeffen ded Stra-
flenbanmeifter8 neu ju erftellen, ferner ver Bonabugerbritde die
fiir den Hinftigen Tandport nithige Feftigleit yu geben und fle
fo su erhdben, al8 e8 die Berbindung mit Ter dort
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fortlaufenden Strafe erbeifdhen wird, dle Rbeintub-
rungen auf feine foften su erftellen unv iiberdied einen Beitrag von
2000 fl. yu geben. Alfe diefe Reiftungen erfcheinen demnach als
Leiftungen oder BVeitrdge an den Bau der falrbaren
Kunftftrafe Chur-Belleny, besliglich welder damald o
soenig a8 jebt ein Bweifel baritber beftand, daf fie eine dem
unbejdyedntten Sffentliden Gebraudje vienende Staats- over Kan-
tongftrafe fein folle, und e fann daber nicht em mindeften
Bweifel unterliegen, dag nach Abfcht und Willen beider Contra-
fenten die Reichenamer Brien fo lange, ald die Strafe bejtebt,
ber bifentliden Benusung unbebingt offen ftehen {oflen, und fo-
nach an ven beiben Briiden dingliche Rechte Ded Staated fon-
ftituirt wurben, ~
3. Mit diefer Annahme flimmt audh dag fpdtere Bethalten
ved Befibers von Reichenau vilitg {iberein. Denn wdbrend, wie
bereitd angefithrt, tm vorigen Sabrbunbert der Befiger von
Reichenauw — ob mit Hecht ober nicht fann unerdrtert Hleiben
— iiederholt gedroht Hatte, die Britfen Bei weiteren Jolfum-
gehungen abgeben su faffen und yu fdhliefen, fo fommen foldhe
Pritenftonen nach bem Jahre 1810 nicht mur nidst mebr vor,
fonbern beweift im Gegentheil das Verbalten ves berft Vlanta
bei per Bollablbfung in den Jabren 1849 if., baf er fih un-
ter Teinen Umftinden fitr berechtit Hielt, die Briifen per Bffent-
lichen Benubung ju entyichen, fondern e felbft ber Anfiht war,
baf fein Redht mur im Jollbeyuge beyiehungdmweife (woritber
weiter unten 3u fpredhen ift) in Dem Anfprude auf eine Geld-
entfdyddigung Beftebe. ©8 gebt bied fowohl aud bder Faft. D.
eripdibnten Jufdhrift bes 1. Planta vom 2. November 1850 an
Den Rleinen Rath, al8 indbejondere aus feinem Borbringen vor
CSdjtedBgericht hervor, wo U. Planta mit Begug anuf ven in vem
Cntwourfe ved RKleinen Rathes enthaltenen BVorbehalt erflrte:
»Bet ber Widytigleit uud Tragiveite eineé foldhen, mbglicher-
pivetfe bie gange Entidyidigung (5100 Fr.) fiie die abgetretenen
ndoligevechtigleiten, fomit dag gamge Gigenthum bes Rldgers
ipreidgebenden Borbehalted, ift e8 wohl begreiflich, bdaf ver
nStllger dermalen ben Weg ded Rechtd einfdhliigt. Endlich
Wwitd bag Gefagte audy beftdtigt durch den Bertrag vom 18.
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Mary 1854, welder, in Uebereinftimmung mit den vorfiehend
angeflihrten Grildrungen ted Rechigvorfahrs ved Kdgers, jwei-
fello8 vou Dder Uuffafjung andgeht, bezichungsdmweife die Anerfen-
nung be8 Befiherd von Reidhenau enthlt, vaf berfelbe fein
Recht habe, iiber die dottigen betden Britfen ju werfitgen, fon-
dern fein Recht nur darin beftehe, Enijchadigung fiir den auf-
gebobenen Joll ju verlangen,

4. Unter jolchen Umftlnden Hat vie Frage, o6 Kldger Eigen-
thitmer Dder beiden Briiden fei, nur fiir ven Fall Bedbeutung,
al8 bie Straffe Chur-Spliigen-Bernhardin einmal dem Bifent.
lidgen Gebraudhe entzogen werven und eingeben folfte, indem
in diefem Falle er vielleicht bad Redht der Verfligung fiber die
Brivden beanfprudhen fnnte. &8 fann Ddaber bdie Frage zuv
Beit ungeldft bleiben. Denn svenn die Bebhaupiung ded Kiigers
vichtig fein folfte, {o rubt dodhy auj ven Briifen eine Servitut
DeB Jnbaltd, dafy diefelben, o lange die Strafe Chur-Belleny
alg Bffentliche Strafie bejteht, dem Bffentlichen Sebraudye diesen
mitflen, ein Verbdltnif, mwelded yweifellod nicht nur redlich
gebentbar, fondern im graubiindnerifchen Civilgefesbuch (Urt.
224 und 248, ywomit yu vergleihen Anmerfungen von P. €. Planta)
auddritflich vorgefehen ift. Bemerft mag werden, daf bder ge-
nannte @ommentator bed bilndnerifdhen Sivilgefegbudies in Yn-
merfung 3 ju Wrt. 270 fagt, Daf gegeniiber dem DBefther ved
Guted Reichenau, auf weldem die Reallaft der Britden-
unterhaltung rube, ter Staat ald bevedtigt erfdheine.
Hienadh fdeint audy der Conmumentator amyunehmen, baf die
Briden wenigitens nicht im unbejdrintien Cigenthum
De§ RKiGgerd ftehen und leterer nidht nur obligatorijh su beren
Offendaltung verpilichtet’ fei, indem zweifellvd nidht von einer
Reallaft jur Unterhaltung einer eigenen, dinglich nicht belafte-
ten, Sadie gefprodien werder fanm.

5. Hienady er{dheint das eventuelle Begehren, daf der Staat,
fall8 er die jugedachten ywet Briiden fitr feine Strafen audh in
Butunft benuben wolle, pflichtig fet, diefelben dem RKidger ge-
gen Grjaf ihre8 Bauwerthed abjunehmen, unter allen Umftdn-
Dert unbegriindet, indem, wie audgefithrt, auf den beiven Britden
bie BVerpflichiung, vem BHifentlichen Gebraudie u dienen, bereitd
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alg dingliche Laft ruht nund fein Grund der Erldjchung derfelben
bargethan ijt.

6. €8 ift ywar unbedentlich juzugeben, dap bet WAbjdhluf des
%erfrage@ vom 2. September 1818 beive Theile von der Bor-
avugle'gung audgegangen find, daff vem BVefiker von Reichenau
die bigherigen Jollrechte auch in Sufunft ungefdymdlert verblei-
ben foler und gerabe bdieje Berechtigung den legtern ur Gin-
g'ef)ung ped Bertraged beftimmt Haben mag. Alletn angenommen,
m'eie Sollberechtigung fei fiir ven Medht@vorfabren ved Kiligers
nidt blofy ver Beweggrund fiir Wb{chluf der Convention ge-
wefen, foudern beide Parteien haben die Meinung gehabt, daf
der Boll bag Wequivalent nicht Hloft fiir die Unterhaltung, fon-
ber‘r} audy ivenigitend theilweife, flir bie Gxflellung der beiben
%}ruc’fen bilven folle, {o folgt Davausd, beim gdnylichen Mangel
einer auddelidlich bHierauf gerichteten WillenBeinigung ver Con-
ttaf)ent'en, nidht, baf mit vem Enizug ver Bollberedhtigung nun
auch die auf dag Gut Reidhenan refp. die beiden Britden ge-
Iegte'bingﬁcf)e Raft untergebe, fondern fann vielmebr nach afl-
gemetnen Redtdgrundidpen jener Entjug dem Kidger nur einen
Entidhadbigung8anipruc) geben. Und jwar mag ridhtig fein, daR
mez}n ber Kanton Graublinden von fidh) aud den Reidhenauer
Brirdenyoll aufgeboben Hitte, dexfelbe bem Kliger flirx ben da-
bqrcf) erlittenen Bermogendausdfall vollftdandig auffommen mitgte
ietweé burch Mebernahme dver Britfenunterhaltung, fei o8 burc{)’
>3e1|tung'einer Gelventjdhavigung over beived, Allein o liegt die
Sadye nicht. Der Foll ift nicdht vom RKanton Graubiinden, fon-
pern von der Eibgenoffenjchaft aufgehoben yoorden und e8 fann
baber Kldger vom Beflagten nur injofern Gntjdadigung we-
gen @ntﬁugg dedfelben verlangen, al8 Der Kanton felbft wvom
éBu@e etnie foldie Euifchavigung, beyiehungBveifeein entfprechenvesd
-i"lequmaient beyieht, ober dem RKidger ein befonbderer civilrecht-
lidher Verpflichtungdgrund ded8 Beflagten, Bertrag ober grund-
?{; Dereidjerung dedfelben auf Koften bed Kidgerd, ju Gebote

ebt.

7. Die redtlidhe Srundlage der vorliegenden Klage Hildet
nun ver PBertrag vom 18. Mdry 1854 und e8 ift vem Kidger
barin betyuftimmen, Daf durd) diefen Bertrag (Vergleid)), die
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,Bollberechtigung in einer Art novirt worden ift, welde ein
Buriicfgehen auf frihere Verhiltniffe geradesu audjchlieht.” Denn
Snfalt und Entitehungdgeichichte diefes Bertrags (vergl. Gr-
wigung 3) beweijen fhlagend , daf Dduvc) venfelben bte Un-
fpeliche bed Rldgerd gegenitber dem Kanton wegen Entyugd ver
Bollberechiigung definitiv und endgitltig geregelt werben und dem
Rdger i Julunft nur de in biejem Bertrage feftgeftellten An-
fpriiche an den Ranton juftehen follten.

8. Mun hat der Kanton in diefen BVertrage fich verpilichiet:

a) Dem Befiger von Retchenau wnter Der Bedingung, dai
bie Brivfenunterhaltungdpilicht erflillt werde, eine jabrliche Gnt-
jhdvigung von 3000 f. oder 5100 Fr. fo {ange 3u beyalhlen,
alg pem Ranton feitens der Gidgenoffenichaft ble durdy ben
Bertrag vom 9. Auguft 1849 unbefdhrantt jugefichecte Entfcha-
vigung juffiefe. (Urt. 1 u. 3.

b) Siir den Fall, al8 die BVergiitung von Seite bed Bunbdes
nicht mebr geleiftet swerde, Dagegen Dem Ranton vom Bunbe
eine Uverjalentfchidigung ober eine andere auddriictlich al8 bied-
falliges Uequivalent qualifiztrte Leiftung jufommen follte, Den
Befiser von Reidenau au foldem Yequivalent pro rata Der
Gutfchdvigung von 5100 Fr. partigipiven ju faffen. (Crldute-
rung u Avt. 2 deg Vertraged.)

Pon dlefent BVerpflichtungen it unbeftrittenermafen biejenige
unter a dabingefallen, da dem Kanton bie durd) pen Berivag
vom 9. Yuguft 1849 jugeficherte Gntjcyivigung sufolge Aet. 30
Qemma 1 ver Bunbvedverfaffung nicht mebhr bezablt wird. Da-
gegen Herrfeht unter ben Rarteien dariiber Streit, ob Dem Ran-
ton Graubitnden ein Aequivalent gemdf dem er{duternden Bu-
faty 3u Art. 2 Ted BVerivaged vom 18. Mdry 1854 gegeben
worben und baher der Kanton ausd bdiefem Grunde pilichtig fei,
die ftipulivte Gntid)ddigung fortyubeyahlen.

9. Daf nun die Mebernafme der Militdriaften durd) ten Bund
Yein Grfag oder equivalent fiir bie Aufbebung der Bble fet,
Bat vag Bundedgericht bereits in mefreven Urtheilen, in8befon-
pere in Demjenigen in Saden Ranton  gegen Stadt Lujern
vow 15, Sunt 1878 (abgedrudt in Ddex amtliden Sammlung
per bunbeggerichtlichen Entjcheibungen By, IV S. 292 ff.) aud-
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gefprochen und geniigt e3 Bier, Tediglich auf die dortigen ns-
flihrungen ju verweifen. Was dagegen bdie ,jdbrlidhe Gntfchd-
Digung” won 200000 Fr. betrifft, welde der Ranton Grau-
binven ,audnahmsweife . . . mit Riudficht auf feine interna-
tionalen Wlpenftrafien . . . in Wirdigung aller Berhiliniffe”
erblt, fo verhdlt fich dle Sacbe anvers, Wenn aud allerdings
Der in bem Gntwurfe entbaitene Yusbrud nollentfdhddbigung’
burd) |, Enifdhdvigung’ erfest yoorden ift, fo fheint bodh jorwohy
nady ber Faffung des Wrt. 30, weldher in Lemma 2 befagt:
«Die Den RKantonen Bigher bejablien Gntjdhdvigungen fire die
loggetauften 3ble, Weg- und Briidfengelver . . . fallen yweg,”
und bann in Lemma 3 fortfifet: ,Ausnabhmsiweife erhalten
vie Rantone Uri, Graubiinden, Teffin und Wallig, mit Ricfict
auf ihre internationalen Alpenfirafen, eine jihrliche Entida-
Digung” w. . w., al8 audy bie EntftebungBgefchichte diefed Yr-
tifel bafitr u fprechen, daf die Gytraentichdvigung an bie Al-
penfantone mit Riddficht auf bie benfelben bigher sugeftandene
Bollentichdvigung geleiftet wird, Der Bundesrath hat bied in
feiner Botfhaft vom 31. Jdaner 1872 audbritcflich erfldrt und
bamit namentlidy auch die nufnahme ver Betreffenden Deftim-
mung in Art. 30 motiviet, inbem e8 bort ferner feift, baf,
wenn im weiten Lemma gefagt fei, dah ven Kantonen bie bis-
ber bezahlten Enijhdvigungen wegfalfen, e al3 eonfequent ex-
{cheine, vaf bie Ausnabhme fogleidy nacholge und nicht (toie be-
antragt worden war) in ben Urt. 36 verfest werde, wo bdie
Oberaufficht ftber vie Strafen und Britden, an deren Erhal-
tung die Eidgenoffenichaft ein Jntereffe habe, ben Hauptgefichts-
puntt bilde. Wad damit ftimmen endlidy auch die Boten etngel=
ner Mitgliever ber nationaledthlichen Commiffton iiberein. Jm-
methin wird aber die jAhrliche Entidhdvigung von 200 000 Fr.
nur an bie Audgaben (flir Unterhalt, Umortifation und Ber-
sinfung be8 Baufapitals) fiirx die internationalen Wlpenftrafen
geleiftet uud iff Ddagegen die Berghtnng fir alfe Bebiihren,
joelche vom RKanton aufer denjenigen firr Atpenftrafen beyogen
worben {ind, im Betrage von 64917 Fr. bei Feftftellung jener
Cntidyidigung ausdriiflicy in Ubgug gebracht worden. Bu den
internationalen Alpenftrafen gebbren nun nady ber ertoihnten
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Botidaft die Strafen iber den Spliigen, Bernhardin, Julier
nebft Maloja und da an bder erften die Reichenauer Britcen
fic) befinven, fo hat RKldger allerding® pro rata ber ihm durch
ben Bertrag vom 18. Mry 1854 feftgefetten Cnifchivigung
Unfpruc) auf eine jdhrliche Quote der Entfchidigung von
200 000 Fr. Vet BVeredhnung diefer Quote ift nidht einfach vas
Berhiltnip der LBergittung von 5100 Fr. ju der vem Kanton
fr. 8t in dem Bertrage mit der Gidgenoifenfhaft fripulicten
Entfchadigung von 260 000 Fr. mafgebend, fondern ift darauf
Fudficht 3u nehmen, tn weldent Berhiltuiffe bie usdgaben fitr
oie Reidenauer Brlifen 3u den Gefammtausgaben fiir die in-
ternationalen Wlpenftrafen ftehen und hlerauf geftist {deint s
ben Verhitiniffen angemeffen, wenn dem Kliger eine jabriiche
Entfchadigung von dreitaufend Franfen auBgefest wird.

10. Wenn endlich Kidger in der Klagefthrift (In den fpdtern
Redytaidhriften und in dem beutigen BVovtrage ift er Hierauf nidht
mebhr juritdgefommen) davauf abgeftelt bat, daf der Kanton die
am Sdhiufje ved Vertraged vom 18. Whry 1854 Hibernommene
Perpflichtung ,,die angemeffenen gefeslichen und felbjt vechtlichen
Mittel . . . i Unwendung ju bringen, um RNadhtheile qus vem
Entyuge der Bollentichadigung von demfelben (i. e. Kldger) ab-
yuwenden,’’ nidht erfitllt Habe und audy vedhalb zur Fovtbeyah-
{ung der fritheren Entichidigung pilichtig fei, o ift varauf ju
entgeguen, daf

a. Der Kanton gur Grgreifung jener Mittel fich uidht ver-
pilichtet, fondern nur beveit erfldrt Hat, wad darauf himsu-
weifen fdieint, baf ver Lanton von Kldger eine Yufjorderung
jur Wabrung fetner Jutereffen babe evwarten bvitrfen, mwelde
unbeftrittenermafgen nie erfolgt ift; '

b. ver Kanton fih nur unter allen anbderweitigen, . h.
in den vothergebenden Beftimmungen ded Bertraged nidht vor-
gejehenen, Umftanden bereit erflirt, ju Gunften ved Kldgerd ju
bandeln und nun oiefe anderiveitigen Umikinte nidit eingetre-
ten find, indem der RKanton fitr dle Jollentjdhddigung wenig-
fteng ein theifweifed Wequivalent, an weldhem Kidger participirt,
erbalten bat;

c. die Conirahenten unter den , gefellichen und felbjt recht-
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licgen Mitteln’ offenbar nur civilvedtliche Mittel verftan-
den baben, dagegen Miemand daran gedacdht Hat, vem RKanton
refp. feinen Behorden, die — jweifellod unverbindliche — Ber-
sflichtung aufyulegen, wegen einer bie Jolentihddigungen auf-
hebenben Beftimmung einer neuen Bunbedverfaffung bdiefelbe 3u
verwetfert ; abgefeben Hiewon gber

d. nidt eingujeben und von Kldger aud mit Teiner Silbe
gezeigt worben iff, weldhe rechtlfichen und gefellichen Mittel ge-
gen die neue Bunbdedverfafjung refp. Urt. 30 Dderfelben Hdtten
jur Anwendung gebradht werden jolfen. Wad die biimbdnerijchen
Mitglieber der Bunbdedverfammiung und ihr Berbalten betrifit,
fo find die Mitglieder Ded Nationalvathed Ubgeordnete Ded
fdhweizerifchen Bolfed; ber Standerath witd zwar von den
Santonen gewdblt, allein audy fetne Mitglieder find nidhtgdefto-
mweniger feine Berfreter der fantonalen NRegierungen odber gar
der fantonalen Staatdfaffen, fondern fie ftimmen audy nacd ver
fritheren Bundedverfaffung ohne Inftruftionen und e8 ent-
fheidet im Stinderath wie im Nationalvath die abislute
Mehrheit der Stimmenden. G2 ift daler eine von vorn-
berein unhaltbare Annabhme, daff der Kanton fidh habe verpflich-
ten wollen, durdh feine Ubgeorbneten in der Bundvedverfammiung
s Gunften Des Kllgerd ju wirfen, wie e8 denn audh) auf der
Sand liegt, daf fiix diefe Abgeordneten eine joldhe BVerpflidhtung
gany unverbindlich und bebeutungdlos gewefen foive. Ueber Ver-
foffungen und Gefepe ftimmt man aber einfad mit Ja ober
RNein ab; Borbehalte und Bedingungen Bunen an dle Ynunahme
nidyt gefniipft werben, und ed ift daber unverftindlich, wie Kldger
baraus, vaf nidit wenigftend von Seite ded Grofen RNathed
ein begiiglicher Borbehalt gemadht toorden fei, etwad fiir fidh
Perleiten will. Endlich fonute aber

e. RKliger wegen Midpterfiilung Dder ervodhuten angeblichen
Lerpilichtung feitens ved Kantond jedenfalld nur Leiftung feinesd
Gutereffed forvern und nun ift befannt, daf die neue Bunbdes-
verfaffung aud) obme deten Unnabhme durdy den Stand Grau-
biinben bdie Mebhrheit der Stinde erlangt hat, worausd folgt,
bag bem RKldger durd) a8 Yerbalten de8 GSrofen Rathed von
Graubitnven ein Sdhaven nidt erwachfen ift.
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Demnady) hat bad Bunbedgeridt
erfannt: :

1. Der Kanton Graubiinden ift piidtig, dem KlGger vom
1. Sanuar 1875 an eine jdhtliche Cntidhddigung von Ddrei-
taufend Franfen zu begablen und zwar von Dden Dereitd wver-
fallenen Raten nebft Berjugdzinfen zu finf Progent. — Jm
Nebrigen ift die RKlage abgewiefen.

Die vom Bundesgerichte in seinen Urtheilen vom 22. Juni 1878, in
Sachen Polari und Consorten gegen den Kanton Tessin, zur Anwen~
dung gebrachten Rechisgrundsiitze wurden in vier weitern in Sachen
ehemaliger tessinischer Beamter gegen den gleichen Kanton unterm
25./26. Apri! erlassenen Urtheilen neuerdings bestitigt.

Lausanue — Imp. Georges Bridel -



