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refultict nicht aud dem fdhweizerifchen Gefete, weldesd ja ben
usldndern in Art, D6 bdie Moglidfeit erdffnet, vor dem Ge-
tidhte ifred {dhieizerifchen TWohinfites die Ehejheidbungdlage an-
subringen; fondern fie fallt lediglich yu Raften ver auslanbifdhen
preufiijhen Gefehgebung, welde (audy bier im Gegenfage 3 B.
sum fdywetgerifhen Gejehe Act. 43 Remma 2) den tm Auslande
wohenden Angehdrigen ben Gerichtdftand fowohl im Jnlanbe
als im Yuslande werfagt, DBeyiehungdweife Ddiefelben irof ber
Betfagung ded heimatlichen Gerichidftanded nidht in dle L[age
berfelt, daff fie von Der thren in Wrt. 56 Ded jitirten [dhwwei-
sectfchen Giefeked erbifnetern Moglichfeit, hierortd Redyt ju neb-
nten, Gebraudy madhen ounen.
Demnady hat vad Bunvedgericht
exfannt:

Die Befchwerde ift ald unbegritnbet abgewiefen.

I11. Civilstreitigkeiten zwischen KXantonen einer-
seits und Privaten oder Korporationen ander-
seits.

Différends de droit civil entre des cantons d’une
part et des corporations ou des particuliers
d’autre part. ‘

61. Wrtheil vom 9. WMat 1879 in Sadien
Dr. %. Blanta in Reidenaun gegen ven Kanton Grau-
biinben. ’

A, Un der grofen HandelBftrafe, welde von Chur fiber den
Spliigen und den BVernbardin filhet, Tiegt unmittelbar am Bu-
jammenjlufje von Vorder- unb Hinterrhetn dag Gut Reichenau,
Befteend aud einem Sdiloff mit Garten, Stallung, vier Wobn-
Baufern und 46 Jucharten Lanb. Auf diefem Gute befinden
fich, al8 integrirenve Bejtandtheile der benanunten Handeldfivage,
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ywel Britden, von denen bie eine, bie Emierbriicfe, iiber ben
vereinigten Rbein, die andere fleinere, die Bonadugerbritcle,
ftber ben DBorberrhein feht. Soweit die Gejdhidhte des Guted
Retchenau, weldjed frither jur Herridhaft Hobhentring gehorte,
jurticffithet, jtebt fliv Die beiden beyeichueten Briidfen vem Be-
fiker von Reidbenau ein JFollrecht ju, weldhed derfelbe entweder
felBft ausfibte, ober, fo im Sabhre 1694 an eine Anna Can-
brian, verpadhtete und welded im vorigen Jafrhundert wieder-
bolt unter den Sdup ded obern Bunved, in deffen Gebiet Ret-
dhenan liegt, genommen wurbe, inbem ber Vunvedtag verord-
nete, daf die, welde anver8wo fahren, die Neidhenauerbriiden
abweichen und ich weigern, Den Soll ju erlegen, verarreftict
und verbaftet werben und bven Reidjenauer Zoll abiragen
{oflen.

B. Radvem in en RKviegdjabren 1799—1801 beide Reichen-
auerbriicfen abgebrannt torben waren und der framydfifhe Ge-
nieval Groudi dem Prdfefturrath die Wiederherftelung derfelben
anbefolhlen Batte, fah fidh Ddie damalige Staatdverwaltung
Graublinbensd ,in die Mothmendigleit verfest zu neuer Erbau-
Jung diefer jwet Britden nidht nur Jo Hand yu bieten, daf fte
«Mamend ved Lanbded, gegen Wiedererjtattung in gewiffen Jak-
yren aud ven Jolleintinften, in einen Theil der Unioften ein-
Jutreten, fondern audy, da bem Biirger Etgenthitmer von Rei-
yhenau vad Unglid durdh Krtegdjufille sugeftofen, den Joll auf
saewiffe Jabre yu erbofen habe.” Der BVrafefturrath bevilligle
bafer, nachvem ,die zvel Brlicfen mit fehr vielen Unfojten wie-
Derhergeftellt worben,” eine Grhdhung ved Retcdhenauer Jolled
auf fiinf Jabre und aud ven nimliden Grinden turbe diefe
Bewilligung tm Jahre 1808 auf weitere 12 Jabre ertheilt,

Sm Jabre 1816 ging die Befibung Reichenau, nadybem fie feit
1792 mwiederholt in Folge BVerfaufd den Eigenthitmer gewedfelt
Batte, an einen gewiffen Raul Bernbard ftber. Im Jabhre 1817
fourde bie grofe Brilde durdy die Hodywaifer weggeriffen und
am 2, September 1818 fdlof dannm B. Bernbard mit bem
RKleinen Rath bed Kantond Groublinden eine Eonvention ab,
weldie im Wefentlichen folgendermafen lautet:

yDa bie verjdhicbenen an der Strafe von Chur big Belleny
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Jaelegenen. binbnerijdhen Gemeinden fid) jur Srleichterung bed
e entworfenen Baued einer babin zu fitbrenven fahrbaren
JRunftiteafe in Hinfiht der ihnen davaud zu wadfenven Bor-
Jtbeile, theif8 3u einem Beitrag an Geld, jum Behuf bed Git-
Jterausfauf®, theild ju anbderm Leiftungen und Geftatiungen 3u
,Gunften biefed Unternehmend verpflichiet baben, fo ift von

,Seiten bed Kleinen Raths Namend ded Kantond audy mit -

yoem Serrn Raul Bernhard al8 Gigenthilmer Der an Ddiefer
,Strafe gelegenen Bejthung von Reichenau, auf gleiche Riid-
didbten und Grundidge geftitht, ein Einverfiinduif fiber bie
JJetnerfeits jn fibernehmenden Reiftungen zu diefem Jwed ein-
© yaeleitet unbd Ddariitber folgended feftgelebt wworden, al8 nemlid):

o1 Der Herr BVefiger wvon Reichenau verpflichtet fich, bdie
Junteve oder grofere Nbeinbriicfe mit BefdrderniB an einem fol-
othen Ort mit einer jolchen Bauart, und {olden Vorfidhtdmag-
Jregeln anlegen 3u faffen, baB folde nach Dem Ermeffen ded
Jmit vem St. Bernharbiner Strafenban beanftragten Straken-
JBaumeijters Binlangliche Sicherheit audh firx den Trandport
,mit geoferen Raftwagen barbieten, und binfidilich ves Falld
JDer Sirake bey dem Bugang jur Brife mit ven bey diefem
,Strafenbau beobadyteten Grunvidfen #tbereinfiimmen wird.

.Gy verpilichtet ficdh ferner, Den Theil ver obeven oder fleine-
Jren Rheinbritde gegen den Favjdy ju foweit auf feine Koften
L3 erbiben, al8 e8 bie Verbindung mit ber dort fortlaufenden
,Strafie erbeijdhen wirh, und audy diefer Brirdfe die gum tinf-
JHigen Trandport nothige Feftigleit ju geben.

ot verfpricht endlih audy dle jum Sdhub Dbdiefer beiben
o Dritcen erforderfidien Rbeinwubrungen auf feine Koften {o zu
sergdnien und ju unterhalten, wie 8 von gedacdyiem Strafen-
oBaumeifter oder andern fadhfundigen Perfonen ald jwedmi-
,Big angegeben werben wirk,

2. Hinfidhtlich ver aud viefem Strakenbau fich fiir die Be-
JAisung von Reidhenan evgebenden nambaften Bortheile wird
Joer $err Befiter jum Audfauf der bagu erforderfichen Privat-
ooiter einen Beitrag von f. 2000 Yeiften, welder auf folgenbde
At abgefithrt ywicd,

p3. Wad nemlid) von ben Glitern und Baulidleiten der Be-
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Jligung von Reidenau jum Behuf pes Strafenbaued auf ein
1,o‘ber andere MWeife angegriffen werden muf, folf auf die nem-
Q;ICI}E QI;; %gie gId)e@ in ben Gonventionen mit ben verfdhie-
ovenen Strafen-Cemelnven feftaefent ift i it
L4URD verglitet werben. FHaEeet i, nportlerifs S

o4. Bak dann, nachbem diefe Summe beftimmt feytr joird
2 Der einen ober anbern Seite bor{ditefen mag, fof aI@bam;
omit Baarfdhaft ausgeglicdhen werden.

9. Der Gigentblimer von Retchenau verpflichtet fich, nadh
ovollendetem Strafenbau, Hinftighin jur jhrlichen Bejdyirttung
ﬁbfr Strafle, innert ben Gremgen der Befisung, nemlich von
geinet '%z:i'tdfe sur andern alle8 erforderfiche RKies fithren, und
~A1t Denjenigen Stellen ber Strafe ablefren u laffen, wo fol-
wthet von der Strafendireftion angemwiejen werben wird.”

Am 1. Apeil 1820 verfaufte fodann Paul Bernhard die Be-
fibung von Reidenau mit ,Britden nebit Bollredhten’’ an den
Major Ulvich Planta, bden BVater besd gegenivdartigen Kldgers,
eldher Den, fr. Bt audy von Der Taglagung  genehmiaten,
Bridenoll 513 ju deffen Yufhebung durdy bie Bunbdedverfaffung
Pon 1848 fortbeyos.

C. Nadhvem ndmlid) durdy UYrt. 23 der Bunbesverfaffung
vom 12. Herbftmonat 1848 bag JolMwefen al3 Sadie bed Bun-
Ded erfldrt und tn Art, 24 bem Bumde bas Recht eingerdumt
torben mar, ,Ddie von Dder Taglabung bewilligten ober ane
oetfannten Land- und Wafferzdlle, Weg- und Brifengelber
ot §o W, mbgen diefelben von RKantonen, Gemeinder, Eotpo-
sovationen ober Privaten geyogen werden, gegen Cntfdhadigung
+8any over theilweife aufyubeben,’” erlief die Bunvesverfamm:
fung am 30, Juni 1849 ein Gefes fiber pas Bolwefen, mwel-
aed in Art. 56 befttmmte: ,Alle im Jnnern ver Gidvgenofjen-
ofdaft mit Bewilligung ter Tagfaung Beftehenden Land-
~und Wafferyblle, Weg- und Bridengelder u. §. w. hiven, mit
o Ausnahme der vom Bundedrath ausdridlich ju bewilligenben,
o00m Begug ber neuen Grenyblle an ganylidh auf. Der Bun-
Dedrath bat in Betreff der Cnifdhddigungsiumme mit ven Kan-
edonen in Unterbandlung u trefen . . . . Den Kantonen liegt
«%3 Dinivieter ob, alle Cut{hédigungen an ibre Semeinden,

v - 18
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,,Eorporationen ober Privaten fitr jolde Gebithren, bie ibuen
sugeftanben batten und dle bann aufgefoben wurden, u lei-
lten.” Geftitgt auf diefe Gefehedbeftimmung fam am 9. uguft
1849 jwijcdhen dem RKanton Graubiinden und ber Eibgenoffen-
fchaft ein Bertrag u Stande, wonad) ver Kanton Graubiinben
al8 Gntidivigung fowoh! fitr feine eigenen Bole a8 fiir die
ben jollberechtigten Gemeindven, Corporationen und Privaten
gebithrenden Gefdlle, darunter auch ten Reidenauer SJoll, eine
jahriidie Cntidhddigung vonr 200,000 Fr., wovon 110,000 Fr.
auf unbejdyrintte, vie itbrigen 90,000 Fr. dagegen auf beftimmte
Beit, von der Gibgenoffenidhait erhalten {olfte, fofexn er bie
Straferr, Briiden u. {. 1. in gebbrigem Stanve erhalte. Im
Sabre 1864 wurbe dbann ble Bollentidhadigung ved Kantonsd
Graubliinben auf 260,000 Fr. fejtgefesst.

D. RNady Ab{chIuf ped Bertraged vom 9. Auguft 1849 wurve
per Reidbenaueryolf mit 1. Februar 1850 aufgeboben und bdie
Bimbnerregierung {andte darauf im gleidhen Jabhre dem Redhts-
vorfahren Ded RKidgerd einen Beriraglentiourf zu, wonad der
Ranton fitv ven aufgehobenen Reidenauer Britden- und Holy-
3ol fich su eimer jabrlichen Entfdhdvigung won 5100 Fr. an
Hrn. Planta verpifichtete, ,fiir fo lange, ald vem Kanton Sei-
,dend der Gidgenoffenfdajt die durdy den Bertrag vom 9. Au-
,,guft 1849 jugefichecte Entichidigung jufliefe.’ Hr. Planta mo-
nirte dagegen mit Bu{dhrift vom 2. November 1850 folgended:
o Nadh Dem Verfragdentwurfe werde die Entfdhadigung nidyt mebr
geleiftet, fobald e2 bDer Gidgenofjenidhaft einfalle, Den mit dem
Ranton abgeidhloffenen BVertrag aufzubeben. RNun fei er aber
unter feinen Umftanben pifichtig, dle ibm al8 Erfag feined Ei-
genthumsa gebithrende und audgemittelte Entjchidigung an frgend
eine Gventualitit ju Inlipfen und e8 miifle ihm Seitend e
Kantond bdie beftimmte Bufiderung gegeben iverden, bvaf o
lange die mit demt Britfenyofidbejuge verbundene Briidenunter-
baltung8pilicht erflillt werde, audy dle fHipulicte jahlide Bex-
glitung thm juflieRen folle.” Da ver Kanton auf diefed Anfinnen
nidht einging, v Dbelangte £Hr. Blanta den Kauton vor dem da-
mal8 verfafjungdmapigen Sdied8gerichte. Bevor aber biefed ge-
jprochen Hatte, [Hloffen die Partelen am 18, Mdry 1854 einen
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gggteicﬁ ab, welder folgende wefentlidhe Beftimmungen ent-
{lt:

AUt 1, Die jdhrliche Cntiddvigung, weldhe der Kanton bvem
9 Oberft Ultid) Vlanta fiir das aufgebobene Briifengeld
,und ben ebenfalld aufgehobenen Holypoll bei Reichenau, der in
»50lge Bollgefetes vom Jabre 1839 fiir Reldjenou an Dder
nEarvigbriide beyogen wurde, u leiften Bat, wird auf Gulden
sorettaufend feftgefest und ift vom 1. Februar 1850, alg pem
n2age an, mit weldem der BVejug aufgebbdrt Hat it berechnen.

Ut 2. Die Vergiitung wird fo lange geleiftet, al8 vem Ran-
pion Seitend ver Gidgenoffenjchaft die dbureh den Bertrag vom
9. Uuguit 1849 jugeficherte Cntjdhivigung wmflteRt und alg
»bie mit rem Eingangd genannten Britfengelddbesug verbunbvene
nBriidenunterhaltungspflicht erfliflt who. Sobald Diefer Bey-
pPflichtung nidht mebr nachgefommen witrde, Bleibt dem Kanton
noorbefalten, bie Verglitungen einjuftellen obver die angemeffenen
»Abyitge su madhen.

nCtliuternber Sufag su rtifel 2.

poie Berglitng witd auf unbefhrintte Jeit, wie joldhe
paud bem Kanton von Seite ved Bunded laut SBollablBiungs-
pvertrag vom 9. AYuguit 1849 Wrt, 2 lit. a und 15, MWai
#1890 jugefidhert worden ift, geleiftet. Solite bie Berglitung
yoon Geite Ded Bunbes dem Kanton theiliweife ober gany nidht
smeby geleiffet, dagegen bem RKanton fiir foldhen gangen ober
pAbeiliveifen Gntyug eine Averfalentichivigung gegeben, oder vom
,BunD eine andere qusbriidlich al8 Ddiesfilliges Aequivalent
paualifiyivte Qeiftung dem Kanton gegeniiber fibernomuten wer-
oven, fo hat r. Oberft Vlanta, als Cigenthitmer der Heidhen-
puer Briiden, bag Recht, an foldhem Hequivalent oder besie-
Hungdweife Averfalverglitung pro rata ber ihm faut Ast. 1
noegemwdrtigen Bertrags juftehenden Cntidhidigungsiumme
ppartizipiter, und e8 foll dle thm auf folthe YWeife jutreffende
puste Al Gavantie fliv bie Unterhaltungdpilicht sinstragend
w3t 4 pCL bet ber Standegtafie angelegt bleiben.

Unter alfen anbevweitigen Wmftdnden ertlirt fich der Kan-
pion bereit, die angemefferen gefeblichen und fefbft rvechtlidhen
Mittel, gleid) wie fie ficdh Telbft, o auch ju Gunften ves Hrn.
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,Blanta tn Unwendung u bringen, um Nadtheile aud dem
,Entyug ver Bollentichddigung von vemfelben abjuwenven

E. Madipem die neue BundeBverfaffung in Arvt. 30 feftge-
ftellt Hatte, vak: ,die den Kantonen bidher beyaflten Enticha-
,,Digungen fiix die [(oBgefauften Bole, Weg: und Briidengelber
- wegfallen,’ ftellte der Grofe Rath ved Kantond Graublinden
purd) Bejdhluf vom 11. Degember 1875 bdie Jahlung ber bis-
Der an @orporationen und Privaten unter bem Titel Jollent
fhadigung Bezablten Betrdge etn, beauftragte aber jugleich den
Kleinen RNath, mit dem Klager beirefiend Uebernahme der et
Brivden 3u Reidenau in Unterbanblung ju freten. Allein eine
Einigung founte nicht evyielt werben und e? trat vaher Dr. o
Planta beim Bunbdedgerichte mit folgenvem Recht8begelhren auf:

/&8 fei der RKanton Graublinden pflichiig ju exbliren:

1. Dem Rldger, Herem Dr. Udolf v. Planta, afs Gigen=
othltmer De@ Guted Relddenou und Dber ywel ju demfelben
,oehorigen, b8 jum Jabre 1858 jollberechtigt gewefenen
Buitcfen, bie durdy Wbfommnif vom 18, Miry 1854 werein-
pbarte und feither big 1874 ausbejahite Sollentjhidigung von
pdbtlicgen 5100 Fr. aud in Bubunft yufommen ju laffen,
,und

;2. Dem Kldger die feit bem 1. Jdnuar 1875 ihm vovent:
ohalteren Raten befagter Bollentiddvigung nebit Beryugsdsinfen
A b p@t. nadzuzahlen.

Sventuell;

/&8 fet ver Ranton Graubiinden, falld er die gebadhten ywei
,Brilden filr feine Strafien audy in Jutunft ju benugen gebentt,
Pilichtig au exflaren, diefelben dem RKger gegen volfen Erjag
,ibred Bauwerthed abyunehmen.”

Sur Begrimdung diefer Begebhren fithrte Kifger tm Wefent:
{ihen an:

Bum pringipalen Begehren. Nadh dem Bertrage vom
18. Mary 1854, welder unddit die Grundlage ded vorliegen:
pent Rechtdverhiliniffed fei, Habe Kidger fitr Den Fall, ale friiher
ober fpiter von Seite de8 Bunded die ftipulirte Bollentichani.
gung nidht mebr oder nur theilweife geleiftet, Dagegen eine an-
bere audbriictlich alB biedfilliges equivalent qualiftzivte Reiftung
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gegenitber bem Ranton fibernommen wiitde, dad Recht evivorben,
an foldhem equivalent pro rata ber ihm nady et 1 ibidem
juftebenten Gntichabdigungdiumme 3u partisiptren. Diefer Fall jei
nun etngetreten, denn der Kanten Graubiinven Habe durdy die
Bundesverfaffung vom 29, Mat 1874 ein bdoppelted Wequi-

- valent fitr Ddie Hm entjogene Jolentidhadigung erhalten,

namiic:

a. bie thm in et 30 ,mit Nidfidht auf feine internationa-
Yen Alpenftrafen jugeficherte jabrlide Cntfdadigung von
200000 Fr. und

b, bie Gnilajtung von den ihm fruf)et obgelegenen Koften
fiir bad Militdrwefen, nad) Mafigabe vou Art. 20 ber Bunbes-
verfaijung.

Wasd bie jdhelidhe Subvention von 200000 Fr. betreffe, fov
bemwetfe Towohl{ ver Wortlaut ded Art. 30 ald die Entftehungd-
gefdhichie bedfelben jur Gvibeny, dap Ddiefelbe ein Erfaf firr die
pem RKanton entyogene Jolentihddigung fein fofle und *une
bafer RKidger verlangen, daff ihm der Kanton Graublinben von
per eibgentififchen Unnuitit den verhiltnipmafigen Betrag mit
3920 Fr. yulomnten laffe.

Aber aucy die Crleidhternng bed Ranfsn@ in den Militde=
auBgaben fet nadh ven Verhandlungen der Bunbedverjammiung
ehenfallg ein equivalent, indem derfelbe badburd) eine jdbrlidse
Griparnif von 107000 Fr. made. Der Kanton Graubiinden
erhalte alfo

a. fitr bie Alpenftraften 200000 Fr,

b. burdy Eriparnif auf

bem IMilitdrwefen 107511 ,

Bufammen 307511 Fu.
Dagegen verliere et
a. bie Jolentjdhavigung
bom . . . . . 260000 Fr.
b. die Poftentjdhadigung
von . . . . 2b223 , _
Bufammen . 285223
Bleibe ein Reingewinn von 22288 Fr.
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Dienady fei flar, baf er gemdp vem etipifhnten Bertrage pilichtig
jei, bem DBefther von Reidjenau audy in Butunft dle gange
Bollentichidbtgung von 5100 Fr. augzubesablent. Und jmwar
mitffe er {ich diefe Confequeny um fo mehr gefallen laffen, alf3
er im Perteage fich verpilichtet babe, die angemeflenen gefes-
Tichen und felbft rechtlichen Mittel, gleichwie fitr fich felbft, fo
audy ju Gunften ves Redgers in Ynwendung u bringen, um
Nachtheile aus vem Gntyuge der Bollentjdhdvigung von demfel-
ben abjumwenden, Da nun der KRanton Graubiimben nicht nur
bie Heduftion ber ihm sugeficherten  Bollentichidigungen ohne
Wiberfpruch fich Habe gefallen laffen und audh ju Gunften pes
Rldgerd feinerlet gefelliche und vechtliche Miittel ergriffert Babe,
um befagte Rebuttion abjwenben, vielntehr felbft bie Bundes-
verfajiung vom 29, Mai 1874 angewtonumnen habe und war
obie Daf er Dutd feine Abgeordmeten bet ven Reviftondverhand-
fungen ben geringften Berfudh gemadht bitte, dle Bollentidhidt-
gungen an die Lrivaten ju reften, ump ohue daf wenigftend von

Geite de8 Grofen Rathesd ein beiiglicher Borbehalt gemacht

worben Yodve, fo ethelle daraus, daf er Jelbft Der Unficht ge-
wejen fe, fite ble ihm frither sugeftchert gewefenen Bollentichivi-
gungen auBreicdhende Aequivalente erhalten ju baben.

Bum eventuellen Begehren. Die betreffenven Jwei
Briiden erjcheinen in affen Utten und Wefunben ftetd al3 Bu-
Behirven der Befiung Reidhenau; fie felen won Dven Eigen-
thiimerw ber Yeftern erbaut unp ftetd won ihnen unterbalten
worden, folglich niifje angenommen yerbert, daf diefe audy Gigen-
thitmer Detfelben felen. Sm ber That feten benn audh {otoobl
Poul Bernhard a18 Kidger und fein Rechtdvorfahe ftets von
ben biindnerijdien Bebirven als Gigenthitmer ber Briicen be-
frachtet und anerfannt worden, wie aus einer Reibe von e
fundent aug vem Jabre 1818 unp fetther Bervorgebe, Der die-
fen Dbeiben DBriiden dhon feit Jabrhunberter juftefienven Jol-
berechtigung Babe a8 Gegenleiftung eingig bie Lerpflichtung
innegewohnt, diefelben bem Bffentlichen Bertehr yu Bffnen und in
braudibarem  Buftande ju erbalten. Defibald Habe audy ver
Bundedtag im vorigen Jahrhundert ven Retcbenanersoll wieder
holt unter feinen Schug genommen, etl der Gigenthbimer er

Il Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen u. Privaten ete. No6l. 275

Briiden gedroht habe, biefelben fonft abgehen ju laffen, [
fhlefen und nad) feinem Belieben fiber fte ju verfligen. Die-
§e8 Redytdverhdlinif fei auch feither nicht verfindert worden,
vielmelr trete bie Connegitdt pwifhen ver Jolberedytigung einer-
{eit8 und ber Benupbarfeit fraglicher Britden fiir ben bffent-
Tichen Dertehr anberfelts auch nodhy in bem Bertrage vom
18. Mdry 1854 ju Tage. Uneh DHabe die Stanvesfommiffion
mit Ritdficht Hievauf am 21. Dejember 1876 von fich aus be-
fdblofen, dle Unferhaltung der Briiden ju iibern?f)men. ﬁ}%enn
daher dad pringipale Rechtebegehren verworfen twitrde, fo Tiaut'be
audy jede Berpflichtung ved Befikers von Reichenau beyhiglich
Der Beiben Britcfen gegentiber bem Kanton erldfchen, fo ywar,
oaR er ftber diefelben unbefchrdntt, wie fiber jebed anbere QSv.tmqb
eigenthunt, verfligen und fie ver dffentlichen Benubung entgt"ef)ett
tinnte. Daraus folge, bak wenn dex Kanton dle ﬂfeid)enauerﬁrg&en
fiir feine Stvafen in Anfpruch nehmen wolle, e fleibrem Gigen-
thitmer fauflich abnehmen . . demfelben ifven vollen Werth er-
fegen miiffe. Diefen Werth [hlage Kidger auf 70900 Fr. an.
F. Der Qanton Graublinden trug darauf an, daf vad Redis-
begebren ved RAligerd abgewtefen, dagegen fein, ved Betlagten,
Recht8begehren gutgefeifen werde, ywonadh er den Unierhalt be_t:
betben Rbeinbritcden bei Reichenan mit Beginn ded Jahres 1875
auf eigene Koften fibernehme und Den Kldger feimer bisherigen
biesfdlligen Berpflichtungen enthebe, o
Bur Begriindung dlefed Antraged wurde Beﬂagtifﬁ;e'riett@ im
Wefentlichen Folgenved angefithrt: Die Bnﬂenfid)&“mgung ped
RKlagerd fei dueh den BVerirag vom 18, Miry 18{34 fite Y::i lange
geregel!, af8 ver Kanton felbfi eine jolche oder ein %quafbatettt
von Der Eivgenoffenihaft beyiehe. Der Wegfall diefer Bedingung
hebe den Bertrag auf und diefer Fall fet nun einget'reten. '%Benn
bie Klage Hehaupte, daf der Kanton Granbimden in yweifacher
Ridhtung einen Griay erbalten Habe, fo werde diefe EB'e%uptung
al8 unvidhtig beftritten. Daf die Mebernabme ber Militdr{aften
burdh den Bund fein Wequivalent fiix bie' %iuff)eéuﬁg' Der l,'BﬁIL
ent{chdvigung fei, babe Pa8 Bunvedgericht ici)ﬁt't in frithern
Urtheilen aufgefprodhen und dabei mm{be e8 fein Bewenden
Haben mitffen. Alein auch die CEntichddigung von 200000 Fr.
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fet fein foldhed Uequivalent. Nadh Art. 30 ver Bunbedverfaffung
gebe e8 in der gangen Eivgenoffenichaft feine Entfddvigung fiie
bie Todgefauften 3ifle, Weg- und Britdfengelder mehr. Die den
Rantonen Uri, Feffin, Graublinpen und Wallis burd) Dem
gleichen Artifel Beftimmten Cntidydnigungen feien daber feine
Hollent{dhddigungen mebhr, fondern bdie wvier Rantone erhalten:
biefe Bunvesheitrige in Whrdigung aller Berbiltnifie mit Riick
fiht auf ihre internationalen Nipenftrafien, eldhe auBnabms-
weife von fenen Santonen ju Nuk’ und Frommen der ganzem
Civgenoifenichaft mit grofen Opfern unterbalten werden mitffen.
Die Cntfchivigung fet denn auch auddpritdlidy nidyt al3 Boll-
entichivigung, fondern unter flarer Angabe ded Biveded be-
fdhInfien tmoroen.

Wad vad eventuelle Begelren des Kidgers betreffe, o fei &
nidyt richtig, vaf bie beiden Reicbenauerbrircfen im Privateigen-
thum Ded RKldgers fteben. Diefelben feien Theil einer bHifent-
lichen Strafie und fdunen daker niemals alg Privateigenthum
angefeben werben. Die Grundlage bes vlegfidlligen Rechtdver=
hiltniffed bilve der Bertrag vom 2. September 1818. Durdy
biefen Bertrag Habe R. Bernbard fidy qur Crftellung der fhir
bie Grforderniffe einer Runfiftrafe paffenden Briien wverpflich=
fet, und ywar in Anbetracht ver Vortheile, weldye fidh aus bem
Bau ver Commergialftrage flir den Befiber ber Reidenay er-
geben Baben, ofine irgend welden Botbehalt Ded Cigenthums
ober anbern Privatredited. Ja die Bortheile haben thm fogar
fo bedeutend gejdhienen, baf er nody ein Draufgeld von 2000 {L.
beyaflt und bie theilweife Unterhaliung der 3mwifdhen ven Briicker
liegenben Strafe {ibernommen Habe, Die Gegenleiftung des
Staated Habe barin beftanden, vaf man die Commerialfirafe
ftatt durd) ba8 Domlefchg, von weldhem nambafte Anerbietungen
- gemadit yoorden, itber Reicdhenau gegogen Habe.

Cine Garantie fiir die Fortdauer ber Sollberedhtigung Habe
ber Staat nidt fibernommen. Der Gintritt Hiherer Gevalt,
und al8 foldje erfdheine die Aufhebung der [Hlle burdy ben Bunb,
miiffe ben Staat fomit von alfer Sdhadenerfabpilicht gegeniiber
Bernhard und jeinen Recytdnadifolgern Dbefreten. Uebrigens
mitfte fliger ben Wegfall ber Soliberechtiqung audh an fidy
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fragen, ivenn er Eigenthilmer ter Briiden wdve. S er Thnnte
in piefem Falle nicht einmal die Uebernahme ber Unterhaltungs=
pflicht durd) ben RKanton verlangen, wozu Yefterer fich Hereit er=
Hict babe.

Durd)y pen Bertvag vom 18, Mivy 1854 felen bie BVerhdlt-
niffe pwildent bem SKanton und vem Befiger von Reichenan
Tebiglich na¥y Makgabe ber verinberten Sadlage neu veglict
orbenr, tndem ftatt ded toeggefallenen Bolled, Hi8 um Gintritt
einer iweitern Gventualitdt, eine jabrliche Baaventfdhdvigung von
5100 Fr. an Dden Jollberedhtigten vereinbart worben fei. Die
Leijtung ved Kantond fei alfo novirt worden, wibkrend dle Gegen-
feiftung De8 RKldgerd die gleiche geblieben fet, yoie ber Bertrag
pon 1818 fte feftgeftellt habe. JIn der Reiftung ver Entjdiddigung
pon B100 Fr. fet Aled enthalten gewefen, wad dem Kanton
obgelegen habe und ber BVevirag von 1854 beftimme audh, wanu
oiefe Reiftung aufjubdren babe. Nirgends habe RKlager filr ven
Fall ved Wufhdvend ver Ent{dhadigung {tdy bdad Eigenthum
und bie bellebige Berfitqung iiber die Deiven Britden wvorbe-
halten.

Gventuell fet ju beriidfichtigen, bafy dag jur Eriteflung und
sum Unterbalte der Beiden Briifen erforderliche Holy bid jum
Jabre 1848 von einer Anzahl ver nadften Gemeinden, welde
dafite vom Boll befreit gewefen, geliefert yworden fei und dafer
vom RKlager nidhf in Redhnung gebracht werben dirfe.

Eudlich fet fr. Jt. der Joll von der Tagfahung nicht blof
fitr ben Unterbalt, fondern audh fiir die Ymortifation ber Bau-
foften Dewilligt worden, und nun erfdeine die Amortifation der
Baufoften bee beiden Briiden durd) den jabhrlichen Nettoitber-
fduk ber Bollent{chavtgungdjumme {tber die Unterhaltungdioften
Binaus langft ald vollzogen.

G. RNeplifando anetfannte Kidger, daf dad Holy su den beiben
Britdent Hi3 anno 1848 ihm pon den umliegenden Gemeinden
gemdf Bridenvertrag vom 21, Mai 1641 geliefert morden fei,
Peftritt Dagegert, Dafy befhalb an feiner eventueilen Forberung
ber Holywerth in Abjug gebracht werden diirfe. Shenfo beftritt
derfelbe, Dafp Der Foll audy jur Amortijation dev Bauloften ge-
bient und eventuell audgereicht Habe. Duvdh) venfelben jeten viel-
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mebr Tediglich die Unterbalt8toften und Binfe ded Bautapitald
gebedt yvorben.

H. Bom Jufteuftiondridhter vwurbe eine Ggpertife iber den
gegenivdrtigen Werth dev beiden Retdhenauerbriiden, foivie dar-
itber erhoben, ob refp. inwieiveit die Baufoften derjelben durch
vie Jollertrdgniffe amortifivt wotden felen. Der eine Eyperte
beredynete denjehigen Werth per Briiden mit Holy auf 118 392 Fr,,
ohne Holy auf 94562 Fr. 64 Ry. uud die jdbriichen Unter-
halig- und Affefuranyboften auf 1429 Fr. Der anbere Eyperte
bagegen tagivte den Werth ver Britcfen obne Holy anf 40923 Fr.,
mit Holy anf 61401 Fr. Die Bauloften Dbervechnete Dbiefer
Eyperte, abgefehen vom Holze, auf 52058 Fr. und den Ueber-
fdyuf der Boflentichidigung iiber Unterbaltungdtojten und Uife-
furangentidhivigung Hinaug, auf 8671 Fr., wie Der etfte
Experte. :

Lad Bunbedgericht zieht in Griwvdgung:

1. Fiir die Beurtheilung der Klage eridheint e8 vor allem er-
forberlidh, feftzuftellen, ob dem Kanton Graubiinben auf die Be-
nufung der beiden Reichenauer Britden nur ein obligatorifcher
Anfpruch) an den Kldger juftehe, over ob diefer Unfpruch ein
binglicher fei. Mum ift allerding® enigftensd flir die Beit vor
pem Jabre 1818 bag Redhtdverhdltnif nicht villig Har. Dafire
baR ver Befiker von Reidhenau unbeidyrantter Sigenthitmer der
betreffenden Britcfen gewvefen fel und ihm gegeniiber dem Kanton
nur eine perfontidhe BVerpflichtung, die Briden offen ju Halten,
obgelegen habe, fann angeflthet werden, vak er den Brlictenbrief
mit den umliegenden Gemeinden abgejchloffen, die Briden auf
eigene foften erftellt und {piter wicverholt gedroht Hat, Diefelben
st cbliefen, wenn fie nicht beflimmungBgemdf benugt und ihm
der geblihrenve Boll entridhtet werde, ofne baf von Seite ber
Binve gegen die Juldffigteit eined folchen Verfahrens Sinfpruch
ethoben worben wdirve. Wuf der anbern Seite bat aber bder
Bund pad Redit bed Vefigerd von Reidienau, anderiveitig fiber
bie Britden yu verfiigen, doch auddriidlich nie anerfannt, jon-
bern jeweilen nir die Sollberehtigung unter feinen Schu ge-
nontmen und dle Fuhrlente vevpflichiet, dle Briidfen ju benuben
und ben Foll abjutragen. Auch {deint ber Prdfelturrath, al8 er
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Unfang? biefed Jabhrbundertd die Wieberherftelung der Britden
anorbnete, von ber Anficht audgegangen zu fein, daf die Riftcht
gur Wiebetherftellung ber Briicten ver Befifung Retchennan ob-
liege und bem tamaligen Befier nur vefhalb die Reuerftelung
auf alleinige Koften, ohne Thetlnabhme ves Landes, nicht zuge-
muthet werden thnne, weil dle Briiden bem Kriege jum DOpfer
gefalfen feten und ber Befther auch jonft durdy ven Krieg grofe
Ungliidafalle erlitten BHabe. Endlich fteht nicht feft, daf bie
Brivcfen nicht damalgd {dhon Theil einer dffentlichen Strafe ge-
roefent felen und fidy a8 vom Kibger pratendivte BVerhaltnif mit
pet - damaligen rechtlichen Matur der betreffenden Strake vertra-
gen Habe. Allein mag fih died8 nun flir bie frithere Jeit ver-
balten wie immer, fo fann dod Daritber ein Hegriindeter Bmei-
fel nidht obwalten, daff weunigftend feit bem Jabre 1818 beide
Briidfen ein integrivender Beftandtheil der bifentliden Staats-
ober @ommerialiirage Chur-Sopliigen-Bernhardin geworden und,
wie die gange fibrige Strafe, beftimmt find, vem Bifentlichen
Gebraudie ju dienen. Mit diefer Beftimmung ift dad von Kla-
get Beyliglich ber beiben Britden behauptete Rechigverhdlnif gany
unpertriglidh und ed beweift denn audy der Wertrag vom 2.
September 1818 in Berbindung mit dem jpdtern BVerhalten bed
Beftgerd von Reidhenau jur Evideny, daf derfelbe an ein blof
obligatorijched Berhdltnify, wonadhy thm, wie bei der Miethe,
nie dle peridnliche Verpflichtung, bie Briiden bdem Verfehre
offen ju balten, gar muie gedadht, fonbern Yehtere ebenfalld
alg Hleibende integrivenve Veftandtheile jener Strafie betrachtet
bat,

2. us ter Convention vom 2. September 1818 evgiebt fich
nimlich, daf ber Befier von Meidhenau, gleichivie bie an ber
Girafie gelegenen Gemeinden, jur Erleicdhierung ded news
entiworfener Baued einer Kunitftrafe von Chur big
Belleny, in Hinficht der ihm baraud ermachienven Bortheile,
fid verpflichtet bat, die Emierbritdfe nady ben firr jenen Stra
fenbau mafigebenven @rundidten und vem Crmeffen bed Stra-
fenbaumeifters meu gu evftellen, ferner ver Bonabujerbritde bie
flir den tinftigen Tandport nithige Feftigleit yu geben und fie
fo gu erhdben, als ed bie Verbindung mit Der dort
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fortlaufenben Strafle erheifdhen wird, die Rbeinwub-
rungen auf feine foften yu exftellen und iiberdies einen Beitrag von
2000 fl. 3u geben. Ulle diefe Reiftungen erfeheinen demnach afs
Leiftungen oder Beitrdge an den Bau der fabrbaren
Sunftftrafe Chuv-Belleny, beyhglich welder damald fo
joentg al3 jebt ein Bwetfel daritber beftand, daf fie efne dem
unbejdyrintten Sffentlichen Gebraude bienende Staats- sber Kan-
tondftrafie fein folfe, und e8 fann baher nicht dem minveften
Bwetfel unterliegen, bak nach YRt und Willen beiver Contra-
fenten bie Reichenauer Befiden fo Yange, ald die Strafe bejteht,
ber Bffentlichen Benubung unbevingt offen ftehen {ollen, und fo-
nach an ven beiben Briiden dingliche RNechte D8 Staated fon-
ftituirt wurben. ~

3. Mit diefer Anuabhme ftimmt audy dag fpitere Verhalter
ve8 Befigers von Reichenau vilitg {iberein. Denn wdbrend, joie
Bereitd angefithrt, tm vorigen Safrbunbert ber Beftger wvon
Reidfenay — ob mit Redht oder nicht fann unerdetert Hleiben
— foiederbholt gedrobt Hatte, die Britfen Bbei wetteren Bolfum-
gebungen abgeben su laffen und yu {chliefen, fo Fommen foldhe
Prhtenflonen nach bem Jabre 1810 nidht mur nict mebr vor,
fondern beweift im Gegentheil dag Verhalten ded Oberft Planta
bei ber Bollabibfung in den Jahren 1849 if., daf er fih un-
ter Tetnen Wmftinden fitr berehtigt Hielt, bie Briidfen ber Bifent=
Tichen Benubung ju entyiehen, fondern er felbft det Unfidt war,
baf feln Redht nur im Jollbesuge beyiehungdiweife (woritber
weiter unten u fpredhen ift) in dem Unfprude auf eine Geld-
entfdhdvigung beftehe. ©8 gehit bies fowoll aus der Faft. D,
eripdhnten Bufdhrift deg 1. Planta vom 2, November 1850 an
vent Rleinen Rath, al8 insbefondere aud feinem BWorbringen vor
CSjtev8gericht bervor, wo 1. Planta mit Vejug auf den in vem
Cntwurfe ved8 RKleinen Rathes enthaltenen Borbebalt erfldrte:
»Bet ber Widytigleit uub Tragiweite eined folthen, miglicher-
pieife die gange Cntichidigung (5100 Fr.) fitr die abgeiretenen
ndollgevechtigeiten, fomit dad gamje Gigenthum bes Kidgers
preidgebenden Borbehalted, ift e8 wobl begreiflich, baf ver
nftldger Detmalen ben TWeg ved Rechtd einfdhldgt.” Endlich
Wit ba8 Gefagte auch) Bejtdtigt durch ven Vertrag vom 18.
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Mary 1854, weldier, tn Uebereinftimmung mit den vorftehend
angefithrten Erfldrungen ted Rechisvorfahg ved KlGgers, wel-
fellog von der uffafjung audgeht, bejiehungsdweife die Anerfen-
nung bed Vefiberd von Reidhenou enthilt, daf berfelbe fein
Redht habe, fiber die dortigen beiden Britden ju verfiigen, fou-
Dernt fein Recht nur darin beftehe, Entjchadigung fiir den auf-
gebobenen Boff 3u werlangen,

4. Vnter foldhen Umftdnden Hat vie Frage, ob Kldger Gigen-
thitmer der beiben Britcen fei, nur fitr ven Fall Bedeutung,
alg bie Strafe Chur-Spliigen-Bernhardin einmal dem difent.
lidhen Gebraude entzogen werden und eingeben folite, inbem
in diefem Falle er vieleicht pad Recht der VWerfligung fiber die
Brirden beanfprudien fonnte, &8 fann Ddaber bie Frage zur
Beit ungeldft bleiben. Denn wenn bie Behauptung ded Kldgers
richtig fein follte, o rubt dodh auj en Briiden eine Servitut
Ded Jnbaltd, baf biefelben, o lange die Strafe Ehur-Velleny
al8 dffentliche Strafe befteht, dem dffentlidien Gebraudye dienen
mitflen, ein Verbdltnif, weldhed jweifellnd nidht nur redhtlid
gedentbar, fondern im graubiindnevijhen Civilgefekbuch (Urt.
224 ynd 248, ywomit ju vergleichen Anmerfungen von P. €, Planta)
audbriicflidy vorgelehen ift. Bemertt mag werden, daf Dder ge-
nannte Eommentator bed bitndnerijdien Civilgefesbudesd in An-
metfuntg 3 ju Wrt. 270 fagt, Daf gegenitber dem Befiker ed
Guted Reichenaw, auf weldem die Reallaft ver Britden-
unferhaltung rube, tet Staat ald bevedtight eridheine,
Hienach fdheint auch ver Commentator anmpunehmen, baf bdie
Briiden wenigitens8 nidht im unbejdranften Cigenthum
bed Rlagerd {tehen und leftever nidht nur obligatorifdh su beven
Offenbaltung verpflichtet’ fei, tndem yweifellod wnicht von einer
Reallaft gur Unteraltung einer eigenen, dinglich nicht belafte-
ten, Sadhe gefprodhen werden fann.

5. Hienadhy er{dheint dag eventuelle Begehren, daf der Staat,
fallg er ble jugedachten ywet Briiden fitr feine Strafen audy in
Bufunft bemuben voofle, piichtig fei, Ddiefelben Dem Kldger ge-
gen Griah ihres Baumwerthed abjunehmen, unter allen Wmijtdn-
ber unbegriinbet, tnbem, wie audgefiihrt, auf ven beiven Briiden
bie Berpilihiung, vem Bifentlichen Gebraudhe 3u dienen, bereits
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al3 dingliche Raft rubt nnd Fein Grund ver Erldidhung Dderfelben
dargethan ijt.

6. €8 ift ywar unbedentlich juzugeben, daf bei Abjdyluf pes
Bertraged vom 2. September 1818 beive Theile von der Bor-
n}téiegung auggegangen find, daf vem Befiker von Reidenau
die bigherigen Jolrvedhte audy in Jubunfi ungefdhmilert verblei-
ben folfen unb gerabe dieje Berechtigung den letern ur Gin-
gebung ved Bertraged Beftimmt Haben mag. Allein angenommen,
diefe Jollberechtigung fet fiir ven RedytBvorfabren ved Kidgers
nicht blog ver Bemwegarund fiir Abjchluf der Convention ge-
wefen, fondern Deide Pavteien Hhaben die Meinung gehabt, daf
ber Boll bad Wequivalent nicht blof fitr die Unterhaltung, jon-
ber‘I't audy iventgiten8d theilveife, fitv die Grftellung der bHeiven
él?rucfen bifben folfe, jo folgt davaud, beim ganglichen Pangel
einer qudbriidlich Dierauf gerichteten WillenBeinigung ver Con-
trabenten, nidht, dafp mit vem Entyug ver Sollbevedhtigung nun
auch die aui dag Gut Reidenau refp. bie beiden Briiden ge-
legte dingliche Laft untergebe, fonvern fann vielmehr nady aff-
gemeinen Redhtdgrundidgen jener Entjug dem Kldger nuv einen
Entidyadigungdanfprudy geben. Und jywar mag ridhtig fein, daf
wenn der Kanton Graubiinden von {idh aud bven Reidhenauer
Brirdenyoll anfgehoben hatie, derfelbe dem Kldger fiix Den da-
purdy erlittenen BermigenBausdfall vollftindig anftommen mitfte,
fet e burd) Uebernabme ver Britcdfenunterhaltung, fet e8 durch
Reiftung einer Gelventichadigung ober beided, Allein fo (tegt die
Sadye nicht. Der Foll ift nidht vom RKanton Graubiinden, jon-
pern vou der Eidgenofjenfdhaft aufgeboben worden und e8 fann
pabher Kiager vom Betlagten nur infofern Enijdadigung we-
gen @nt&ug@ begfelben verlangen, al3 der Kanton felbft vom
Bunbde eine olde Enifdidiguny, begiebungdieifeein entjpredhendes
Yequivalent bejieht, ober dem Kldger ein befonderver civilrecht-
ticdher Verpflichtungdgrund bed Beflagten, Bertrag ober grund-
?gt Beveidherung dedfelben auf Koften Ded Kldgers, ju Gebote

ebt.

7, Die reditliche Grundlage der vorfiegenden Klage bilvet
nun per Bertrag vom 18. Mary 1854 und e ift dem Kidger
Darin betyuftinimen, daf durdh bdiefen Berivag (Vergleidh), bie
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Bollberechtigung in einer Aet novirt worden ift, weldye ein
Buehidgehen auf friihere BVerhdltniffe geraveyu audjchlieft.”’ Denn
Snhalt und Entftehungdgeichichte diefed BVertragd (vergl, Gr-
wigung 3) beweifen fdhlagenv , daf durd) benfelbenn bie Un-
fptiiche ves Rldgerd gegenitber dem RKanton wegen Entyugsd ver
Bollberechiigung definitiv und endgilltig geregelt werDert und dem
Rliger i Sufunft nur die in diefem Vertrage feftgeftellten An-
fpriiche an Den Ranton juftehen folltem.

8. Mun bat ver Kanton in diefem BVertrage fid) verpilichiet:

a) Dem Befiger von Reichenau unter ver Bedingung, daf
bie Brifenunterhaltungspflicht erfiillt werde, eine jabrliche Ent-
jhdsigung vow 3000 f{. ober 5100 Fr. fo fange ju Dbeyablen,
alg pem RKamton feiteng der Gidgemoffenichaft die burdy den
Bertrag vom 9. Uuguff 1849 unbefdhrintt jugeficherte Entfcha-
vigung jufftefe. (st T u. 3.

b) Siir den Fall, ald die BVergittung von Seite Ded Bunbed
nicht mehr geleiftet twerde, Dagegen Tem Ranten vont Bunve
eine Averjalentichidigung ober eine andere auddeiiclich al8 biesd-
falliges Uequivalent qualifiivie Leiftung jutommen {offte, ben
Befiger von RNeichenau an foldpem Yequivalent pro rata ber
Gutichadigung von 5100 Fr. pactijipiven pu faffen. (Erlaute-
rung 3u Urt. 2 bed Bertraged.)

Pon diefen Verpflichtungen ift unbeftrittenermafen Dbiejenige
unter a bahingefallen, da dem Kamton bte Durd) den Bertrag
vor 9. Yuguft 1849 jugeficherte @ntihivigung suolge Art.30
Qemma 1 ber Bundedverfafjung nidht mebhe beyablt wird, Da-
gegen Yerrfeht unter den Parteien bariiber Streit, ob bem Kan=
ton Graublinben ein Aequivalent gemdh bem erliuternden Bu-
fab gt Art. 2 ve8 Bertvaged vom 18. Mary 18b4 gegeben
fworven und daber der Kanion aud diefem Grunve pflichtig fet,
bie fitpulicte Entjdhadigung fortzubejahlen.

9. Dafk min die Mebernafhme dex Militdrlaften durdh) ven Bund
fein Gijag ober equivalent filv die Yufhebung der Jole fei,
hat bad Bunbdesgericht bereitd in mefreren Urtheilen, inbefon-
bere in bemjenigen in Saden RKanton gegen Stadt Lugern
vom 15, Sunt 1878 (abgepruct in Der amtiichen Sammiung
ver Gunveggerichilichen Entjcheidungen BD. IV &. 292 ff.) aus-
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gefprochen und geniigt e bier, {ebighidh auf die bortigen Aus-
flibrungen 3u vermeifen. MWas dagegen die ,jdhrliche Gnutfdhd-
bigung” won 200000 Fr. Dbetrifit, welde der Santon Gray-
bimden ,audnahmswetje . . . mit Rudiicht auf feine interna-
tionalen Wlpenfirafen . , . in Wirdigung aller Lerhaliniffe”
erhalt, fo verhdlt fich die Sacdhe anders, Wenn audy allerbing3?
Der in bem Gniwurfe entbaltene Yusbrud nJollentfchidigung’
turdy ,, Entiddvigung” erfest worden ift, fo jBHeint dodh joroohl
nach der Faffung bes Art. 30, welder in Lemma 2 befagt:
/Ol Den Rantonen bisher bejablten Gntjddvigungen fitr die
Ioggetauften BoMe, Weg- und Britfengelder . . . fallen yoeg,”
und dann in femma 3 fortfdhet: ,Ausnabhmsmeife exhalten
pie RKantone Uri, Graubitnden, Teffin und Wallig, mit Ricdficht
auf ibre infernationalen Alpenftrafen, eine jahrliche Entidhd-
digung” w. 1. w., al® audy bie Gntitebungdgelchichte Diefed Ur-
tifels pafiir 3u fpredien, baf dle Gxtraentidhivigung an bie AL
pentantone mit Ridficht auf die denfelben bHisher sugejtandene
Bollentjdhivigung geleiftet wird, Der Bunbesrath bat dieg in
feiner Botidhaft vom 31. Jdnner 1872 ausdrictlich evfléet und
pamit namentlich aud) de Yufnahme der betreffenden Beftim-
mung tn Art. 30 motivirt, indem e8 dort ferner heift, baf,
wenn im giveiten Lemma gefagt fei, daf ben RKantonen bie his-
ber bejaflten Entichivigungen wegfalfen, es ald eonfequent er-
fcheine, daf bie Audnahme fogleid) nachfolge und nicht (tvie be-
antragt worben iwar) in ben Urt. 36 verfest werde, wo die
Dbevaufficht iber vie Strafen und Briden, an deren Erhal-
tung die Civgenoffenidaft ein Sutereffe Habe, ven Hauptgefichts-
puntt bilde. Wad damit ftimmen endlich auch die Boten eingel=
ner Mitglieder ber nationalrdthlichen Commiffion fiberein. Im-
methin wird aber bie jEhrliche Cntidhadiqung von 200000 3.
nur an bie Audgaben (fiir Unterhalt, Amortifation unyd Rer-
jinfung ve8 Vaufapitald) fiir bie internationalen Wlpenftrafen
geleiftet uub it bagegen die RWerglitung fiir alle Gebithren,
welde vom RKanton aufer benjenigen filx Alpenfiafen bejogen
foorben {ind, im Betrage von 64917 Fr. bei Feftftellung jener
Entiddavigung ausdriidlic) in Absug gebracht worden. 3u den
internationalen Alpenftrafen gebbren nun nad) ver erwdhnten
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Botidaft die Strafen Lber ben Spliigen, Bernbatdin, Julier
nebft Maloja und da an der erften die Retchemauer Britcen
fich befinven, fo Hat Kldger allerding? pro rata der ihm durch
ben Bertrag vom 18. Mary 1854 feftgefetten Cnifdhivigung
Uniprudy auf eine jdhrlie Quote der Entfdhidigung von
200 000 Jtr. Vet BVevechnung diefer Duote iff nicht einfach dasd
Berhalinif der Vergittung von 5HICO Fr. 3u der dem Kanton
fe. Bt in dem Bertrage mit ver Gidgenoffenidhaft ftipulivten
@ntfdhadigung von 260 000 Fr. mafgebend, fondern ift darvauf
Rirckficht yu nehmen, in weldhent BVerhdltniffe die udgaben fire
bte Reidenaver Bridfen ju den Gefammtausdgaben fiir die in-
ternationalen Ulpenftrafen flehen und hlerauf geftiist [deint e
ben LVerhdtiniffen angemeffen, wenn dem Kldger eine jdhriiche
Ent{chiavigung von dreitaujend Franfen audgefest wird.

10. Wenn endlich Kiager in der Klagefhrift (in den fpdtern
Recytaichriften unbd in dem Heutigen Bortrage ift er hierauf nidt
mebr yuritdgefornmen) bavauf abgeftellt bat,” daf ber Kanton bie
am Schlufje 2ed BVertraged vom 18. Miry 1854 {ibernommene
Verpilichtung ,,die angenteflenen gefeglichen und felbfi vechtlichen
Mittel . . . in Unwendung ju bringen, um Radtheile aus vem
Entyjuge der Bollentidhddigung von vemfelben (i. e, Kliiger) ab-
yuwwenden,’’ uidht ecfiillt Habe und audy vedhalb zur Fovtbeyalh-
lung ver fritheren Entichavigung pilichtig fei, fo ift darauf u
entgegnen, dag

a. per Kanton jur Grgreifung jener Mittel fih nidht ver-
pilihtet, fondern nur bHeveit erfldrt Hat, wad varauf Hingu-
weifen jcheint, baff ver RKauton von Kldger eine Uuforderung
jur Wabrung feiner Juntereffen Habe erwarten dlirfen, mwelde
unbeftrittenermafen nie erfofat ift; '

b. ver Kanton fidh nur unter allen anberweitigen, d. §.
tn ben vothergehenden Veflimmungen bed Wertraged nidht por-
gejebenen, Mmitanden bereit erflart, ju Gunften ved Kldgerd ju
bandeln und nun lefe anberiveitigen Umftdnde nidt eingetre-
ten find, indem ber Ranton fitr die Bolentjhddigung tweniy-
ftend ein theilweifed Wequivalent, an weldhem Klager participirt,
erhalten bat;

c. bie Gontrabenten unter den , gefehlichern und felbft vedht-
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lidgenn Mitteln’’ ojfenbar nur civilvedtlidie Mittel verftan-
den baben, dagegen Miemand darvan gedadt hat, vem Kanton
refp. feinen Behorden, die — jweifellod unverbindlihe — Ber-
pilichtung aufyulegen, wegen einer die Jollentihadigungen auf-
bebenben Beftimmung einer neuen Bunbedverfafjung biefelbe u
verwerfen ; abgefeben BHiepon aber

d. nicht eingufehen und von Kllger audy mit feiner Silbe
gezeigt worben iff, weldhe vechtlichen und gefeplichen Mittel ge-
gent bie neue Bunbedverfafjung refp. Wrt. 30 berfelben hatten
jur Unwendung gebracht werben jolfen. Was die bimbnerijchen
Mitglieder ber Bunbedverfammlung und ihr Verbalten betrifft,
{o find bdie Mitgliever ded Nationalvathed Ubgeorduete bed
fhweizerifchen Bolfed; der Stanverath wird zwar von den
Santonen gewdhlt, alfein audh feine Mitglieder find nichtsdefto-
weniger feine Verfreter ber fantonalen Regierungen ober gar
der fantonalen Staatsdfaifen, jondern fie ftimmen audy nady ber
fritheren Bundedverfaffung ohne Inftrultionen und e ent-
fheidet im Stdnderath wie im Nationalvath die abiolute
Mehrheit ber Stimmenden. €8 ift baler eine von vorn-
berein unhaltbare Annabme, daf ber Kanton fih babe verpilich-
ten tooflen, Hurch jeine WAbgeorbneten in ver Bunbvedverjammiung
ju Gunften de8 KiGgerd ju twirfen, iwie e8 denn auch auf der
Hand Hegt, daf flir diefe Abgeordneten eine {olche BVerpflichiung
gany unverbindlich und bebeutungdlos gewefen fvive. Ueber Ber-
faffungen und Gefese fiimmi man aber einfach mit Ja oder
Nein ab; Borbebalte und Bedingungen Bnnen an die Ununahme
nidt gefniipft werben, unbd e ift dbaher unverftindlich, wie Kldger
baraud, baf widit wenigftend von Seite be8 Grofen Rathes
ein beyiiglicher Borbehalt gemacht toorden fet, etwad flir fidh
berletten will. Eublich fHuute aber

e. Ridger wegen Midterfitllung bder ermibuten angeblichen
Berpflichtung feitend ded Kantond jedenfalld nur Leiftung feines
Sutereffed forbern und nun ift befaunt, daff die newe Bunbesd-
verfaffung aud) ofbme Deren Annahme durd) den Stand Grau-
biinben die Mebrheit Der Stiande erlangt Hat, worausd folgt,
bafy bem RKldger dburch) dag Verhalten be8 Grofen Rathed von
Graubimben ein Sdhaden nidt erwadhfen ift.
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Demnach hat bad Bunbedgericht
erfannt:

1. Der Kanton @raubimbden ift pilidtig, vem Kldger vom
1. Januar 1875 an eine jafhrliche Cnt{didigung von brei-
taufend Franfen zu Degablen und jvar von den bereitd ver-
fallenen RNaten nebft BWeryugdsinfen u finf Progent. — JIm
Nebrigen ift die Klage abgeriefen.

Die vom Bundesgerichte in seinen Urtheilen vom 22. Juni 1878, in
Sachen Polari und Consorten gegen den Kanton Tessin, zur Anwen~
dung gebrachfen Rechbsgrundsiitze wurden in vier weifern in Sachen
ehemaliger tessinischer Beamter gegen den gleichen Kanton unterm
25./26. April erlassenen Urtheilen nenerdings bestétigt.

Lausanue — hnp. Georges Bridel



