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fo 1ift bdiefelbe offenbar unridhtig. Dasd Bundesgericht Hat bet
Grlak Ddiefes Cntidheided nicht ald @ivilgericht, Tondern aI'é
Staatdgericht8hof gehaudelt und fediglich vie %rftge U etzt[&)eu
pen gebabt, ob bie in bem obergerichtlichen urﬂ)eti‘bom 25. Df
tober 1877 aufgejtelite &S dwbrformel tonftitutionel ”g,ulcqﬁg
fei ober nicht. Uuf die Verneinung Ddiefer %mge‘ bejhrinft fidh
bie Mechtstraft ved diedfeitigen Enticheided. @EneI'be bat weder
ven jmwifchen Reny und Dden Gefchwiftern %aggm pendenten
Givilprogef entjchicden, mnody Ddie Beffagtiiéberkt?@ m'zige[teﬁte
@inrede beweislod erflirt, nody itberhaupt n)mfelf in jemen
Givilprojef eingegriffen, al8 daff die vom Qﬁerge‘nd)te feftg‘es
ftellte Schwbrformel aufgehoben mwurde. Der bieBfeitige 'QJ;ntT‘d;etb
benahm bdaber ben fhurgauijdhen Geridyten bie Befugnik fftne€=
fveg8, jeme Formel Durch eine andere, foniﬁt}xtinnel quldffige,
besiehungsiveife ben Gib durch Dad Hanvgeltibde u erie'gen,
nadyvem der Gefehgeber dadfelbe inywijdhen an Stelle ded Eided
jum Beweidmittel erhoben hatte. e

5. Gine Grlquterung ve3 Huudedgerichtlichen Entjcheives vom
21. September 1878 erfcheint nac) bem in porftehender Erwd-
gung Gefagten nidyt mebr erforberlich.

Demuad) hat bad Bundedgericht
grfannt:

Die Befdwerde ift ald unbegrimvet abgewiefen.

9. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

65. Urtheil vom 19, September 1879 in Saden
Mir(Yer.

A, UAm 12. Sdnner 1878 wurde Jafod Hunsifer von Kirdy-
Terau von Unton Hitdler, Knecht bei BPoftfithrer Mitller in
Sriengen, Rt Qugern, diberfabren und Dbdabel Dberart verlept,
paf die Berlefung ben FTod gur Folge batte. QE@ fourde 'bes,-.
Halb gegen Hitsler und Miller beim aavgauifhen Beyirts-
geridhte Rulm Strafflage wegen fahrliffiger Tovtung erhoben,

II. Gerichtsstand. — Gerichtsstand des Wohnortes. N° 65, 299

eldhe Damit endigte, daf Hhsler durch Urtheil Ded aargani-
fdben DObergerichted vom 29. Jdnner 1879 ,fitr fein Bergehen®
ju einer Gefingnifftrale von adt Tagen verurtheift, Mitller
pagegen jwar von Strafe freigefprodhen, immerhin aber ver-
pilichtet wurbe, in folibarifher Haft mit Hitdler der Familie
Hunzifer eine Enifhddigung von 3000 Fr. nebft den Aryt- und
Apotheferfoften, foivie fammtliche Unterfudhungsd- und Gerichis-
foften 3u bejahlen. Diefed Urtheil ift mit Bejug auf Miller
tm Wefentlichen folgenvermafen motivict : Wenn derfelbe aud
betm Unfall nicht jugegen gevoefen fet, jo erjcheine er vodh al8

~der Hauptichuldige, ald der intelleftuelle Urheber, da er unbe-

fugt und pilichtwivrtg feinem Knecht ein untaugliched Fahrieug
al8 Fubriwert itbergeben habe. &8 treffe vemnach die Vorfdyrift
pe8 § 802 bed aarg. biirg. Gef-B. ju, welcher beftimme, daf,
wenn Mebrere gemeinfchaftlich durdh ihr Berchulden Jemanden
in Nachtheil verfest baben, fie gemeinfam fiix Grjaf Haften.
Jm Wettern fage dad aurganifde Strafengefes (§ 128): ,Hat
ein Angeftellter ober Beauftragter ein firakenpolijeiliches Ber-
geben begangen, fo Daftet ber Meifter oder Uuftraggeber fitr ben
burd) dadfelbe geftifteten Schaven”, und bdie gleiche Haftpflicht
fpreche Art. 6 de Cptrapoftenteglemented vom 1. My 1876
aug. Hieraus folge, daf dle Frage bed BVergehengd und diejenige
be8 Shadenderfated umgertrennlich fei, weil Yestere im Kaufal-
jufammenbang mit jener ftebe. Da8 Gefes verlange audy, daf
bet Ubwandlung von Sudtpolizeivergehen dasd Urtheil fich eben-
fallg fiber Genugthuung und Enifchavigung aqudfpredhen jolle
und eine LBeriweijung an den Civilridyter — worvauj Mitfer
angetragen batte — Peifle nidtd andered, alf der Familie
Hunzifer u ihrem grofen erlittenen Ungliid nody Hohn ju-
fligen.

B. Ueber biejed Urtheil befdhwerte fich Miiller Hetm Bunbes-
gerichte, inbem er behauptete, dadfelbe verlepe, joweit er dadurd
su einer Gniidhadigung an die Familie Hunyiter verurtheilt
worden, Den Art. 59 dber Bunbdedverfafjung. — Er fet aufredht-
{tebender Sdhweijerbitrger uud in Triengen feft domigilirt. Die
Forverung, weldhe gegen ihm geltend gemadyt werde, fei eine
perfbnfiche und er miiffe baber fiir bdiefelbe gemdf der jitirten
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Berfafjung8beftimmung vor dem Richter feined Wobnorted im
RKanton Lugern gefucht oerden. Beftehe eine BVerantwortlichleit
ve8 Mefurventen, wad DHier nidht su erbriern fei, fo fei diefelbe
eine civilrecht{iche und alle diejenigen gefeslichen Befttmmungen,
auf welde dag angefochtene Urtheil felbft fich berufe, fprechen
nur eine civilredhtliche, feine ftrafrecdhtliche Haft aud. €3 fei
bafer audy nur die Kompeteny ded Civilridhterd und nidyt bie-
jenige De8 Strafrichters begriindet. Somweit e8 fich um die Frage
gebanvelt habe, ob ev fidh im RKanton Aargau eines Vergehens
fhulvlg gemacht, Habe er die Kompeteny vder dortigen Geridhte
nicht beanftanbet, fiir die Frage der civilrechtlichen BVerantwort-
Tichteit negive er aber Ddiefe Kompeteny. Run fonne, wie dad
aargauifhe Gericht dadburdh, vaf e feine Strafe audgeiprochen,

felbft anerfannt Dabe, von einem Bergehen bed Refurvemten

fetne Rede fein und fei vaber der aargauifde Richter audy nicht
fompetent, ihn ju einer Enifdhadigung zu verurtheilen.

C. Die Familie Hunyifer und das Obergericht ded Kantonsd
Aargan trugen auf Abiveifung ter Vefdywerbe an.

Dag Obergericht bemerfte, e hanble fich unyweifelhoft um
ein tm Kanton Wargau veritbted Strafienpolijeivergehen, dasd
vom aargauifdhen Sudhtpolizeivichter ju beurtheilen gewefen fei.
Run verpflichte der § 70 ded aargautfdhen Budtvolijeigefelesd
pent Richter nicht Blof, den Straf- fondern audy den Civilpuntt
i feinem Urtheil zu erfedigen. Wenn nun § 128 bed aarg.
Strafengefetes, dem dodh yoohl JFeber unterworfen fei, der basd
bortige Rantondgebiet mit feinem Fubrivert Hefabhren lafje, be-
ftimme, daR der Meifter flix den von feinen Angeftellten durch
ein Strafenpolizeivergehen geftifteten Sdhaben mitverhaftet fei,
fo fei Der aargauifche Richter beredhtigt und verpfliditet gemwefen,
jene Rorfdhrift jur Anwendung zu bringen, da Refurrent fich
burdy dad3 Befahren Ted aargauifdhen RKantondgebieted mittelft
eine unter feiner Verantwortlichteit ftehenden Fubhrerted dem
bortigen Strafengefege mit Inbeqriff der Kompeteny der aar-
gauifden Gerichte unterworfen Habe.

Die Familte Hunyzifer ftigte ibren Ubweifungdantrag im
Wefentlichen auf die gleidhen Grimnve.

Dag Bundedgeridht jieht tn Erivdgung:

11 Gerich’tsstapd. — Gerichtsstand des Wohnortes. N° 65. 301

1. Da RKlagen auf Entidddigung aud unerlaubten Hand-
Tungen per{onlicher Natur find und ferner unbeftritten ift, daf
Returrent aufrechifiehend it und in Triengen, Kanton Ligern,
einen feften Wobnfis Hat, fo fommi eingig in Frage, ob bie
Refurdgegner die Berufung Ded Nefurrenten auf Wrt. 59 der
Bunbvedverfaffung damit befeitigen Wnnen, daf ed fih um die
Entidbadigungdpilidht aud einer ftrafbaren Hanbdlung, etnem Ber-
gehen hanbdelt, ju veffen Beurtheilung der aargauifde Strafridhter
unbeftrittenermafen fompetent gewefen ift.

2, Nun beftreitet Refurvent felbft nidht, baf, wenn er im
Ranton Aargau eined Vergehensd fdhuldig erflirt worden mire,
ber bortige Strafrichter die Kompeteny gebabt Hatte, audy fiber
bie civilredhtlichen Folgen Der von ihm veritbten firafbaren
Handlung, ald ecefjorium ded Strafpuntted, ju entfdheiden, und
bedarf baber bie befanntlich von der bidherigen bundedreditlichen
Praxgig verneinte Frage, ob ein folche8 Berfahren gegen Axt. 59
der Bundedverfafjung verftofien wiirde, hHier feiner Erorterung.
Rielmehr ift Lediglich ju unterfuchen, ob dem Strafeidhter mit
Ridficht auf die jitivte Berfafjungdbeftimmung die Kompeteny
jugeftanden iwerden fdnmne, auch joldhe Perfonen, weldhe blo
flir bag vou einem YWUndern begangene Bergeben civilvechtlidh
verautwortlih find, 3u Enifdhadigung yu verurtheilen, und bdiefe
Frage ift nun unbedingt ju verneimen. Der blok civilrechilich
Berantwortliche unterliegt gemaf Art. 59 ver Bunbdesverfafjung
aud{chlieflich der GerichiBbarfeit Ded Civilvichters feined Wohn-
fises, und e3 fann Biebel nichtd barauf anfommen, ob die Straf-
unterfuchung urfpriinglich auch gegen ibhn eingeleitet gewefen fet
ober nidht. IMit ber Freifpredhung ift unter affen Umftdnden
die Kompeteny ved Strafrichterd beyitglich ved Civilpnntted be-
feitigt und bleibt ven Befdhidigten nicdhid Unbdered itbrig, ald
tbre Anfpriihe gegen DdDen Freigefprocdhenen auf dem Eivilivege
geltend yu madhen.

3. Jm vorliegenden Falle ift nun durdy dad angefodhtene
Watheil felbjt fonflatixt, daf bem NRefurrenten Feine ftrafbare
Handlung sur Laft fallt, indem bdasdfelbe in feiner Dejifive den
Mitffer weder eined BVergebensd jchulvig erfldrt noch mit Strafe
belegt Hat. Damit war aber die Dbefchdvigte Familie Huunsifer
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mit ibren Anfpriiden an den Refurrenten ofne Weiteres auf
ven Givilveg vermwiefen und mangelte demt aargauijdhen Straf-
riditer bie Kompeteny, diefelben ju beurtheilen.

4. Mit Unvecht berufen fich {ibrigens Refurdgegner auf den § 70

be8 Budipolizeigefeled und § 128 ded aargauifhen Stragen-
gefeled. Denn yweifellod vdumt dle erflere Gefeyesitelle, in
Uebereinftimmung mit der Gefehgebung anderer Kantone und
pem gemeinen deutfchen Redhte, bem Strafridhter die Kompeteny
gur Enifcheidbung ver Cntjchadigungdfrage nur fiir den Fall der
Beftvafung, d. b, gegenitber denjenigen Perfonen ein, weldhe
eined Bergehensd jdhulbig erfldrt worden find, und wad den
§ 128 pe8 Girafiengefesed betrifft, fo fpricht berfelbe Yediglich
die civilveditliche Haftpflicht ved Meifters aus, [aft vagegen die
Srage, auf weldhem Wege und in weldem Gerichtsftande bdie-
felbe von bem Befdhddigten geltend gemadht werden foiine,
ginylidh unberiihet,
Demuady hat dad8 Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdywerbe ijt begriindet und dbemiach dag Urtheil ves
aargauifchen Dbergerichted vom 29. Jdnner b. ., foweit das-
fetbe Den Fefurventen ju einer Entjchddigung an die Familie
Sunziter verurtheilt hat, al8 verfafjungswivrig aufgehoben.

3. Gerichtsstand der Widerklage. — For de l'action
reconventionnelle.

66. Urtheil vom 21. Juli 1879 in Saden
Braunfdiveig.

A, UYm 10. Januar 1876 verfaufte Fefurrent vem Gilgian
Burbriigg tn der RLifdhern bet Schwargenburg auf vem Marfte
in Jreiburg ein Bferd um den Preid von 50O Fr., woran
70 §r. baar beyahlt wurden. Fiv Den Rejt ftellte Jurbritgg
einen Sdyulbichein aus, worin derfelbe befennt, vem Refurrenten
430 Fr., herlangend von einem abgefauften Rferd, su jhulven

1I. Gerichtsstand. — Gerichtsstand der Widerklage. N° 66. 303

und verjpricht, bdiefe Summe in feh8 Monaten mit Jind 3u
beyahlen.

B. Wenige Tage nach Ab{HIuf ved Kaufed madhte Jurbriigg
pem Braunidweig Anjeige, daf vad Bferd an einem Gewdhrs-
mangel ju Yeiden fdjeine. Refurvent verfprac) die Sadbe yu ore-

nen, erfudite den Burbritgg, ibm TFeine Koften ju verurjachen

und verfdngerte die Gewdbrafrift um 15 Tage. Da aber eine
Berftindigung nidt ftattfand, lief Burbriigg bad Pierd amtlidy
unterfuchen. Aufj Antrag der Thierdrste sourve dadfelbe getddtet
und die Seftion ergab, dafy dag Pferd an Entartung der Lun-
gen gelitten habe.

C. Burbritgg erhob feinerfeitd gegen Braunidyoety feine Klage
auf Aufhebung ded RKaufed, dagegen trat er, al8 Braunfdimeig
ihn beim Ridhteramte Sdhwarzenburg - mit Klagefchrift vom
11. Sanuar 1877 fiix den RKaufreft von 430 Fr. belangte, mit
etner YWiderflage auf, in welder er folgended Begebren ftelflte:
Braunjdyweig fei {dhuldig, anyuerfennen, daff vad von ihm un-
fexm 10. Sanuar 1876 an Burbriigg verfaufte Pferd mit ei-
nem gefeblichen Gemwdhrdmangel behaftet gewefen fei, und er
fei pedhalb pflichtiq:

1. Die bereitd empiangenen 70 Fr. juriicfyuerftellen,

2. die fiir ven Reft von 430 Fr. audgeftelite Sdhulover-
pilichtung juritfsugeben und

3. ble Fltterungs-, Unterfucdhungd- und fibrigen Koften ju
vergitten,

Braunidyveig beftritt die Buldffigeit der Widerflage, indem
et fich auf Art. 59 ver BunbdeBverfaijung, joivie darauf berief,
paff nach Der Gefepgebung bed Kantoud Waadt folde Nady-
wibridaftdtlagen an eine peremtorijhe Frift von 42 Tagen,
vom Tage ber Uebergabe Ded verfauften Thieved an, gebunden
felen. Ullein ber Gerihtsprifivent von Schwarzenburg wied
purdh Grfenntnif vom 14. Degember 1878 die Cinfpracdie des
Returrenten ab, inbem ev audfithrte: Der Anfprud), welden
. Burhritgg erhebe, ftehe mit dem Gegenftande ber Vortlage
tm Bufammenhange und fe einflagbar, der Gerichtdftand Der
Wiverflage jomit nacdy § 152 ber bern. €. P. O. begrimbet.
Der WAet. 59 ver Bunbesdverfaifung {dhliefe diefen Geriditsftand



