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mit ifren Anfpriihen an den Refurrenten ofne Weiteres auf
ben Giviliveg veriviefenn und mangelte dem aargauifden Straf-
riditer Die Kompeteny, diefelben ju beurtheilen.

4. Wit Unrecht berufen fidy ibrigens Refurdgeaner auf ven § 70
be8 Judjtpolizeigefetsed und § 128 ded aargauifdhen Shafen-
gefefed. Denn yweifellnd vhumt de evftere Gefepesitelle, in
Webereinftimmung mit der Gefehgebung anberer Kantone und
pem gemeinen deutjchen Rechte, bem Strafrichter die Kompeteny
jur Cntjdeidbung der Eunifchidigungsdfrage nur fiir ven Falf der
Beftrafung, b. b. gegenitber denjentgen Periomen ein, welche
eined Bergehensd {dhuldig erfldrt worden find, und was Dden
§ 128 beg Siraftengefeked betrifft, fo {pricht derfelbe lediglich
bie civilrechtliche Haftpflicht bes Meifters aus, it dagegen die
Jrage, auf weldem Wege und in weldjem Gericytdftande bie-
felbe von Dem Befdhibdigten geltend gemacht iwerden Fhrine,
ginalich unberiihret.

Demuadh hat dag Bunbedgericht
erfannt:

Die Bejdhiverbe ift begriindet und demnad) bag Wrtheil des
aargauifchen Obergerichte8 vom 29, Jdnner b. J., foweit bas-
felbe ben Fefurrenten zu einer Enifhidigung an die Familie
Sunzifer verurtheilt Yat, al8 verfafjungdwivrig aufgehoben.

3. Gerichtsstand der Widerklage. — For de I'action
reconventionnelle.

66. Urtheil vom 21. Jult 1879 in Saden
Brauwnfdiveig.

A, Um 10. Januar 1876 verfaufte Refurrent vem Gilgian
Surbriigg in der Lijdhern bet Shwarzenburg auf vem Marfte
tn Fretburg ein BPferd um den Prei® von 500 Fr., woran
70 Fr. baar bezablt wurden. Fitr den Reft ftellte Jurbritgg
einen Schuldfchein qus, worin derfelbe befennt, bem Refurrenten
430 Fr., herlangend von einem abgefauften Rferd, ju jchulven

-
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und verfpricht, biefe Summe in fech8 Monaten mit Jing ju
beyahlen.

B. Wenige Tage nachy AbThIuf bed Kaufes madte Jurbriigg
bem Braunfdwelg Anzetge, DaB dag Pferd an einem Sewdhrs-
mangel ju Yeiven fcheine. Refurrent verfprach die Sache ju orv-

nen, erfuchte den Burbritgg, ibm feime Koften ju verwrfaden

und verfingerte dle Gewdbrdfrift um 15 Tage. Da aber eine
Berftindigung nicht ftattfand, lef Jurbriigg dbad Pierd amtlich
unterfuchen. Yuf Untrag der Thievdrste yourde dasdfelbe getdvtet
und die Seftion ergab, daff dag Pferd an Entartung der Lun-
gen gelitten Babe.

C. Burbritag erbob feinerfeitd gegen Braunjdhiveig feine Klage
auf Aufhebung ded Kaufed, dagegen traf er, ald Braunidiweiy
i beim Richteramte Schwarzenburg - mit RKlagefchrift vom
11. Januar 1877 fitr den Kaufreft von 430 Fr. belangte, mit
einer Wibertlage auf, in welder er folgended Begehren {tellte:
Braun{dweig fet {duldig, anjuerfennen, daf dad von ihm un-
term 10. Sanuar 1876 an Burbriigg verfaufte Plerd mit ei-
nem gefeblichen Gewdhrdmange! bebaftet getwefen fei, und er
fei vedhalh pilichtia:

1. Die bereitd empfangenen 70 Fr. uritdyuerfiellen,

2. die fitr den Heft von 430 Fr. auBgejtelite SHuldver-
pilicdhtung juriicyugeben und

3. pie Fittterungsd-, Unterfuchungd: und Hbrigen Koften ju
vergitten,

Braunjdymweig beftritt die Jullffigleit ber Widertlage, indem
er fich auf Art. 59 der Bunbdedverfafjung, jowie darauf berief,
bag nady ber Gefesgebung ved RKantond Waadt foldhe RNady-
wibridaftdtlagen an eine peremtorijhe Frift von 42 Tagen,
pom Tage Der Uebetgabe bed werfauften Thieved an, gebunden
feten. Allein ber Gerichtdprifivent won SdHwarjenburg iwied
purdh Grfenninif wom 14. Degember 1878 die Ginfpradie Ded
Returrenten ab, indem er audfiihrte: Der Anfprud), welden
®. Burbriigg erhebe, ftehe mit dem Gegenftande der Borflage
tm Bufammenhange und fet einffagbar, der Gerichisftand Dber
Widertlage fomit nady § 152 der bern. €. P. O. begrinbet,
Der Urt. 59 der Bunbvedverfaffung jhlieke diefen Geridytsftand
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nicdht au8 und swad dad waadilindijhe Gefep etreffe, o fet
pasfelbe im vorliegenden Falle nidht mahgebenn, yoeil der game
Rechtaftreit der bernifdhen Jurigdiftion unterliege. '

D. Uleber diefed Grfenntnih befchwerte fich Braunidyweig betm
Bundesgerichte, indem er anfithrte: .

1. Dasfelbe verlege ven Art. 59 ber Bunbedverfajjung, wo-
nady ver aufrechttebenve Schulbner, der in ber Schiweiy einen
feften Wobnftg Habe, flir perfdntiche Anfpraden bei dem Richfer
feines TWobnortes gefucht werden miifje. Aus diefer Verfaijungs-
beftimmung folge, Dafp Burbriigg Ddie perjonlichen Anjpritce,
swelche et gegen ibn geltend madhen wolle, bei Dem juftanbigen
waadtiEndijhen Gerichte einflagen mijfe unbd e habe diefe Frage
namentlicy im vorfiegenben Falle eine eminent praftiiche Be-
beutung, indem nach bem waadtlinbifcdhen Gefege vom 22. Mat
1858 die Whbrichaftstlage innert der Nothfrift vou 42 Tagen
angebradit werben milffe. Ob in concreto ein Bujammenhang
ywifchen Der Forderunglilage Ded Befdhmerbefithrerd und Dder
Wandlungstlage ves Jurbriigy beftehe, moge das BunbeBgericht
beurifeilen; thm, Refurcenten, fcheine ein foldher u feblen.
Die Schuldanerfennung fei an Jablungsftatt gegeben worden.
Refurrent Hage nicht auf Bejahlung ded reftanglichen Rauf-
preifed, fondern Hage ven Beirag einer an Bablung gegebetten
Sdulvanerfennung ein.

2. Dad angefoc‘iytene@rfenntniig verftofie aber audy gegen dad |

Ronfordat betreffend Gemwdbhr ver Biehhauptmdngel vom 27. Sunt
1853, indem nac) diefem Konfordate der Wohnort ded Ber-
faufers oder Bertaufchers der flir Anbringung dex Wandlungs-
flage zuftandige fet.

E. Gilgian Surbriigg trug auf Abmweifung ver Befcywerde an,
inpem er auf diefelbe eriviederte:

Ad 1. Der Art. D9 der Bunvedverfaffung {hlieffe den Serichts-
ftand per Wivertlage nicht aud, wenn der in der MWidertlage gel-
tend gemachte Unfpruch mit dem in der RKiage erhobenen im Ju-
jammenbhange ftehe, und bied fet hier der Fall.

Ad 2. Ueber die Borfdhriften des RKonfordated fei jur Jeit
nody gar nicht geurtheilt; exft wenn dad Gericht von Sdwarzen-
burg al8 fitr die Wiverflage suftdndig erfannt fein werde, fomme
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pagfelbe in ben Fall, ju erfennen, inwierveit dad Konfordat ober
bernifched oder waadtlimdifdhed Recht sur Unwendung fomme.

Dag Bunbedgericht jieht itn Crwagung:

] 1. &8 hanbelt fid) gegeninvdrtig nidht um die Frage, vb die von
Butbrilgg in Form der Wiberflage geltend gemadhten Anfpriiche
Begriinbet feien ober nicht, jondern einzig um die Gerichtsftands-
frage, ob ber Richter von SHwargenburg in erfter Inftany fom-
petent fei, {iber jene Anfpritche ju erfennen.

2. RNun ift in der bundedrechtlichen Prayid ftetd angenomnien
foorben, Daf Der Betlagte burch Art. HY der Bunbedverfaflung
nidht gebindert werbe, gegen den Kliger bet demjenigen Gerichte,
bei weldjem er belangt worden ift, folche thm gegen Ddiefen ju-
ftebenbe perfonlide Anfpritdhe mittelft Wibertlage geltend 3u
madjen, welde mit dem Klageanfprudy in einer materiellen Kon-
negitdt ftehen, und diefe Boraudfehung trifft nun im vorliegenden
Falle offenbar ju. Denn beive Unfpriide beruben auf demfelben
Geidhfte, ndmlidy dem am 10. Januar 1876 ywifchen den Riti-
ganten abgefchloffenen Kaufe, und ftehen alfp jiveifellod in einem
rechtlihen Bufammenbhange, fo ywatr, daf der Anfprudy, welder
ben Gegenftand der Widertlage bildet, fich audh ald Sinrede gegen
pte Klage darftellf. :

3, a3 Konforbat vom 27. Juni 1853 enthdlt itber den Ge-
tichtdftand gar feine Beftimmungen. Dadfelbe vegelt lebiglich
Umfang und Boraudfesungen der HaftungBverbindlichfeit ded
Pertiuferd flir die verborgenen Mangel im Rferbe: und Bieh-
Hanbel und e8 fommen Ddaber deflen Lorfchriften erft bet ver
matertelfen Veurtheilung der Wiberflagsbegelhren sur Aniven-
dung. .
Demnadh hat dad Bunbdedgeridht

erfannt:

Die Bejdhwerde ift ald unbegriindet abgewiefen.



