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tung8fond8 ju BHaben, fo ift thnen unbenommen, denfelben auf
bem gewsbhulidhen GivilprogeRwege geltend su madyen.

Demnady bat das Bunbedgericht
erfannt:
Die Beldywerde ift af8 unbegrimbdet abgewiefen.

79. Urthetl bom 26. September 1879 in Sadyen
Der Torfgemeinde Baar.

A. Durd) Entfdeid des Obergerichtes bes Kantons Bug vom
2. Degember vor. I8, wurde die Dorfgemeinve Baar, in An-
wendung bed Art, 27 Biffer 6 bes Bunvedgefesesd itber dle Forfts
polizet im Hochgebirge, su einer Bufe von 1500 Fr. verurtheilt,
weil fie in denjenigen Waldungen, weldje durch regterung8rdth-
Yihe Berordnung vom 24. Januar 1877 unter bie Oberaufficht
be8 Staated, Deylehungdweife bed Bunbes geftellt worben wa-
ren, entgegen einer Weifung bed Oberforftamtes, nur Holzbaue
im Werthe von 60 Fr. auszutheilen, uny entgegen einem Died-
fdlligen Yandammannamtlidien Berbote, Holghaue im Werthe
von 100 Fr. abgegeben und bamit laut Bericht pes Oberforft-
amte8- itber 1600 Feftmeter Holy in unberechtigter Weife und
an unbevechtigter Stelle abgefdhlagen Batten.

B. Radyvem die Dorfgemeinde Bagr gegent biefed Urtheil obne
Grioly fowohl bie Nidhtigteitsbejhwerde beim sugetfdhen Caffa-
tiondgericht erhoben, al8 audh dle Sntervention beg Sortigen
RKanton8rathed angerufen Batte, befdywerte fie fich fiber dasfelbe
beim Bunbedgerichte und frelfte vas Begebten, e8 fet ihr Refurs
in bem Sinne begriinbet ju erfliren:

pd. Dafp in Anwendung bHed § 45 der sugerfdhen Kantongver-
fafjung, Art. 59 litt. a Des Bundedgefeses fber die Organi-
fation ber Bunbdesrechispflege und der At. 1 Biffer 2 und Yut,
6 De8 Bunbedgefehed Detreffend Ddie eidgendifijche Oberaufficht
fiber ble Forjtpolizet im Hodygebirge, vom 24. Miry 1876 bas
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caffationggerichtliche Urtheil vou Jug vom 3. Wai 1879 gany
aufpulieben fei, — eventuell

«D. fet iplched in Wnwendung Art. 16 und Azt. 27 Biffer
bed obcitirten Dunbedgefeled betreffend bie eidgendififhe Oberaufs
ficst dtber bie Fovftpolizel im Hochgebirge dahin abyudndern, bflf}
bie audgefprochene Bufe gegen die Dorfgemeinde nach Voridhrift
per citivten YWretife! nur auf die Summe von 20 Fr. bid 300 Fr.
aufgedehut wetden birefe.” o

Sur Begriinbung diefer Begehren fithrte Refurrentin im We-
fentlichen an:

ad a. Durd) bie regierungdrithliche Bervordbnung vom 24. Ja-
nuar 1877 werben thre verfaffjungd8mifigen Redite in formeller
und matevieller Beyiebung verleft. In formeller Begiehung i?e€=
halb, weil dad Bunbvedgefep Hiber die Forjtpolizet im ?od)gebtrge
in Art. 6 Dbeftimme, vaff die Kantone die jur Uusdfihrung ded
etbgendififhen Forjtgefehed erforberlidhen Decrete und Berprds
nungen u erlaffen baben, und nun nad) AYrt. 4D der guger-
fdhen RantonBoerfaffung sur Erlaffung von :@ecretet} refp, Ge-
feen nur ber Dortige RKantondrath, nicht der Regierungdrath
contpetent fei. '

Sn materieller Begiebung werden ifire Redhte verlest, me}I
pag citivte Bunbeggefe nur fiix bad Hodgebirge Shupmap-
vegeln vorjdhreibe, bdie DHier in Betradyt fommenden Waldungen

-aber gar nicht jum Hodhgebirge gebhdren.

ad b. Gventuell hitte unter allen Umftinden Art. 27 Biffer
b bed citirten Bunbedgefehes ur Anwendung fommen follen, da
bie Biffer 6 ibidem das Vorhandenfein eined Wirthichafteplanes
voraudfege, welcher Hier mangle.

C. Der Regierungfrath ved RKantond Bug trug barm'if att,
daf bad Bunbdedgeridht dasd erfte %egebren'ber %efurrentm"a&
weifen und mit Beyug auf dad jveite fich mcgmﬁpetent erfidren
mbge. Beyiiglich ded erften RefurBbegehrensd ?ettef' fie fich varauf,
baf nach Art. 7 ved Bunvedgefeles die Eintheilung be't Kan-
tone und Kautonsdtheile, die bent eibgenﬁfﬁig{)en Forftgebiete an-
gehbren, durdy die Kantongregierung ftattyufinden Habe unb' Der
hier in Betradht fommende § 1 ber gugerfc{)en‘ %ewr‘bnung nidit3
alg bdie frifte und pilichtmagige Ansfiihrung jener eibgendifijchen



862 A. Staatsrechtl. Entscheidg. III. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

Gefeesdbeftimmung fei. Hinfichtlich bed eventuellen Begehrens
madite der Regietungdrath datauf aufmerfiam, daf bdie Beur-
‘theilung folcher Straffdlle nady Art. 27 leg. cit. den fantonalen
Geridhten zufomme, oraud folge, daf Dad Bunbdesgericht itber
LBollzug und Anwendung der Strafbefiimmungen in concreto
. formell feine Juri8diction BHabe.

Dag Bunbeggericht jieht in Ermwagung:

1. Die yorliegende Befdhmerde ift zwar, {owohl wad basd
pringipale a8 dad eventuelle Recht8begehren betrifit, gegen dad
caffationggerichtliche Urtheil gerichtet. TMateriell gebt fie aber
gegent bie Verordnung ded Negierungdrathed vom 24. Januar
1877, besiehungBweife gegen dad obergerichiliche Urthell vom
2. Degember 1878, inbem Refurrentin in der Refurbegriindbung
nur die LVerfaffungd- und Gefehwivrigleit diefer Afte darjuthun
verfudht hat und in der That nidht eingufeben ift, inwiefern dad
caffationdgeridhiliche Crlenntnif, welded fich auf die Ubiveifung
der mwegen Berlegung wefentlidier Rrogefformen erhobenen RNidy-
tigleitebefhwerde befdhrdntt, einen Berftof gegen bdie fantonale
Berfajfung oder dad Bunbdedgefes itber die Forftpolizel im Hody-
gebirge enthalten jollte.

2. Wad nun dad pringipale Rechibegehren betrifit, daf die
Urtheile der jugerijhen Gerichte wegen BVerfaffungdividrigleit der
regierung8rathlidien LVervordnung vom 24. Januar 1877 aufyu-
Beben feien, fo ift vorerft yu Ponftativen, daf diefe Verorbnung
im vorliegenden Falle nur infoweit in Betradyt fommt, alg die-
felbe bie Grenge der unter eidgendifijche Oberaufficht ju {tellen-
ben GebirgBgegenden Ded RKantong Jug feftiest. Ju diefer Maf-
nabme war aber die Mitwirfung ved jugerijden Kantondrathesd
nady bem cit. Bunbefgefes, weldhed felbftverftantlich, und wie aud
Refurventin anerfennt, in diefer Ridhtung mafigebend ift, nicht
erforderfich, indem dadfelbe.in Art. 2 Remma 2 beftimmt, daf
ber Bunbdedrath dle Grengen der unter civgendififche Oberauf-
fiht su ftellenben Gebirgdgegendent inven in Lemma 1 Jiffer 2
ibidem genannten Kantonen, im Cinverftdndniffe mit den be-
treffenben Regierungen, feftyufesen Habe und in Fillen, wo diefe
Behdrven itber die forftliche Wbgrengung fich nidht vereinigen
tinne, die Bunbegverfammiung entideide. Soiveit daber Art. 1
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jener Bermxdnung aus formellen Gritnden angefochten wirh, ift
bie Befdhmerde offenbar unbegriinbet, und wag die materielfe
Richtigtett jener Grembeftimmung betrifit, fo ift Das Bunbedge-
rvidht gur Britfung detfelben nicht competent, da die joeben ci
tirte ben Diedfilligen Gntjcheid ausdridlich dem Bunderathe
in Verbinpung mit den betreffenden Kantonsregierungen, beyie-
Yungdweife im Streitfalle der Buntedperfammiung itbertragt.

3. Gbenfo mangelt dem Bundedgerichte bie Competeny begtiglidh
e eventuellen Refursbegebrens, indem, wie der Regterungdrath
“von Sug gany richtig bemerft hat, die Unterfuchung und ;Qﬁeur-
theilung Der in Art. 27 Ded cit. BunbeBgefetsed aufgefithrien
Gtraffille den Kantonen itberlaffen ift. .

4. Die Unbegrindetheit der vorfiegenden Bejdywerde ift eine
fo augenjheintiche, daf fie der Refurrentin nicht entgehen fonnte,
und bie Auflegung einer Gerichisgebithr angeseigt ift.

Demnac) bat das Bunbvedgericdht
erfannt:

Die Befdhiverve wird theils afd nnbegrimbet abgeoiefern, theils
yegen Sncompeteny von Dder §Haud gewiefen.
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