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jaben und die vom DBejiridgerichte Schaffhaufen gegen die Ju-
ftdndigleit Ded Bunbdesgerichtd erhobene Einrede 3u verierfen.

2. Su ber Sadhe felbft faun, wad den Art. 59 ber BunbeBver-
faffung anbelangt, nur in Frage fommen, ob eine Beftrafung
per verjhulbeten Snfolveny mit Gefingnifp eine Berlebung
jener Berfaffung@beftimmung enthalte, inbem nacdy Art. 5 ber
fdhafihaufenjdhen Kantonsdverfafjung in Verbindbung mit den Ddie
Snterpretation diefer Berfafjungsbeftimmung bejchlagenden Cr-
Hirung De8 Regierungdrathed und Obergerichted ded Kantons
Sdaffhanfen (vergl. Amil. &. d. bg. Entih. Bd. V &. 26,
Fatt. D) eine Beftrafung der Infolveny gemdf Urt 122 Des
{dhaffhaufenfchen Konturdgefeles nidht mebr eo ipso, fondern
nur et fonftativtem Berfdhulden eintreten barf. Diefe Frage
it aber aud dén in dem Ddiegfeitigen Urtheil vom 28. Februar
b 8. in Saden RKeller angefithrien Griimben zu verneinen.
A oa O 6. 27 Griv. 1 1. 2)

3. Dagegen widerforicht allerdingd jebe Beftvafung einer
Berfon ‘wegen Injolveny, weldhe exfolgt, ohne daf in bemt be-
treffenden Urtheil dag Beridhulben berfelben im Sinne Dev At
116—118 bed {daffhaufenidhen Konfurdgefetes fonftatirt wird,
pem jitivten Wrt. 5 der {daffhaufeniden Kantondverfafjung. Nun
Yiegt aber ein motivirted Urtheil bed Bejirigdgerichted Schaif-
baufen gar nidht vor, fondern lediglidhy eine Befanntmadhung
im Dortigen Umishlatt, aus welder hervorgeht, paf Refurrent
nebent 53 andbern Perfomen am 17. Suft d. J. wegen Jufol-
veny 3u fiinf Tagen Gefangnif verurtheilt woorden ift. Ja, 8
ift fogar DOt yweifelhaft, ob Dad Beyirtdgericht, weldes nad
feiner Berichterfiattung trriger Weife und im Widerfprudy mit
ber jitivten Berfaffungdbeflimmung bavon auszugehen fdheint,
baf bem jablungdunfibigen Scdulbner der Beweid ber Nidt-
verfdulbung ter Sniolveny obliege und daber in allen Fillen,
wo Diefer Veweis nidit geleiftet ober nidht angefreten jverde,
Berjhulbung anyunehmen fei, fiberbaupt die Frage ved Berfdul-
dend ernftlich geprift habe. €8 fann bemnad) der angefochiene
Gntidieiv vor der melrervdbhnten Borfdyrift der daffhaufen-
fdhen Kantondverfaffung nicht beftebenr, fondern muf derfelbe ald
vetfaffung@wivrig aufgehoben werden.
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4. a8 die nadtrdglichen Anfiihrungen bves Bejirtagerichies
betrifft, weldje ein Berfdulben Des Refurrenten darthun jollen,
fo ift a8 Bunbesgericht nicht in der Rage, hievauf eingutreten,
inbem bie Schuldfrage audfdhlieflich der Beurtheilung ver fans
tonalen Gerichte anbeimfalit. Dag gegen ven Refurrenten er-
Iaffene Straferfenninify witd benn audy nidht deghalb aufgeho-
ben, weil feine Snfolveny hierortd alg eine unverfdhuldete an-
gefeben tolirde, fondern einylg aud vem Srunde, weil dag Be-
sirfgericht bet Grlaffung bded Erfenniniffed bdag Veridhulden
Deg Refurrenten nicht fonftatict Yat, beyiehungdieife nidht dar-
gethan ift, dbaf bad Bejirtegericht am 17. Juli b. §. die Frage
Der Perfduldung ernfilidy in Criwdgung gegogen Habe, itndem
bie Thatjachen, ausd welden bag Beyirtdgericht bie Verfhul-
bung Ded Nefurrenten DYergeleitet hdtte, in dem Grfenniniffe
nidht aufgefithet find.

Demnacdy hat dad Bundedgericht
exfannt:

Die Be[dhiverde ift begrindet und demnady vad Grfenntnif
De8 DBeyiriBgerichted8 Sdhaffhaufen vom 17. Suli 1879, burd
weldhed Refurrent wegen Infolveny ju 5 Tagen Sefangnif ver-
uriheilt soorden, al8 verfafjung8wiveig aufgeboben.

99. Urtheil vom 31, Oftober 1879 in Saden
Martlin gegen Bafel

A, Geftiigt auf Art. 53 bes Rolizeiftrafgefetes flir den Kan-
ton Bafelftadt vom 23. September 1872, weldher lautet: ,Wer
i vem Miffiggang oder Trunt in einer Weife ergiebt, daf
yfiir thn ober die Seinigen die bifentliche Woblthatigleit ober
SRrivatwobltbatigleit auf ungebithrliche et muf in Anfprud
Jgenommen erden, ober iiberhaupt der ihm obliegenden Pilidyt
Jum Unferbalt feiner Familie ficdh entyieht, wird mit Haft,
Jvomit Shirfung fann verbunben werben, beftraft, falld nidt

- pBerforgung in eine BwangRarbeitdanftalt eintritt,” wurve Re-

tutrent nach durdygefiihrter Untetfudung und {tattgehabier mitnd-
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fidher Berhanblung, durch Mrtheil e WVolijeigerichted von Ba-
felftadt vom 16. Juni 1879, beftatigt vom dortigen Appelations-
geridite unterm 10. Juli b, 3., zu drei Wodhen Haft verurs
theilt, je den dritten Tag zu Waffer und Brod, weil er die thm
Yaut Ghejcheidunggurtheil vom Sabre 1872 ju Gunften feiner
Frau und feined Kinded auferlegte WAlimentation nidht leiftete.
- B. Hierfiber befchiverte fich Martin beim Bundedgerichte, in-
Dem er DHebauptete, die Borausfefungen bed Art. B3 Ded bafel-
fdben Poligeiftrafgefesesd treffen im vorliegenden Falle nidht su
und entbalten daber die angefodhtenen Strafurtheile einfad einen
Sdyuloverhajt, weldher nach Avt. 59 Lemma 3 der Bunbedver-
faffung abgefdafft fei.

C. Dag Wppellationdgericht ded Kantond Bafelftadt trug auf
Ubweifung ber Befdhiverde an, invem ed bemerfte : Nefurrent
fet beftraft worden, weil er fich bogwilliger Weife ber ihm ob-
Tiegenden Pflicht zum Unterhalt feiner Familie enfyogen BHabe.
Datitber, dafy ed fich um eine eigentliche BVodwilligleit und nicht
efiva um ein unverfdhuldeted Unvermbgen Hhandle, bHaben bie
Aften der beiden Jnftangen nidht den mindeften Sweifel gelaffen.
BVon einem Sctulbverhafte Tonne alfo feine Rede fein, fondern
¢8 fandle fih um ein Strafurtheil auf Grund ber citirvten Be-
fimmung be8 Polizeiftrafgefesbuched, deflen Thatbeftand Die
Basler Gerichte al8 vorbanden angensmmen Haben.

Dad Bunbedgericht jieht in Srmwdagung:

1. Refurrent behauptet felbft nicht, vaf biejenige Beftimmung
bed basdlerijdien Polieiftrafgefeses, auf welder ba8d angefochtene
Urtheil berubht, mit Ast. 59 Lemma 3 der Bundedverfafjung un-
vereinbar fet, und in der That fann nad) der vom Bunbedgeridhte
in Sadjen Soffberger (Amil. Sammlung ber bundedgeridht:
lichen Gntfcheidungen Bd. I &. 257 ff.) jeuer Berfaffung8be:
fimmung gegebenen SJuterpretation, auf welde Hier lebiglich 3u
verweifen ift, ein begriindeter Jweifel daritber nicht befteben,
baff die Beftrafung der bodwilligen RNichterfilllung ver Eltern-
pilichten feinen durch die Bunbdedverfaijung verbotenen Schulb-
verbaft enthdlt.

2. Wenn aber Refurrent glaubt, vaf eine BVerlefung bes
Art. 59 Lemma 3 der Bunbedverfaljung defbalb bier vor-
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fiege, iweil bie Borausfebungen ded Urt. 53 bed Polizeiftraf-
gefebuched bet ihm nidt jugetroffen Haben, beyiehungdmweife
ihm feine bO8willige Berlehung ber Glternpflicht jur Laft falle,
fo ift davauf ju eriiedern, baff dad Bunbdedgericht nicht in ber
Lage fich) befindet, diefe Frage pritfen ju fHnnen, indem die An-
wendung der fantonalen Strafgefesie au%ic{)ﬁegﬁcb Sadge Der
Rantone ift, und baber bie fantonalen Geridyte allein fompetent
find, im eingelnen Falle ju untexfudien, ovb ein in jenen Gejesen
mit Strafe bedrobter Thatbeftand vorhanben fei ober nidht
Demnady bat vad Bunbedgericht
erfannt:

1. Die Befdywerde ift al8 unbegriindet abgewviefen.

2. Dem Refurrenten wird in Anwendung bed Art. 62 bes
Buntedgefeped iiber bdle Organifation ber Bunbefredhispilege
eine Gerichtdgebiihr von 25 Franfen auferfegt.

3. Diefer Cntfchetd ift bem NRefurrenten, foiwie dem Appella-
tionggericht von Bafelftadt unter Riteffendung ber Aften fdrift-
{id) mitgutheilen.

VIII. Streitigkeiten staatsrechtlicher Natur
zwischen Kantonen.

Differends de droit public entre cantons.

100. Wrtheil vom 3. Oftober 1879 in Sadien LQugern
gegen argau.

A, Yuf ver Grenge wijden den Kantonen Luzern und Yar-
gau, Dejiehung@iveife ber Tugernifchen Gemeinde Hobenrain und
ber aargauifdhen Gemeinde Yuio, befinbet fich der fogenannte
Stodhof. Wabhrend frither die Grenyverbilinijje unausdgemittelt
waren und bdie lugernifdhen Belhdrden, in der Unnahme, daf der
gange Hof in ihr Gebiet gehore, die Fertigung aller Handln-
Derungen und hypothefarifhen Ver{dhreibungen ausdjdhlieflich be-
forgt batten, ergab fich bet einer tm Jahre 1867 vorgenomme=
nen Bermefjung, daf vier Grundfiiife ded Stodfhofed, worunter
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