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ITII. Transport auf Eisenbahnen.

Transport par chemin de fer.

116, Wrtheil vom 24. Oitober 1879 in Sadien Racine

gegen bie Centralbabn

A. Durd) Nrtheil vom 19. Juni 1879 bat ber Appellations-
und Kaffationshof ded Kantond Bern bie Klage abgewiefen und
bie Roften den RKiligern auferlegt. ‘

B. Diefed Urtheil 3ogen Kldger an Dad Bundedgericht. Bei
der Deutigen Lerhandlung twiederholten fie ihre Begehren, welde
dabin gingen, e3 fei bie Wetlagte jchuldig u erfliren:

1. ibnen ben Betrag der unterm 20. Juni 1876 von Mar=

feille an Grnft Held in Hunzifon nady vem Bahnhof Rubigen
verfandten, von dem Ubreffaten refitftrten 100 Sdade Weizen
mit 3953 Fr. BO Ct3. (Shde inbegriffen) zu bezahlen unb den
erlittenen Binsverluft ju vergitten;

2. eventuell ibnen ben Schaden zu erfepen, Der thuen daraus
entftanden fei, baf bie betlagte Bahnverivaltung refp. der Bahn-
porftand von Rubigen bie Sendung vom 20. Juni 1876 von
100 Siden Weigen unberechtigter Weife abgeliefert Habe.

Der Bertreter der Beflagten frug auf Bejtltigung ded ober-
geridytlichen Urtheil® an.

Dasd Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. On thatfddlicher inficht ergibt fich aus der Feftftellung
bed bernifchen Uppellationd- und Kaffationshofed Folgendes:
Mit Fradytbrief vom 21, Juni 1876 verfandten Kldger an Grnft
Seld in Huuyifon, Station Rubigen, Kantond Bern, 100 Shde
Weigen, welde ihr Bertveter, V. Pouillot in: Bern, an den
Avreffaten u 33 Fr. 50 Gi8. per RKifo verfauft Batte. AB
ber Weizen am 27. oder 28. Juni in Rubigen anfam, verwei-
gerfe: €, Held deffen Unnahme, weil derfelbe nicht dem Mufter
entfpreche, und gab gleichjeitig dem P. Pouillot von der Nidt-
e}nﬁpfangnai}me fenntniff, Darauf erfuchte Vouillot den Sta-
tiondoorftand vou Rubigen, die Waare an feine Adrefle nad)

1L Transport aul Eisenbahnen. N° 116. 577

Bern 3u verfenden und bie Koften nacdhzunehmen. Bevor jedody
biefer Yuftrag audgefithet wurde, telegraphirte Friedrichy Helb,
Bruder und Gefchaftdfithrer de8 Graft Held, am 2. Jult an
Pouillot: ,Rehme refifirte Waare an, fret ab Station Rubigen,
U 33 Franfen.* Darauf entgegnete Pouillot am gleidhen Tage
ebenfalls telegraphifh an Friedrich Held: Um RKoften ju er
fparen, offerire 0,25 Absug, wad 33,20 madyt; Mujter nachge-
febex, finde Muiter vorzliglich.” Diefe Offerte wiederholte Pouil=
Yot gleichen Taged foheiftlich mit ver Bemerfung: ,Idh will
Yoffen, bah Ste meine Konbditionen angenommen haben.” Ge-
ftigt anf die Depefche erhob Frievrich Held am 3. Juli 1876
penn Weijen auf ver Station Rubigen, indem er die etlaufenen
Roften bezahlte. Hievon gabd der Stationvorftand dem P. Pouil-
Yot mit Sujchrift vom gleichen Tage Kenntnif, worauf verfelbe
am 5. Juli 1876 bem Stationgvorftand wirtlidh folgended er-
wieberte: ,Sle Hatten Feine Ordre, dle Waare an Hrn. Fried-
ridh $eld 3u Lefern, nebme alfo diefe ieferung nicht an. Jeh
e midh fenne nur Grnjt Held afd Cmpfinger der Waare,
nun wollen Ste fih and) mit thm fire die Ragerfpefen und
,Jufs und Ablabefoften verftinbigen, da die Berfenber S,
4Aug. Racine & fils in Marfeille diefelben nicht besabhlen wol=
Jlen, Griude Sie nun, mit umgebend mittheilen ju yoolfen, vb
L5t Genjt Held einverftanden ift, bie Waare n Cmpfang ge-
Jnommen it Haben, fowie audy die Koften auf feine eigene Redh-
Jnung ju begahlen. Wibrigenfalld witide mich pireft an die Cen=
Jfralbahnvermaltung tenden und Dbiefelbe fitr pie 100 Sad
TBetzen, die ofne Orbre abgeliefert wurden, verantwort{ich ma-
a0 Sn er Folge befannte fich Srnft Held wirklich al8 Em-
pidnger der MWaare, dagegen tweigerte fich petfelbe, bie Lager-
fpefen u. §. w. auf feine Rechnung su itbernehmen. A. Racine
& fils erfoben darauf am 11. November 1876 flage gegen bie
Gentralbahngefelljhaft, indem fte geltend machten, lTeptere babe
et Welzen nicht an ven Ubreffaten, fondern an eine anbere
Rerfon abgeliefert und fei daber fhuldig, thnen den Fafturabe-
trag i erfegen. Nachdem dann aber in ber Antwort der Beflagten,
welche fidh im Befihe eined vom 3. Jult 1876 bdatirten und
oon Grnft Held unterzeidhneten Empfangidieined befindet, gel-



578 i B. Civilrechtspflege.

tend gemacht worben, daf Ernjt Held fih al8 Empfanger bed

 Weigend befenne, ftellten fich RKldger in ber RNeplif auf ven
Stanbpuntt, die Centralbahn fet nicht befugt gewefen, vie Waare
an bent Adreffaten Ernft Held abzuliefern, weil Hber bdiefelbe,
nadydem Deren Annabme veriweigert worben, nur der Wbfender
gliltig habe Digponiren fonnen und thatfadlidh {dhon anderiei-
tig barfiber bidponirt habe.

2. Sn redhtlicher Hinfiht fann fich die Klage nur quf Ant, 24
be8 Bunbesgefesed betreffend Den Trandport auf Gifenbabhuen
vom 20. Piry 1875 ftitken, twonad, wenn ein um Trandport
fibernommened Fradtititd abhanden gefommen ift und die Bahn.
beriwaltung nidht beweifen fann, daff died Folge eined Verfdhul-
beng ober einer Aniveijung ded Wbfenders, Leytehungdweife Hes
Cmpfangerd, ober ber natiirliden Befchaffenteit ded Guted ober
einer hohern Gewalt fei, den Schaden nad) Maggabe der Art.
25 und 26 ibidem 3u erfefen fat. Denn al8 abhandengefom-
men ober verloven ift nad) vem citivten GefegeBartifel jebed
Fradtgut 3u betradten, welded ber Fraditfithrer an den Gm-
pfang8berechtigten abjuliefern aufer Stande fich befinbet, ohne
Ridfidht darauf, worin died feinen Grund babe,

3. Bum Gmpfange ded von ben Kldgern an Crnft Held vet-
fantten Weizens beredhtigt war nun, nadhdem bdie Waare auf
ber Station Rubigen angefommen, gemdf Art. 19 Lemma 3
leg. cit. junddft ber Ubdreffat Grnft Held. Allein nachdem der-
felbe bie Empfangnabme verweigert batte, lebte dag Didpofi-
tion8recht der Abfenver, Racine & fils, wieder quf (Art. 22 leg.
cit.) und Datte die Betlagte ven Weizen, unter Benadyrichtigung
an @rftere, auf deren Koften und Gefahr niebersulegen und zu
ibrer DVerfiigung 3u Halten. Gine tweitere Vervflihtung, ingbe-
fonbere ur Ridfendung der Waare an die Aufgabeftation ober
per Berfendung an einen gnbern Ortf, lag dagegen ber Beflag-
tenn nicht ob, Bielmehr bedurfte e8 hHieyu e Abjchluffes etnes
neven Fracdhivertraged und nun founte in Frage fommen, ob
et foldher Deyliglich bed8 Trandported Ded Weizend von Rubigen
nad) Bern exfolgt fei, indem nadhy Yot 11 leg. cit. und Urt
90 bed Trandporiveglementd der Fraditvertrag als gefdhloffen
gilf, wenn bad Fradhtgut mit dem Fradtbrief von ber Gifen-
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Bahn fibernommen worben ift, wifrend firr ven Trandport Ded
Wetzens von Rubigen nach Bern ein Fradtbrief nicht audge-
ftellt worben ift. Mag e8 fich inbeffen in biefer Hinfiht wer-
Balten toie immer, fo waren jedenfalld RKlager, fo lange 'ber
Wetgen von Rubigen nodh nicht abgefandt worden, Devechtigt,
von Deffen Trandport nac) Bern absuftehen und auf vem Plage
Rubigen #ber denfelben 3u perfiigen (Art. 15 Eemtfta 1 lgg.
cit.), und war audy die BVetlagte berechtigt und saerpf[td)tet,'eme
foldhe Berfiigung, gegen Bezahlung ihrer Sypefen, B ?eﬁpeftnten‘
©8 ift baher lediglich 3u unterfuchen, ob Die nacf)tmghcf)e Heber-
gabe ber MWaare an Crnft Held dem Willen der Rr'agerfd)aft
refp. ifhres Bertreterd Rouillot entfprochen habe, unbd biefe Frage
it gu Bejafen. Demn baf der Weiren Dem Ernit Held suges
fommen und lefteter al8 Gmypfinger dedfelben ju betradsten ijt,
fteht nunmehr aftenmdgig feft. ‘
4, ©8 ift gwar pweifellos ridytig, dap die Beflagte efp. 1f)'r
Stationdyorftand in Rubigen nicht fompetent war, ju ef;tfcf)et=
pen, ob eine Willendeinigung 3wifchen Kldger und Crnit .&’geﬁ?
iiber Den Preid ved Weizend ftattgefunden Habe ober nicht.
Denn Sie ywifchen Ubfender und Emypfinger Beftef)enb?n Rechtd-
verhiltnifje Beriihren ben Frachifithrer nicht, fonbern feine Sfted)te
und Rilichten regeln fich lebiglich nady vem Fradytvertragé und
banad) ift er berechtigh umd berﬂpf[id)tet,' bg@ %racbtguf nady
Mafgabe der Art, 16—20 leg. cit. bem;entgfn au@gultgfetn,
weldher ihm im Frachtbrief ober in einer fpdtern niveijung
ves Abjenders ald Empfinger beeidyuet wird, Um ben @funb
per Berfendung, vas Gigenthumsperhilinih am Fradtgut, u5e§=
Haupt um die Rechtsbestehungen ywifden %Pienber und Defti=
natde, Yat fidh der Frachifithrer nicht ju Pefilmmern, ignbern er
Bat lediglich die duech Abjhluf Dded %mcﬁtbett‘mge@ fibernoms=
menen Berpflichtungen gu erfliffen, bei ?Bermexb}mg ber Folge
Sdhadenseriatesd. : )
be@a g)hm Iagi gﬂerbing@ in bem wvon Pouillot am 2. ‘E“sutz
1876 an Friedridh Held gerichteten Telegramm nicht die birelte
utorifation an die Beflagte, den Weizen Dem genannte'n .{)e}b
erausjugeben. Alein wenn aud bi? PBetlagte, da fif nidgt im
Befige einer ausbridlichen Grmbctigung war, sunadft unter
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ihrer Berantwortlichfeit bie Audlieferung vornabm, o war dod
eine foldhe Crmdiditigung jur Cnilaftung der Beflagten nidt
unbebingt nothivendbig, foudern ed genfigt Diefiir auch vder anbder-
weitige Nadyveid, vafy Beflagte bei der Audlieferung vesd Wei-
zend an Held bem Willen ber RNldger vefp. ihred Vertreterd
gemdh gehandelt habe, und diefer Nachweis ift geleiftet.

6. Kbnnen ndmlidh aud daritber Jweifel eutftehen, ob in
Pem Telegramm Ded P. Pouillot vom 2. Juli 1876 bie Gr-
madtigung an den urfpritnglidien Adreffaten Crnft Held Yag,
pent MWeizen flir Den Fall der Wnnahme bder darin yroponitten
Preidermafigung ju beiehen, fo miffen diefelben dahin fallen
angeficht8 bed am gleichen Tage von Pouillot an €. Held ab-
gefandten Briefed und der Jujdyrift bedfelben an den Stations-
_votftand von Rubigen vom 5. Juli 1876, Denn wenn P.
Pouillot in dem erftern Briefe dem & Held fdhreibt: I
will Hoffen, baf Sie meine Sonbditionen angenommen Ha-
Ben,” und fobann in der Buidhrift an den Stationdvorftand
bemertt, er Habe feine Ordre gegeben, die Waare an Friedrich
Held audjuliefern, fonbern fenne nur den Ernft Held al8 Em-
pfianger Derfelben und erfucdhe um Mittheilung, ob derfelbe ein-
verftanben fei, dbie Waare in Cmpfang genommen ju Haben,
fo liegt bierin bie hinreichend deutliche Grfldrung bved Higeri-
fchent Beriveters, vaff Grnft Held jum Bejuge ved Weizensd he-
rechtigt gewefen fef, und erfdeint dad Begehren, vafk Ernft Held
audy-die foften der Lagerung u. f. w. auf feine Redynung iber-
nebme, mehr nur al8 ein BWerfuch, die ohne bivefte Crmidhti-
gung ber Beflagten erfolgte Ablieferung des Weizend an den

Empfanger ju benuken, um jene Koften von ber Kidgerfhaft

abjumilzen. Jebenfalld fonnte unter vorliegenven Umftinden von
eta8 Weiterm nidht bie Rede fein, al8 daf Beflagte jene Ko-
ften an fich ju tragen Hitte; alein BHierauf ift die worliegende

RKlage nach vem Jnbalte Ler Klagebegehren und ifrer Begriin:-

bung nidit gerichtet. ’
Demnady bat dag Bunbedgeridt
erfannt:
Die Klage ijt abgeviefen.
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IV. Haftpflicht der Eisenbahnen etec.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
etc. en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

117, Urtheil vom 10. Oftober 1879 in Saden
Robrer gegen bernifde Jurababngefellfdhaft.

"~ A, Der Uppellations - und Kaffationdhof besd Kantond Bern
bat durc) Uetheil vom 7. Auguft b. ., in Abdnderung bed erff-
inftanslichen Grfenntniffed ded Amidgeridhted Bern vom 19. Fe-
pruar D. 3., bie Klage abgeiviefen und bie jdmmiliden Koften
pem Kliger auferfegt. .

B. Rldger yog diefe Streitigleit an bad Bundedgericht und
fein DBertreter wiederholte heute Dag vor den fantonalen Ges
riditen geftellte Begehren, wobei er bemerfte, daf die fKlage auf
Art. 1 ved Haftpilichtgefesesd geftliht und die Art und Grife
per Entfdhidigung dem richterlichen Ermefien anbeimgeftelt
werbe.

Der Bertreter der Beflagten trug auf Wbweifung der Klage
und Beftitigung bded obergerichtlichen Uriheiled an, verjidhlete
dagegen auf eine Progefentichddigung fir Yeute.

Das Bunvedgericht 3ieht in Srmwagung:

1. Der UAppellations- und RKaffationdhof ded Kantond Bern
Bat in feinem Urtheile das bem Recht8begehren ded Kligerd gu
Grunbe liegende Sadyverbdlinify dahin feftgeftellt: Jn der lehten
Beit vor vemt 12. Degember 1876, an weldem Tage die Bahn-
ftrecte Dachsfelven-Minfter dem Verfehr fibergeben rourbe, TieR
Betlagte viefelbe tiglich mit Ballaftzitgen befahren, m_eIc{)e basd
jur Befdhotterung nothwenbdige Material von Dadsfelven nadh
Gourt ju trangportiren Batten. Am 5. Dejember 1876 erhielt
Rldger, welder von Ser Betlagten al8 Bahnarbeiter angeftellt
und etner Arbeitergruppe unter dem Befelhle ded Vorarbeiters
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