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lichung 3u beanftanben, feine Shumnif ausd gany andern Grin-
pen qu entidhuldigen fucht, wibtend er bdie gewdhiten Rublifa-
tiondmittel erft nadytrdglich al8 unmgulinglich angefochten Hat.
Bei diefer Sadhlage, fowie angefidhts bes Um[tandes, daf aus-
wet8lid) beB gemeinberdthlichen Seugniffes die fragliche Betannt:
machung nidyt audfchlieRlich durch Verlefen in der Rirde, fon-
Dern auch burd) andevweitige, freifich nicht niber Beeidinete
Publitation verdfentlicht wurve, fann aud) bie Richtigleit dex
vom Anivalte ded Returventen in ber Heutigen BVerhandlung jaufs
gefteliten Behauptung, vah dag Berlefen in ver Kirche mit itk
ficht auf Art. 49 der Bundedverfafjung nicht mehr al rvecdhtd-
verbindliches Publifationsmittel evachtet werden Fhnne, pabin
geftelit Hleiben. :
Demnach hat dbad Bunbesgericht
erfaunnt:

€3 wird der Hefurd als nichyt yuldffig erfldvt und es verbleibt
vemuacy in allen Theilen beim Gnt{cheide ber Schatungsom-
miffton.

II. Verpfindung und Zwangsliquidation
von Eisenbahnen. '

Hypothéque et liquidation forcée
des chemins de fer.

23. Urtheil vom 24. Januar 1880 in Saden Birli
gegen Mafjaverwaltung der Nationalbahn,

A. Durd) Cnticheid bes Mafaverialters ber tn Liquidation
Befindlichen RNationalbabn wurve die wvon Flrfpred) Frievrich
Binli in Baden angemelvete Forderung von 567 Fr. 30 Gi8.
in Rlaffe VII Yocirt, entgegen bem DBegehren Ded Anfprechers,
Paf diefelbe in die II. Klaffe verfest werde.

Die Begriinbung bdiefes Enifcheided gefht tm Wefentlichen
vabin :

Der Anfprecher verlange mit Gingabe vom 29. Miry 1878,
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und 3war theild ald proviforifder Stellvertveter eined nidiftin-
digen Mitglieded Dder Diveftion, theils als Bizeprdfivent Ded
Berwaltungdrathed, Aufnahme ing Schulvenverseidhnif mit
142 Ftr. 40 Ct3. Taggelder und Reifeentichavigungen fiir vier
Sigungen ded Berwaltungdrathed und
ywet Genervalverfammlungen I Quar-
tal 1877,
40 , — 4 fir jwei Sibungen ve8 Berivaltungdrathes
im Jabre 1878,
384 , 90 , fitr verfchietene Siungen der Direftion im
L und 1V, Quartal 1877,

b67 Fr. 30 Gis.

Diefe materiel begriindete Forderung et in ihrem gangen
Betrag in die VIL Klaffe ju Iocirven.

Gutjcjeivend fei Der Gefichtdpuntt, daf dle Mitgliedfhaft
eines Eifenbabhnverivaltungdrathed, weldher von ben Uftiondren
felbit und aud ibrer Mitte beftellf werbe, tm Ullgemelinen, und
fpeziell im Sinne der durch die Statuten ber Nationalbahnge-
felljbaft vom 5. Wpril 1875 aufgeftellten Organifation ver Ge-
fellichafteorgane nidht ein befoldete8 Unftellungdverhlinify ves
Herrn Verwaltungsrathed ju feiner Gefellfhaft in bem Sinme
begriinbe, toie foldhed im Bunbdedgefef vom 24, Juni 1874
pem Konfursprivilegium ju Grunde gelegt fet. Yud) die Mit-
gliedfchaft ber Nationalbahndireftion vermdge fitr bie Bbeiden
nicgtftindigen Mitglieder ein foldhes befolbeted Unftellungdver-
Daltnif gur Gefellihaft mit Anfprud)y auf privilegivte Klaffifi-
fation in RKlafje I nidht su Dbegritnden. &3 laffen ficdhy allge-
metne RechtSgrunvidse und Gefiht8puntte fitv eine folde Be-
Pandlung nidht anbringen. Die Eniftehung und Bedeutung ver
Rlaffe III im BunbdeBgefel etnerfeitd und der Art. 25 der Na-
tionalbabnftatuten andererfeitd fprdchen bagegen.

B. Ucber bdiefen Gntfcheid befhwerte fich Fitrfpreh Bireli
Peim Bunbedgeridhte und verfangte, dak feine Forberung ftatt
in Rlaffe VII in Klajfe ITL de8 Bertheilungdplanesd der RNatio- -
nalbahn eingureihen und Hienady der rvefurrirte Entfdheid ped
Maffaverwalterd in biefem Sinne zu modifiziven foi.
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' Bﬁur Begrinbung ded Returfed wird unter Anbderm ervorge-
oben :

Der gange Streit, um ben 8 {ich hier Hanbdle, drehe fich um
bie Frage, ob ein Mitglied ver Direltion vber Hes Berwaltungs-
rathed der Nationalbafhn alg ein Gefellfhaftsbeamter ju be-
handeln fef, ber fiir ausftehende »Oebalte’ ein Privilegium
beanfprudjen inne. Diefe Streitfrage fei vom Bundedgeridht
in ber neueften Jeit dabin entidhieben worden, daf das in At-
tifel 38 Biffer 3 bed einfchldgigen Bunvedgefenes begrinbete
Bovzugdrecht fite ,Gehalte und Arbeltslihne’ nur den Hono-
tarforberungen und Lohuen der Beamten ober ngeftellten ju
gute Tomme. RNun fWnne fetnen Yugenblid jweifelhaft fein, baf
Direftions- und Verwaltunggrathdmitgliever einer Gifenbahuge-
fellfchaft vorsugiweife ju denjenigen Beamten 3dhlen, die e
ihre Berrichtungen eine Belohnung in ber Form von Taggel-
Dern und fonftigen Entjdhdvigungen beiehen,

C. Der Maffaverwalter trug in feiner Antwort auf Abivei-
jung-be8 Refurfed unter RKoftenjolge und Beftitigung feined
Cutideived an. Gr verweidt im Wefentlichen auf die Begrim-
dung diefed Entjdjeives und fiigt fermer bei: '

. Die Ginreiung der Berwaltungdraths- und nidtftandigen
Direltiondmitglieder neben ben Beamten und Ungeftellten bder
Gefellfchaft in L RKiaffe jum Schaden ver IV.—VIL Klaffe
fei grunbfaglich unftatthbaft und iwiderftreite dem Rechtagefiint
toie ber Billigheit. Das Rechigbewuftiein unferer Seit verlange
biel eher eine Verfdhdrfung der Verantwortlichleit ver Attienges
fellfchaftdorgane jum Beften ber Aftiondre und der Gefell{dhafts-
gldubiger filr eintretenve Berlufte, und ficher nidit eine bevor:
sugte Recytsftellung derfelben jum RNachtheile biefer fegtern fir
biejenigen Funftionen, durdy welde bie Jnfolveny der Gefell-
fchaft und bie baberige Schdvigung ver Glaubiger — alferbings
nidht diveft uwd nicht von Gingelnen peridulich verfhulvet, —
aber body von ben Gefellfchaftsorganen 3u verhinbern untetlaffen
_worden fel. €8 [djeine fidher nidht gerechifertigt, wenn folde
Gefellfchaftsfunttiondre im Konfurfe der eigenen Unternefmung
felbft vor ben privifegirten GlGubigern volfe Beyabhlung bean-
fpruchen fitr foldje Reiftungen, su venen fe nur frafjt ihred ei-
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genen UAttienbefifes von ben Mitaftiondren bevufen werben, fire
Leiftungen, zu denen fie fich junddyjt jur Wabrung ded eigenen
Uttieninterefjed berufen Iaffen, Dag ja mit dem aller anbern
Attiondre identifd) fel.

D. Su der Replit und Duplif verharren bie Parteien Bet
ihren gegenfeitigen Recht@begehren. ’

E. Beide RVarteten haben ju den Atten erflart, baf fle auf
periinliched Gridheinen bei der Schlufverhandlung vor Bunbdes-
geridht verzichien. '

Das Bundedgericht 3ieht in Crwvdgung:

Wie beliglich bed am 26. Degember 1879 beurtheilten —
em jeigen gany analogen — Refurfed bed Thadbius Schmid’s
fel. Grben vom Bundedgeridite audgefproden yurde, Yaffen fich
bie burch Urt. 25 der Statuten der Nationalbabhn den nidyt-
ftindigen Direftoren Ddiefer Gifenbahugefellichaft sugeficherten

" Taggelber nicht ald Arbeitd8lohn qualifisiven, ba, wie {don

im bundesgerichtlichen Gnifcheide vom 19. Januwar 1878 in
Sadhen Bernadeont audgeflihet yworden, unter diefem Ausdrud
Blof Der Rohn Der Arbeiter im engern Sinne yu verftehen ift.

Dte in Att. 22 der ermwdhnten Statuten vorgefehenen Cut:
{dadigungen tonnen auch nicdht ald Gehalt aufgefaft ywerden,
indem unter diefem Wotrte eine nad) beftimmten Perioben be-
rechnete und fidndigen Beamten audpuzahlenve Arbeitdverghinug
perflanben wicd, ' '

Wie Bereit? in den Motiven ded citirten bunbedgerichtlichen
Enticheived vom 26. Degember 1879 auBeinanbergefefst wurde,
Bat Der Gefehgeber bei Dem in Frage flehenden KonfurBprivile-
gium nur {olde Glaubiger der Gefelljchaft {hithen wollen, yel-
dhe wie ble Yrbeiter und die {iindigen Beamten, thred dauern-
ben Abhangigleitdverhiliniffed wegen, eined befondern Schuges
Beditrftig find, und nicht diejenigen Perfonen, die, mwie der Re-
Turtent, ihre Forderungen nur aud Dem Umftanve Perleiten,
baf fie Dei vereinjelten Unilifen einen nidhtftdndigen Beamten
3 vertrefen im Falle waren, over Sifungen eined BVerwaltungs-
rathe Dbeigewohnt Baben, und weldje vermige ihred Berhilt-
niffed jur Gefellfchaft Gelegenfeit gehabi bitten, ibre Forbe-
tungen jeberzeit ju beyiehen. .
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@8 [fiegt fomit fein gefehlidher Grund vor, dem Unfpredher
ein Borrecht fite feine Yusdftdnde ju gemwdhren,
Demnacy hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Dag Begehren ded Refurrenten um Berfehung feiner An-
fpradie von 567 Fr. 30 Gt8. in bie 1. Klaffe ift abgewiefen
und e8 hat demnady bei dem Ent{deide bed Emaﬁabetmaiter%
fein Berbleiben.

24, Urtheil vom 31. Fanuar 1880 in Saden Bern
gegen Eifenerfe Wcoy

A. Durd) Bertrag vom 18. Auguft 1873 fibernabhm die Ge-
fellichaft der Gifenwerfe von Wcoy von bder ehemaligen Gifen-
babngefellidhaft Bern-Luiern bie L[ieferung ved Bebarfed an
Gifenbabhnidyienen und RNebenbeftandiheilen unter Garvantie fiix
bie Tauglichleit bed yu liefernben Materiald.

B. 3n Jolge ber im Jahre 1876 iiber bie Eifenbahngefell-
{chaft Bern-Lugern erdffneten Swangdliquidation wurde die Bahn-
finte diefer Gefellidhaft Bffentlich verfteigert und vom Staate
Bern erworben, Die Steigerung8hedingungen, auf deren Grund-
YTage Der Eriwerb der Bahn durcy den Srfteigerer erfolgte, erwdp-
nen ve8 Garantteanfpruched an die Eifenwerfe von Yeoy nidt.
Dagegen ftellte der Maffavervalier ber BVern-Luzern-Bahn un-
term 18, Januar 1879 eine Ceffiondurfunde aud, tworin der-
felbe erflarte, daff alle aud dem Sdhicnenlieferungsdvertrage mit
der Société des forges d’Acoz, b. b, 18. uguft 1873, abyu-
leitenden Garantieanfpritidie gegen die genannte Gefellfhaft ge-
map ven jwifhen der Maffaverroaltung und dem Staate Bern
alg RKaufer der Vern-Lugern-Bahn beftebenden Bereinbarungen
auf ven Staat Bern jibergegangen feien und diefer daher aus-
fehlieflich beredhtigt fei, an Stelle ber Bern-Lugern-Bahngefell-
fhaft die in Frage {tehenden Garantieaniprizdhe geltend zu
madjen.

C. Geftitht Hievanf ftellte der Staat Bern mit Klagefdhrift
vom 14, Yuguft 1879 beim Amidgericht Bern gegen die Société
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anonyme des forges d’Acoz bag Rechtabegelhren, e8 fei ju er-
fennten, die Veflagte fet fdhulvig, jur Beftellung eined Schieds-
gerichtes Behufs Beurtheilung der Streitigleiten #ber die ihe
nady dem Bertrage vom 18. Auguft 1873 vbliegenven Garantie-
verpflichiungen gegenfiber bem RKldger vertragSgemdf mityuwir-
ten. Allein die BVetlagte beftritt, daf der diedfillige Anfpruch der
ehemaligen Babngefelihaft Bern-Luzetn auf ven Staat Bern
iibergegangen fet, indem dle Steigerungdbedingungen desdfelben
nidyt erwdbuen, daff bie Mrlunde vom 18. Januar 1879 feine
Cefftondurfunde fet und fiberdied dem Herrn Ruffenberger alg
Maffaverwalter bie Befugnif yur Vornafhme ber angeblicdhen Cef-
fion gemangelt habe. Denn bad Bunbedgefes liber die Verpfin:
bung und Birangsdliquidation von Eifenbabnen rdume vem Maifa-
verwalter bezliglich vorhandener Altiven nur tad Redht jum Sn-
tajlo oder jur Verfteigerung ein, nidt aber jur Bornahme von
Eejftonen.

D. Mit Nicdjicht auf diefed BVerhalten der Betlagten ftellte
nun die Diveftion ber Jurva-Bern-Bahngefelljhaft, ald Bertre-
terin De8 Gtaated Vern, beim Bunbedgerichte dad Gefud, das-
felbe michte eine Ratififation ober dody eine JInterpretation be-
siglich Der CefftonBurfunde vom 18. Januar 1879 audfpredhen,
wag um fo weniger einem Unftande unterliegen fHnne, alg basd
Bunbdesgericht bereitd eime Generaleeffion ratifisivt Habe, wonady
bte faimmiliden Wttivaugftinde aus ver Liguidation der Bern-
fujern-Bahn an den Staat Bern {ibertragen voorven feien.

E. Der Maffaverivalter, jur Beridyterfiattung eingeladen, be-
mertte: Daf der Garantieanfpruch an die Gefelfdhaft ver Gifen-
werfe in Acoy nidt in den Steigerungdbedingungen fomparire,
tifre lediglich daber, daf ihm jur Beit der Berfteigernng der
Bern-Lugern-Bahn diefed Berbiltnif nidht befannt gewefen fet.
Satte er dadfelbe damald gefannt, fo wire der Anfprudh mit
Der Bahnlinie an den Eriteigerer ter letern ibertragen worden.
&r Babe Dbenfelben daber, fobald er bavon Kenntnif erbalten,
burdy befondere Ceffion an ben Staat Bern, al8 Crfteigerer der
Babn, itbertragen.

Dag Bundedgericht jieht in Crwigung:

1. &% Hanbelt fid) fitr a8 Bundedgevicht nidht um die Frage,



