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Arbeiter. Der RNefurrent bittet Demgemdf, fcine Forderung in
pie III. Klaffe ju verweifen. Dagegen beanivagt der Maifa-
peryoalter in feiner RefurBbeantivortung: vad Bunbedgericht
wolle 1. ben Refurd abiveifen; 2. bem Refurrenten die Gericyts-
Yfoftenn und eine angemeffene Projefloftenentihibigung an die
Maffe auferlegen.

Dad Bunbdedgericdht 3ieht in Srmwlgung:

1. Wie dad Bunbedgericht bereitd in feinem Urtheile in Sa-
dhen Bernadeoni vom 19, Januar 1878 audgefprochen unb aus-
flhelich begritnbet Hat (Ent{deidungen 1V, &, 158 ff.), ift ber
Augdrud ,Arbeitdlihne” tn Biffer 3 bed § 38 Ded Gefehes
pom 24. Sunt 1874 im engern Sinne ju verfleben; er umfaft
nidht jeden Gnigelt fitv geleiftete Arbeit, fondern nur den Lobhn
ber Urbeiter im engern Sinne, b. §. nur die Unfpriiche derje-
nigen Perfonen, welde ju der Gefelljdhaft in einem Lohnbient-
verhiltniffe geftanden BHaben. Dies ergibt fidy, wie in Der er-
wihnten Cutfdeibung in Sadhen Bernadeoni, anf deren Begriin-
bung bier lediglih zu verweifen ift, niber audgefiifhrt wird,

foiwobl aug bder Entfiehungdgefdidite und dem {yftematifchen

Bufammenhang de8 Gefeses, al8 aus der AUnalogie anbever
Gefelsgebungen und der ratio legis.

Sndbefonvere {rifit nur flir Anfpriiche der gebachten Wyt der
gefebgeberijde Grund ju, welder jur Privilegivung der Arbeits-
[Bhne gefiihet Hat, nimlidh dad Abhangigleitdverhilinif, in
weldem der Wrbeiter jur Cifenbahngefellidhaft ald feinem Dienft-
Berrn ftefit und bie vegelmdfig vorhandene Bebitrftigleit Der
betreffenden Berfonen. '

2. Der Refurrent ift nun unbeftritteneriweife Jelbjiandigey
Gemwerbetreibender (Mitfler), er hat nur audnahmBweife eine
Beftimmie eingelne Utbeit (Da8 Schneepfaben) gegen einem,
nidt etwa nad) Tagihnen u. dergl., foubern fiir bie gange
Asbeit einbeitlich berechneten Gntgelt iibernommen. 8 ift alfo
flar, daf feine Forderung nidht aud einem ywifdhen ihm, al3
Atbeiter, und ver Eifenbabhngefelljchaft, ald Dienftberrn, beftan-
Denen Dauernbden ober voritbergehenden Lohudienftverhdliniffe,
fonbern vielmehr aus einem Berirage fiber Unsfiihrung einer
etngelnen Beftimmten Yrbeit, weldhen er 18 {elbitdndiger Geiver-

-
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BetbteiBenbet mit ber Gifenbafngefelfchaft abgejchloffen Hat, fer-
tithret,

Rad) den in Crwvdgung 1 aufgefteliten Grunbdfdten Yann alfo
fite diefe Forderung as ben Arbeitslihnen im engern Sinne
gewdbrte Sonfurdprivileg nicht beanfprudht werben.

Demnady hat da8 Bunbedgericht
erfannt:

Der Returd wird ald unbegriinbet abgewiefen und 8 Jat
bemnady bet bem Entjcheide beg Mafjavermalters fein Bewenben,

27, Urtheil vom 21, Februar 1880 in Sadjen
Martin, Cretin, Borner u. Comp. gegen Mafje
ber Mationalbabn.

A, Um 31. Mai 1877 [dhlof die Firma Wartin, Cretin,
Borner u. Comp. mit der Direftion der {dHroetjerijdien Natio-
natbabhn einen Bertrag Uiber die Rieferung und Yufftelung ver-
fchiedener, fiir bie Linie Winterthur-Jofingen beftimmter Kate-
gotien von Gegenftinden nach niberer Spejifitation (u. A. 95
Stiid  Gradientengeiger, 71 Stiid RKontvolftdde u. §. w.) jum
Paujdyalpreife von 44950 Fr. ab. Jn diefem BVertrage ift (§2
begjelben) der Bauleitung bad Redh)t worbehalten, Uenderungen
in Beug auf Bah! und Aufftellung ver betreffenden Gegenftinde
vorjunehmen und 8 it ftipulirt, daf bie hlerausd fich ergeben-
den Mehr-. ober WMinberarbeiten gegendiber den Paufchalpreifen
mit beftimmten Ginbeit8preifen, weldhe in dem citirten Bertrag-
artitel angegeben find, in Rechnung geyogen werden. Sm Fet-
nern enthilt ver Bertrag u. A. nody folgende Beftimmungen :
§ 4. ,Die Uebernehmer enthalten entfprechenve Abjchlagszahlun-
sgen in der Weife, daf ihnen, fobald fie jeweilen eine Rartie
ooon BertragBgegenftéinden jufammen tm Werthe von jirta 3000
nSranfen, jeden eingelnen flir fidhy fiy und fertig, erftellt Haben,
nDet entfallende Betrag angewiefen wird. Fiir Materialvorrdtle,
oivelde auf Grund urd Boben der fhweizerifhen Nationalbabha
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,liegen, werden 709/, ded Werthed amngetotefen. Wit ber Yus-
,beablung Ded Betraged gehen diefelben in bad augidylielidie
,Eigentbum der RNationalbahn fiber. Fhr bdie Aufftellung bder
o Ab{chlagBzahlungen find Die in § 2 erwifnten Sinbeitdpreife
ymafgebend. Vet jeber Ubjchlagszahlung werben zehn Progent
208 Werthed sutlictbehalten und bletben biefelben bid nady Bol-
Jlenbung der gangen Lieferung alg unverzingliche Rirctldife ftehen.”

§ 5. ,Fiir die Griillung threr BVertragdverpfichtungen leiften
,dle Unternehmer Kaution in einem von der Winterthurer Bant
yavalitten Solamwedhfel im Betrage von 4500 Fe.”

§ 8. ,Fir bie Ghte ber gelieferfen Materialien leiften die
(Unternehmer fech8 Monate vom Jeitpuntte der definitiven Ue-
Jpernabme an Garantie. Die RKaution wird erft nady Ablauf
Diefed Bettraumes jurlidgegeben.” ,

B. Nadhy Vollenbung Dder vertragdmdfig Hbernommenen At-
beiten betrug bag Gefammiguthbaben der Refurrentin laut AH-
redinmung 46 270 Fr.,, ihr Reftguthaben laut Rechnungsdjalvoo vom
15. RNovember 1877 9768 Fr. b0 €18, BVon diefem Gutbhaben
fourben vou der Bauleitung am 18, November 1877 8600 Fr.
sur Sahlung angewiefen, wihrend die Summe von 1136 Fr.
gutiidbehalten wurdbe und 3war ein Poften von zirfa 900 Fr.
bi8 jur Bollendung verfdyiedener Nacharbeiten, ein Poften von
sirfa 236 Fr. al8 Grfag fiiv diverfe Auslagen fitr proviforifdie
Barrierenivdrter und Gradientengeiger. Diefe Summe von
1136 Fr. wird in der Ubrechnung ald ,SHlufritdlak” begeicinet.

C. Die Ausbeyahlung der jur Sahlung angewiefenen 8600 Fr.
erfolgte indef nidht. Dagegen wurde am 6. Februar 1878
Perin § 5 ded3 Bertraged vom 31. Mai 1877 vorgefehene, von
der Returrentin eingelegte Garvantiewedifel Derfelben juriicdge-
ftel(t,

D. 3m Konfurfe der [dweizerifden Nationalbahn melbete die
Returrentin ihr Reftguthaben mit 9758 Fr. HO Ci8, an und
e8 wurbe diefe Forberung durd) Entfcheid bed Maffaverwalterd
bom 20, Jonuar 1879 unter Abzug eined Beiraged von 206 Fr,
B @8, fiir mangelhafte Arbeiten und Reparaturen, fitr welde
ber Rieferant dey Bahngefelljhaft aufzutomnen Habe, mit 9551
Branten 75 Ct8. ing Schulbenverseldhnif der Babhu aufgenom-
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men. Jm flaffififationBentiourfe wurde diefe Forderung flaut
Anzeige bed Maffavermwalters vom 1. September 1879 folgen=
permafen Yocivt: tn Klaffe IV 1136 ., in Kiaffe VII 8415 Fr.
75 Gt8. Auf erfolgte Einfpradhe hin Bielt ver Maffavermwalter
Durdhy Cntjdheid vom 9. Oftober 1879 diefe Lofation aufrecht.

E. Gegen bdiefen Gutfdeid vefurrirt nun dbie Firma Martin,
Cretin, Borner n. Comp. mit Eingabe vom 7. November 1879
an ba8 Bunbedgeridht; ihr Vertreter ftellt den Unirag: BVou der
von Martin, Cretin, Vorner u. Komyp. im Konfurfe der {hivei-
gertfdhen Nationalbahn angemelveten Forderung feien 4627 Fr.
Rirdlaffe in die IV. Klaffe aufjunehmen. Sur Begrimdung fihet
et aud: Bon Yem Gefammtguthaben ver Refurrentin von
46270 Fr. feten 109/, vertrag8gemdf ald unversinsliche Rird-
1affe fteben geblieben; biefe 109/, mit 4627 Fr. felen nun ge-
mif Att. 38 Biffer 4 bed Gefeles itber Verpfindung und
Bmwangsliquibation der Eifenbabhnen vom 24. Juni 1874 in
Rlaffe IV ju fociven; e laffe fich ndmlidy niht etwa behaup=
ten, daf die Refurrentin ihr Privileg in Bejug auf die genannten
Rudlifle dadburd verwirft babe, daf fie nidt fofort nadidem
deten Bahlfiligleit eingetreten, die {dhiweizerifdhe Nationalbahn
redhtlich Belangt Babe, denn erftend fehe dag Gefel eine folde
Berwitfung nirgendd vor und {sdann fet die Rationalbabnge-
fellfchaft Jdhon damald materiell infolvent gewvefen, fo daf von
thr, trod aller Diligeny, bodh feine Jablung ju eclangen gewefen
oive. Dagegen fithrt ver Maffaverwalter in fetner Untwort, in
weldier er bweifung ded RNefurfed beaniragt, aus: Die Re-
turrentin habe durd) den Vertrag vom 31. Mat 1877 die Re-
ferung und Anfftellung einer {pesifisirten Anzabl von Segen-
ftanden gegen eine Paufdhalfumme itbernommen ; bei einer gegen
eine Paujdaljumme {ibernommenen Lieferung aber liege e8 in
Der Matut ded RechiBgefchdfted, daft der vertragdmdfige Cntgelt
erft nach volfftdndiger Erfitllung feitend bed Unternehmers fallig
erde, Joweit nidht Der Qertrag felbft anbere Jahlungshedin-
gungen aufftelle. Der § 4 ve Bertraged gebe alfo ber Refur-
rentin nidyt IGftigere, fondern im Gegentheil giinftigere Bahlungs-
mobalititen, al8 aud der Natur bed RechiSgefchifted an fich
folgen wittven, Die ftreitigen 4627 Fr. feien alfo nidt, wie
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Art. 38. Biffer 4 ve8 Gefebed vom 24. Junt 1874 verlange,
vertragmweife fteben geblicbene Betrfge, Denn fie Hitten ja audy
obne Die Detreffende fpezielle Bertragabeftimmung ftehen bleiben
miiffen, Sie felen aber aud) nicht im Sinne von Yet. 38 Jiff. 4
cit. vertragdmapiy ju Kautiondziveden ftefen geblicben; die Kau-
tion fiir Grfilllung ihrer- Bertragdverpflichtungen und die Giite
Per Materialien Habe die Refurrentin vielmedhr durdy Einlage
‘eined Garantiewedhield geleiftet. Eine Ausdehnung ved Privilegsd
per RKlaffe IV quf dle Hier fiveitigen 4627 Fr. wirde jur Be-
vorredtung aller Bauguthaben b8 jum Jeitpuntie ihrer Fillig-
feit filhren. Jn feiner Replif Deftveitet ber BVertreter der Refur-
rentin die Yusfithrungen bed Maffaberivalters, indem er na-
mentlidy ausflifet: ble ftreitigen 10 9/, felen im Bertrage nicht
defihalb juriicfbebalien yworben, weil die Bahugefellihaft eigent-
Tidh erft nach Bollendbung Dder -gamgen Lieferung jur Sablung
verpflichtet getvefen mdre, fondern defhalb, tweil fie al8 Kaution
Haben dienen folfen; defhalb werden fie audy ald ,Rudldffe”
Bejeichnet und felen alg foldhe von bver Nationalbabn gebudt
worden. Der Garantiewedfe!, welder neben ten RirdlGfen al®
Raution gegeben worben fet, habe andern Sweden al8 diefe ge-
bient. Dagegen beruft ver Maffaverivalter fid) duplicando auf
eine friibere Enticheidbung ved Bunbedgerichted vom 26. Degem:-
ber 1879, burch welde ein dbhnlicher Refursfall wie ber gegens
mwirtige, ent{chieden worden fei.

Bei der heutigen Verhanblung ift feine Partei vertreten.

Dad Bunbdedgevicht jieht in Crwdgung:

1. Nach Art. 38 Biffer 4 ve8 Bundedgefeied iiber Berpfin-
bung und Bwangdliquidation der Eifenbahnen vom 24, Junt
1874 foffen in IV. Klaffe jur DBefriediqung gelangen: ,Die
Guthaben von Bauunternehmern, welde vertragdgemdp ald Kau=
tion bei per Cifenbahngefellfhaft fteben geblieben find.” Bur Be-
griindung ded Privilegs fitr ein Baugutbaben ift 8 alfo wie erfor-
Derlidh fo audh geniigend, daf dagfelbe vertragdgemdf ald Kaution
fitr Grfiillung der bom Unternehmer eingegangenen BVerpflidhtungen
von Der Gefellfchaft juriicbehalten wird, d. . daf vereinbart ift,
e8 folle Dad Detreffenve Guthaben al8 RKaution dienen und dah
in Folge biefer Bereinbarung deffen Babhlfaliigteit hinaudgefdho-
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ben ift. €8 ift alfo einerfeitd ein Bauguthaben nicht {Hon de-
Balb privilegirt, weil feitens ber Gefellichaft Sahlungsdfrifien fire
bagfelbe fiberhaupt ausbedbungen find, fonvern dag Privileg ift
nut dann und infowoeit begriindet, ald die Hinausidhiebung der
Babljalligleit eine Folge der vereinbarten Kautionsdfunftion vesd
Gutbabensd ift. Unverfeitd dagegen ift jur Begriindung ded Pri-
pilegd feineBiwegd erforberlid), baf die Bahifilligleit ved Gut-
habend itber Den natitrlicdhen, . §. ben mangel8 entgegenftefen-
ber Berebung nach der Natur bed Rechtsgefhiftes al8 fiilljdhwets
gend gewollt anjunehmenven FTermin feiner Faligleit Hinaud
erftrectt fei, fonbern e genfigi, daf bie Jabifdlligleit fiber den
im Bertrage fitr die Reiftungen der Gefelljhaft im Algemeinen
vom Unternehmer augbebungenen Falligleitdtermin Hinqus ers
firedt ift. Die gegentheilige, vom Maffavermalter vertretene Jn-
terpretation findet weder in dem Wortlaute ved8 Gefehed nodhy
in dem gefebgeberiihen Grunbe Ded Privilead einen WUnbalt,
Der gefebgeberijdhie Grund bed Privilegd ift offenbar der, daf
ber Bauunternehmer, nady beftehenver Berfehedbung, regelmdfig
eine Sautton Geftellen, alfo infoweit ber Gefelljdhaft frebitiven
muf und daf er, wenn diefe Kautton durd) Ridlaf eined Thei-
Te8 feined Guthabend geleiftet wird, nidht in dev Lage ift, fichy
gegen Berlufte auf diefem Guthaben su jdhiigen. Diefer Grund
frifft nun aber in gleicher Weife su, wenn ber Bauunternefhmer
fidhy tm Uebrigen Borausbejahlung ved Preifed augbebungen Hat,
Dagegen einen Thell besfelben vereinbartermafien 68 jur Bol-
lenbung der Arbeiten al8 RKaution fiir die Vertragderfilung Hat
fteben Taffen miiffen, al8 wenn Vejahlung bei Bollendung der
Urbeiten und RNitdlaf eined Theiled ve8 Guthabens alz Ga-
rantie fiix bie Giite ber Arbeit und ver Matevialien wikrend
einer beftimmten Garantiefrift vereinbart ift. Dag Gefel untets
{cheibet benn audh ywifchen diefen beiven Fdllen in feiner Leife,
fondern e privilegirt [dilechtbin alle Rautionsguthaben ber
Bauunternehmer, ohne ju unterideiden, ob vag Guthaben als
Raution fitr Bollendung ber Urbeiten Bi& jum Beitpuntte der
Bollendung ober ob e8 ald RKaution fiir die Giite der Wrbeit
und ber Materialien i3 nady Ublauf einer vereinbarten Ga-
rantiefrift juridgelaffen wird. RNach befannter Auslegungdregel
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bat Daber audh der Midyter eine foldhe Unterjdjeidung nidht 3u
madyen.

2. Ob ein riidjtandbiges Bauguthaben ald Kautiongguthaben
und daber al8 privilegivt ju betvadyten ift, Hdngt alfo audfchliefi
fich dbavon ab, ob dasfelbe ald vertrag8gemdh vereinbarte Rau-
tion ftehen geblieben ifi ober nicht. Diefe Frage ift eine That-
frage De8 eingelnen Falle, eine Frage ber Bertragdinteryreta-
tion. In ber Gntjcheidung vom 26, Degember 1879 in Sadjen
Uttiengefellichaft fiir Gifenindufirie und Brlidenbau (vormald
3. C. Hartort) in Duidburg, auf welde vom Maffavermalter
Bejug genommen vird, wiurbe biefelbe flix die fonfrete Streit-
fache auf Grund bed Ddort mafgebenden Werfverbinbungdver-
trages, in weldem offenbar blofe JahlungBmobdalitaten und fein
RKautionritcflaf vereinbart waven, verneint. Jm vorliegenden
Falle dagegen ift diefelbe yu bejaben ; benn

a. Jn § 4 (erftem Sage) bded Bertraged ift audbebungen,
daf bie Unternehmer entfprechende (b. . den bereitd vollenbdeten
Leiftungen entfprechende) Abjdhlagssahlungen erhalten jollen, jo-
bald fie jeweilen eine Portion von Bertragdgegenftnden, ju-
fammen tm Werthe von zirfa 3000 Franfen, jeden einzelnen
- fitr fidh fix und ferttg, erftelit Haben. Bon bdiefen, nad den vers
tragdmifig angenommenen Grundiigen an fid) tn ihrer Totali-

tat verfallenen Ub{ehlagszablungen werben aber nadh) § 4 (fefy-

tem Sage) bed LVertraged jeweilen jzehn Projent bed Werthes
suriidfbehalten; e8 wird affo die Bahlfaligteit diefer 10 /, aus-
nahmsiweife hiausgefdhoben, und ywar dedhalb, tweil diefe 10 %/,
al3 Kaution e8 Unternehmerd fiix Bolendung der Urbeiten
bienen jollen. Daf dief der Sinn und Jroed Der Vereinbarung
ift, eraibt fich deutlich aug den Worten ded Vertrages, wonad bie
suriicfbebaltenen 109/, ,bi8 nady BVollendung der ganjen Riefe-
rung ald unveryindlide Ritdldffe ftehen bleiben.” Durd) die Be-
seidnung ber juritdbehaltenen 10 %/, al8 unverzindliche Ritdldile
ift unyweideutig audgefprodien, daf diefelben an fich, nad) den ver=
fragémifig- vereinbarten Bablungdmodalitdten, verfallen wiren,
aber al8 verivag8mdfige Kaution bed Unternehmensd juriictbe-
balten iwerben, daf e8 fih alfo nicht um DBereinbarung einer

gewdhnlichen Sahlungdmodalitit, fondern um Beftellung einer
Saution Hanbdelt. :
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b. Diefem Sadhverhalte entfprechend yourben Ddie ftfeiﬁgen
109/, von der Berwaltung der Nationalbahn ald E)"tﬁcf‘Iaﬁe 'Be=
fonderd gebucht, wie swiichen Dent Parteien nicht beftritten ift.

c. Daran &ndert audh der Wmftand nichtd, bah bie Untets
nefjmer neber der Rautton durdh einen Ridlaf von .10 0/, nady
§§ b und 8 Ded Veriraged nody eine Beienbere" Koution fﬁr Er-
fiillung threr Bertragsyflichten und fiir die Gitte der gelieferten

. YRaterialien burdy Ginlegung eines Garantiemwed)jeld “Beftgt[t
" faben, Denn e8 freht natinlich nidtd entgegen, daf firr eine

und diefelbe Berpflichtung mehrfache Rautivn' purdh beric{)iiberfe
Sidherungdmittel Beftellt wetde. Der Garantiewedie! hatte u'Bw
gend neben dem Rirflaffe eine felbftandige %Fbeutung alg @tc{)'&
rung8mittel, da er Siderung pafiir, daf Die }Itt'fernef)mer Die
Urbeit fiberhaupt beginnen werden und fir ble' in éﬁ"egug a}tf .
bie Glite ver Materialien fibernommene Sarantie gemc'cf)rte, in
weldhen Beziehungen der Ritclaf, ber getroffenen Beretnbarung
nad), eine Sidherbeit nicht gewdhren fonnte.

3. Yuch wenn man iibrigens mit dem Maifavermalter davon
audgeben wollte, daf von einem RKautiondguthaben nur"bgmt
gefprochen mwerben fonne, foenn basfelbe n.acf)'bertmg@mg{;xget
PBereinbarung fiber feinen mnatlirlichen Faligteitdtermin I)}uaug
fteben Bleiben mifle, fo mitfiten im vorliegenden Falle bie ju-
rhidbehaltenen 100/, bodh al8 RKautiongguthaben anerfannt wers
pen; denn die Auffafjung desd Maffaveroalterd, ba{g' burd) ben
Bertrag vom 31, Mat 1877 eine einfeitliche Perpflichtung bet
AUnternehmer gefdhaffen worden fei, fo daf der Guigelt mc:ngef%
entgegenftehender Beredung erft nach ginglicher Bollendung famn}ts
Ticher Urbeiten geforbert werden fdune, ift unbegrimbet. Der emn-
Beitliche Preis, welder fite bie fEmmilichen Arbeiten feftgefeft
wurde, ift fiir die Ginfeitlichleit der Obligation it entid)’ei=
pend (Dernburg, Preuf. Priv-R. 1, S. b1 und Winbidheid,
Pand. § 252 IID) ; vielmehr geht ausd ber Gefammtbeit foer Be-
ftimmungen be Bettrages, indbefonbere aug der Berfdhievenar-
tigleit et gu Yefernben Gegenftinbe und aud der %ef}fegung,
bap bei Mehr- oder Minverlteferung eingel'ner '@egenftat:be Der
Gefammtpreis um die betreffenden (&inf)e}té'pwk fidy dmbern
folfe, Deutlich Bervor, bap nidjt eine einfeitliche, fondern meh-
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rere felbftandige Leiftungen ben Gegenftand hes Bertraged bil-
beten. Die Berebung partieniveifer Beyahlung nady Bollendung
eingelner Arheiten entfpricht alfo gevade ber Natur ves Rechts-
verhdliniffes.

4. Wenn demnadh anerfannt werden mug, bafs ven vom Bau.
guthaben ber Refurrentin suriictbefaltenen 10 ¢/, bie Natur eined
Rauttongguthabens wrfpriinglicy sufam, fo fann eg {idh nur nody
fragen, ob diefes Berhiltnif daburch gedndert worden ift, daf
infolge ber Ybrechnung vom 18. RNovember 1877 bie Rirdldffe
big auf einen Reft von 1136 Fr. jur Babhlung angemwiefen wur=
ben und baf feither bi8 jur Criffnung ded Konfurfes der Na-
tionalbabn bie Refurrentin feine redhtlichen Sdhritte sur Gin-
forberung ihre8 Guthabens gethan bat. Wllein biefe Frage ift ju
verneinen. Wenn ndmlich auch feftyubalten ift, baf ein Bauun-
ternehmer, weldier ein 3ablfilig getworbenes Kautiondguthaben
bei ber Bahngefellihaft fretwillig ftehen laft und alfo diefer
feifer freditirt, feinen Unfprudy auf das Privilegium 1V, Klajfe
verliert, ba fein Guthaben nad) eingetretener Sablfalligteit eben
nidht mebr al8 Kaution, fondern in Jolge weitern Kreditivens
feitend bed Bauunternehmers ftehen geblichen ift, fo fann doch
im vorliegenben Falle von einem fweitern Krebitiren feitend per
Refurrentin, angefichts bes Wmftanbed, dafy die RNationalbahn
fehon jur Beit der Bablungdanweifung materiell infolvent wax,
tehiliche Schritte gegen biefelbe alfo bodh von bornberetn nug-
Io8 gewefen wdren, nicht die Rebe fein.

Demnady hat bad Bunbedgericht
erfannt:
Der Returd wird als begriinbet erfliet und bemnady, in Abdn-
“berung ded Gntcheived Des Maffaverwalters, von der im Kon-
Turfe der RNationalbahn angemelbeten Anfprade ber Refurrentin
Der Betrag von 4627 Fr. (viettaufend fech8hundert fieben und
swvamig Jranfen) in bie viette Klaffe verfekt.

e s
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28, Urtheil vom 28. Februar 1880 in Saden
Wull{dlager und Miller gegen NRationalbahu,

A. UAm 15. Yuguft 1876 {Gloffen die Bavunternehmer 2‘33111?
{bldger und Miller in Jofingen mit der @ireftiin ber'idﬁ;mets
serifchen RNationalbabugefellidhaft einen %et'trag uBe"r 'bte Her-
fiellung der Hodhbauarbeiten auf den @tattlon'en Koflitonr und
Sofenioy!, mit Audnahme der auf diefer Linie zu er{tef{.eube'n
Whrterbuden, Jn § 4 diefed Bertraged ijt Beftimm'f': ',,%itt pie
goenaue Grfiillung der Verpflichiungen bed gegenmarftgen Bets
(Arages, weldem eine Gefammtitbernalmséfumme von 54 039 Fr.
409 @18, ju Grunbde liegt, leiffen bdie Illiternef)mer E'Serionab
yfaution und e8 Baften die Betreﬁenbe'n' Birgen auf die Dauer
Loon bret Sabren nadh erfz}%;terbiieﬁmtmer Uebernafhme der Ut-

eitenn al8 Blirge und Selbitzabler.

"b,,QIuﬁ,erbem migib et unverzin8licher Sﬁi’xcf"(af; von 10 9/, bet
,Berdienftfumme al8 eitere Kaution juriidbehalten , welder
o Ridlaf jedodh nady gdanylider %vﬁ?nbung Der %Irbet'ten und
pinfofern ble Ausfiihrung derfelben eine ?utcpaug sufrievenitel-
plende ift auf alfeiniges Grmefjen der Diveftion gany ober nur
theilweife audbesahlt wird,” o

B. UAm 25. Junt 1877 jobann {dlofien die BVauunternebumer
Wullihlager und Mitlfer mit der @ireﬁimf’ Der %Rationa'tﬁaf)m
gefellichaft einen weitern Bertrag ither Yusdfithrung beﬂri«?()lebenet
Hodbauarbeiten auf ven Stationen Jofingen und Kéifon um
“bie Mebernahmsfumme von im Gangen 33 616 Fr. 56 @t@ Sn
§ 4 diefes Vertraged ift beftimmi: ,Fhe die gengue grfuﬁu'ng
sver Berpflichlunger ved gegenwdirtigen BVertraged, weldhem eine
ySefammilibernahmsfumme von 33 616 Fr. ?6 €18, 3u Grunde
legt, leiften Ddie Unternehmer Perfonalfaution 'unb 8 baftet
 Der Detreffende Bitrge auf die Dauer von drei S‘aI)r'en nad
perfolgter befinitiver Uebernabme ber vorftehenben Arbeiten als
,Blirge und Selbfizabhler.” ‘ ' '

Sn § 6 find fiir die verfdyiedenen QIrBett@fategw'en b'eric{;'w
pene Bollendungsdtermine feftgefest und in Art. 8 ift ﬁﬁpuh{rt,
baf auf redjeitiged Berlangen ben Unternehmern auj Mite



