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VII. Gerichtsstand in Konkurssachen.
Du for en matiére de faillite.

39. Urtheil vom 11, Suni 1880 in Saden Shmib.

A. Sm Sonturfe iber die Firma Uuguft Lutht und Komp.
in Sofingen, weldher im Jahre 1877 ausgebrodhen ift, Hat §a=
muel €. Sdmid in Avelboden-Wifon, Kantond Lugern,- eine
Forverung von 40 000 Fr. angemeldet, weldje auf eine ywijdhen
thm und Uuguft Littht, mit Genehmigung ved Ddritten Gefell-
fohafters 3. Oegger, am 15, Juli 1876 abgefchloffene Ueber-
einfunft fich grimbvet, wonad) Schmid aus dem Gejdhifte %[ug'uft
Lutht und Komp. ald Gefelljhafter audtrat und fitv jeine Ein-
Yage die Averfalfunme von 40 000 Fr. erhielt, refp. biefeﬁ@:}tmn}e
thmt jugefichert wurbe, wogegen uguit Litht dad Gefdhaft in
Soll und Haben Hbernahm, Diefe AUnfprache wurbe vom @elyt&
tagaabgeoroneten in Klaffe VI follojirt. Gegen biefe Roﬁofahm}
trat ber Gliubigeraudihuf im Geltstage ftber Auguft Liitht
beim Bezirtsgerichte Jofingen mit einer Einfprache auf, deven
Sdiuf bahin ging: Die angebliche Vebereinfunft vom 15. Jult
1876 fei al8 eine unftatthafte und daber rechtlich unmwirfiame
Madbenfchaft ju erfliren und daber die darauf gegriindete An-
foradie Ded S. €. Sdhmid aud dem Konfurfe iiberhaupt, even
tuell wenigitend aud dem Firmatonfurfe auszuwvetfen unter Ko-
ftenfolge. Der Ginjpruchdbetiagte beftritt in erfter Linie die Kom-
peteny ded BVezivtdgerichted Sofingen, refp. ded aargauifden Rid-
ter8; fhr ben Fall, baf fchlieRlich dbureh den Entfcheid des fehwei-
jerifhen Bunbeggevichted die Kompeteny ded aargauifchen Rich-
ters feftgeftellt werden folfte, bebielt er fich vor, auf Abweifung
pes Ginfpruded 3u jbliefen und diefen Schluf ndber ju be-
grimben, indem er einftiweilen jede Ginlafjung vor dem infom-
petenten Midhter verweigerte. Durdy erftinftangliden Cntfdhetd
bed Beyirfagerichted Jofingen twurde bie vom Einfpruch8betiagten
aufgeworfene Ginwendung der Infompeten ded Serichted abge-
miefen, bagegen die Ginfpruchstiage ald unbegrimbvet erflivt und
die Forberung ved Ginfpruchzbetlagten tm Geltdtage ved Anguit
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Liitht anerfannt unter %ettfc{yi«gung ber RKoften  3ivijdyen den
Rarteien. Nadybem gegen biefe8 Grfenninif beive Partelen den
Returd an dad Obergericht ve8 Rantond Aargau ergriffen Hat-

“fen, erfannte leftere8 durch Urtheil vom 22, Janmar 1880, tm

Wefentlichen bavauf gefiitht, daf dag Uebereinfommen vom 15.
Jult 1876 in der Abficht der Benachtheiligung der Geltstags-
maffe abgeidhloffen worden und daber nady Art. 11 der Novelle
aur aargautfhen Gelt8tagdordnung vom 10. PMiry 1870 vom
Gerichte aufsubeben, fowie daf die Kompeteny ved aarganifchen
SKonturdrichter8 unyweifelhaft begriinvet fei, dahin: Der Hlge-
rifhe Ginfpruch fet a8 begriindet erflirt, der Bertrag vom 15,
Juli 1876 demnadh joweit aufgehoben, al8 er dem Refursbe-
flagten &. €. Sdmid bie Mbglichleit einer Befriedigung vor
und neben dem Einfpruchsidger und fibrigen Konfurdgldubigern
von Auguft Lithi und Komyp., refp. Auguft Lutht erdffne, jomit
bie Anfpradje de8 Beflagten aus bem Geldstage gewiefen. Die
Roften habe Dder Ginfpruchdbetlagte S. €. Shmid dem Gin-
fpruch8tldger mit 113 Fr. 3u erfesen.

B. Gegen diefen Entfdheid ergriff &. €. Sdmid den Relurs
an bad Bundedgericht. Gr fithet ausd: Der aargauifche Ridter
fei sur Gntjdheidung in Sadben nicht Yompetent. Dies folge aus
ber hierfeitigen Entfcheibung vom 8. Mry 1878 (Entfcheidungen,

- amtl, Sammlung IV &. 22—27), welde al8 rechtslrdftiges e

theil fortwihrend gehandhabt werben mitffe. Wenn, wie gefchehen,
ber Gldubigerausdichuf. im Geltdtage ved Auguit Liitht als KId-
ger gegen ifn auftveten woolle, fo mitffe er ihn beim Ridhter fet-
ned Wolhnorted, im Kanton Luzern, belangen; der aargauifdhe
Richter fet nady Ark. 59 U], 1 der Bunbdedverfaffung zur Be-
urtheilung ber gegen ifm, al8 Bellagten, geridhteten RKlage auf
Ungitltigerflirung ded BVertraged vom 15, Jult 1876 nidyt fom-
petent, ba e8 ftch um ein rvein perfdnfiched Redht8verhiltnif
banbdle. Demgemif werde beantragt, bag angefoditene Erfennt-
nif ved aargauifdhen DObergerichted vom 22. Januar 1880 fet
aufsubeben und ymwar unter gegnerijdher Koftenfolge.

C. 3n feiner Refursbeantmwortung trdgt Fiirfprecher Leber in
Jofingen, alg8 Veriveter bes8 Gldubigerausidhuifed im Geltdtage
ber Ftrma Uuguft Lutht und Komp., auf Abweifung bes Re-
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turfes anm, inbem er im Wefentlichen quafiifrt: Refurrent mache
gegenitber ber Ronfurdmafie der Firma Anguft Liitht und Komy.
- eine pofitive Forberung geltend, beyw. er erbebe gegenitber Dder
SKonturdmaffe der in Jofingen domizilirten Firma 9. £itht und
Komyp. eine perfdnfiche Anfpracde und mitffe fih baber in Be-
stebung auf biefelbe bem aargauifdhen Ridjter unterierfen. Der
Gldubigerausfdjuf erdheine nur formell als Redger, wihrend
er fich in Wabrbeit gegeniiber Der Forderung ves Refurrenten
vein Defenfiy verbalte. Der Ginfprudy qualifigive fich nicht als
eine Rlage, fondern vielmehr al8 Redhtamittel gegenitber ber
vom Geltdtagdverordneten getroffenen Praliminar- Verfigung;
nidt vie fog. Ginfprudi8fliiger, fonbern vielmehr der Returrent,
weldyer eine Anforderung gegeniiber der Geltstagsdmaife erhebe,
erfdheine daher materiell al8 RKldger. Von einer Betletung des
Art. 59 ABJ. 1 der Bunbesverfafjung inne alfo in Beztebung
auf bag angefodytene Urtheil be8 aavgauijdhen Obergerichtes
nidyt bie Reve fein, und audy ein Widerfpruh mit dem bunbess
gerichtlichen Urtheile vom 8. Miry 1878 liege nicht wor.

Dag Bunbdedgeridht 3ieht in Srwdgung:

1. @8 fann feinem Bweifel unterliegen, daf ber Ridter ves
Orte8, wo ein Konfurd durdygefiihet wird, ur Cntjheivung itber
Gyliteny und Rang der jum Konturfe angemelveten Forderungen,
sum Jwede ber Fefiftellung berfelben gegentiber der Konfurs:
maffe und ihrer Befriedigung aus derfelben fompetent ift. Diefer
Grundfag ift benn auch fchon in der bierfeitigen, Die gleichen
Parteten Betreffenven Entfchetdung vom 12. April 1879, Griw. 2
(Entih. U Samml. VI &, 158), ausdriiclich audgefprocden
und begriinbet worden. Demnach waren im vorliegenden Falle
bie aargautfchen Gerichte jur Entfdeidung ungweifelhaft fom-
petent, (Bergl. Mllmer, Staatdrecdhtl. Prazis Nr. 547 Griv. 1
u. b; Bunbvesblatt 1866, 1, &. 578.)

2. Bon einer Verlegung ved Art. 59 A 1 der Bunbedver-
faffung fann um fo weniger die Rebe fein, al8 diefer Verfaf-
fung8grundiay bem belangten Schulbner den Gerichtdftand fei.
ned Wobnorted fitr perfonliche Anfprachen gewdbhrletftet, vorlie.
gend bagegen der Refurrent al8 Gliubiger in dem im Lanton
Uargan durdygefiihrien Konturfe ber Frma A Lithi und Komp.
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feinerfeitd mit einer Forderung aufgetreten ift, die Refursbetlag-
ten Dagegen lebiglidhy biefe Forberung beftritten, alfo feineSivegd
ben Refurventen al8 Schulbner fiir eine perfinliche Anfprache
threrfeitd belangt Haben. Daf diefe Veftreitung gemdf ber aat-
gauijhen GeltdtagBordung in der Form einer fog. Ginfpruchs-
tage gefchal, fann materiell an ber Parteiftellung nichts dnvern.
Srgend welde Analogie mit ber durch dad Pierfeitige Urtheil
vom 8, Miry 1878 entjdhiedenen Frage liegt aljo offenbar
nidht vor,
Demnad) hat da8 Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird al8 unbegriinbet abgewiefen.

VIII. Gleichstellung der Nichtkantonsbiirger
im Verfahren.
Assimilation des non-ressortissants aux citoyens
du canton en matiére administrative et judiciaire.

40. Urtheil vom 28, WWai 1880 in Sadjen J&ger.

A. Gegen ben Advolaten Jdger wourde, wihrend er in Arbon,
fantond Ihurgau, al8 Redytdanwalt niedergelaffen war, von
3. @. Sigrift von Zield), 3 8. in Hobenems, eine Forberung
von 567 Fr. BO Gt beim Bejirtgeridhte Arbon eingellagt,
Wahrend bder Damer be8 Progeffed verlieR Jdger den Kanion
Thurgau und fiedelte nacdh St. Gallen itber. In Folge Deffen
wurbe der Betlagte IJdger durch BVerfiigung ded Beyirfagerichis-
préfiventen von Yrbon vom 16, Januar 1880, welde ihm am
gleidhen Tage durd) die Boft mitgetheilt wurbe, in Anwendbung
ped § 102 ber thurgauijden Civilprojefordnung, welder vor-
fdhreibt, Daf aud) Der Beflagte, wenn er wibrend der Dauer
Ded Progeffed aud dem Kanton wegiiehen wiirde, zur Kaution
anyubalten fet, anfgefordert, innert der peremtorifchen Frift von
14 Sagen eine Projefifaution von 200 Fr. ju leiften, widrigen-
fall3 angenommen wiitbe, daf er vom Progeffe abitehe.



