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poterft bei ber Regierung be8 RKantons Bitrid) ein Uusliefe-
rung8begehren zu ftellen, mwobei e8 Der Teptern al8banu gemdfp
Art. 1 Lemma 2 leg. cit. freifteht, entweder die Uudlieferung
su bewilligen ober bie Berpflichtung ju fibernehuen, den He-
furrenten nadh den jfivicheriihen Gefeen durdh die bottigen
Gerichte beurtheilen zu lafjen.
Demnad) hat dad Bunbedgeridht
exfanni:

Der Refurd wird ald begriindet exflirt in dem Sinne, dafy
bie {dhaffbaufenihen Behbroen verpflichtet find, bevor der jiraf-
rechtlichen Berfolgung gegen J. U. Keller im dortigen Kanton
weitere Folge gegeben wird, voverft vie Audlieferung desfelben
Bei ver Megietung ded Kantond Jitrid) nadjujuchen.

42, Urthell vom 4. Juni 1880 in Saden
- Fabnbrid.

A. Samuel Mithlemann von Obergradwyl, Kantongd Bern,
toelcher im Raufe ded Jabhred 1879 und im Unfange ded Jahresd
1880 unter verjchiedenen Malen bet Johann Fihudric), Pidhter
anf Hof Ruttigen, Gemeinde Olten, RKantond Solothurn, ald
Qanbatbeiter bedienftet war, wurbe am 11. Februar 1880 we-
gen vetjchievener, auf bdem Gebiete bed RKantond Bern Began=
genet Diebitdhle verbaftet und an ven Kanton Bern ausgelie-
fert. Da der BVerhaftete audfagte, daf er den groften Theil der
geftohlenen Gegenftinde feimem Dienjtherrn Johann Fibuoridy
gebracht Habe, fo erfuchte der Unterfuchungdrichter von Burg-
dorf, weldjer mit der Unterfudhung befaft war, denjenigen von
Olten-Gb8gen unter Angabe ber geftoflenen Gegenitdnbe, wel=
dhe Mihlemann dem Fbndrich gebracht Haben wollte, lefstern
Yierither einjuvernehumen und Denfelben zn befragen, o6 er all-
fiflig nodh andere Sadhen von Milhlemann exhalten, wad er ihm
jemeilen alg Gegenmwerth verabfolgt Habe und indbefondere, ob thm
die GriverbungBatt diefer Sachen ab Seiten Ded Mithlemann be-
fannt und ob er damit einverjtanden gewefen fet. Der Unter-
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fudnumggriditer von Olten (ud nun ven Johann Fihadrich vor,

mit ber Angabe, daf er alg Beuge einvernommen werden folle ;
aug dem iiber fetne Abhdrung aufgenommenen Protofolle ergibt
fich, dafy Fahubridy zugab, baR Miblemann eingelne geftohlene
Gegenftinbe ju ihm gebracht und ev theilweife folde von ifm
erworben Habe, wobei er aber behauptete, der Meinung gewefen
31 felnt, bah Mithlemann diefe Gegenftinde von fetner Schwefter
im Kanton Bern erhalten Habe.

B. Ntadybem nun die Vorunterfudung gefchloffen worden war,
theilte ber Unterfudyung8richter von Burgvorf, nady Mitgabe
bed § 245 der bernifdhen Strafprozefordbnung, am 2. Mary 1880
pem Johann Fahuvrich mit, daf die Aften in der Unterfudhung
gegen ihn wegen nflage auf Begimftigung bei qualifizivtem
Diebftahle nunmehr unveryitglich ver Anflagefammer werden
eingefandt werden und baf ed ihm freiftehe, eine aﬁf&ﬂige\ Bey-
vollfiindigung der Unterjudhung yu verlangen oder ein Memortal
eingugeben. Wuf diefe Unjeige Hin erflirte Jobann Fabhndridh
burdy Bujdyrift an den Unterfudjungdriditer von Burgdorf bap
er geftitgt auf dag eidgendifiche Auslieferungdgefes gegen eine
alffallige Aulieferung an den Kanton Bern proteftire und {ich
im Uebrigen die Gingabe eined Bertheidigungdmemortals vorbe-
balte; er reichte venn audy wirflich der Untlagefammer bes Kan-
tong Bern ein Memorial ein, in weldem er Vervolftdndigung
ber Unterfudhung nadh verjdhiedenen Ridtungen Hin verlangte.
Sleidyeitig bemerfte er, daff, da gegen ifn niemal8 eine Vor-
unterjudyung wegen Theilnabme obder Beglinftigung hei Dieb-
ftabl geflibet, fonbern er vom Unterfuchungsrichter von Olten-
Godgen lediglich al8 Seuge Dbetreffend einen von Samuel
Mitblemann begangenen Diebjtahl abgehdrt worden fei, bie
fragliche Angeige thn aufd hochfte ftberrajcht Habe, Die Untlage-
fammer frat indef auf bdad Yervolftdnbigungsbegehren bves
Fabudridh) nidht ein, jondern verfefte durch Befdhluf vom 20, Méry
1880 ben Samuel Mithlemann egen finf in dem fraglichen
Befdsluffe ndber begeichueter Diebftdhle und den Johann Fahn-
bridh wegen Beglinftigung bei bvier bdiefer Diebftahle in An-
Hageftand und {ibermwied fie den Uffifen bed dritten bernifchen
Sejdhroornenbegirfes.
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C. AB BHierauf dem Fahudrid), auf Requifitton feitens bes
Unterfudiungdrichter8 von Burgdotf, durd) den Unterfudhungsd-
ridyter won Olfen-Gosgen Ddiefer Befdhlufy ber bernifchen An-
Hagefammer und die Darauf gegrimbdete Antlageatte der Staatd-
anwaltidhaft mitgetheilt wurbe, erfldvte berfelbe, daf er gegen
pie Uebermeifung an die bernifhen Schrourgerichte und diber-
Baupt gegen eine Auslieferung au die bernifchen Behbrbey pro-
teffive und baf er beyliglich Ded DBerfahrens bdie Rordriften
e8 etdgendififchen uslieferungdgefesed anrufe. Gegenitber Dder
an ibn ergangenen Labung auf Montag 3. Mat jur Erdffnung
per Affifen und auf Samftag den 8. Mai jur Hauptverhand-
Tung vor dem Schwurgerichte Ded dritten Gefchworuenbesivtesd
in Burgdorf 3u erfdheinen, erneuerte Fahnovrich diefen Rroteft,
indem er gleidyeitig Den Refwr$ an vag Bumbesgeridht ergriff.

D. Su feiner Refurdichrift fiihet er aud: Durcdh Art. T und
8 ve8 Bunbedgefehed fiber bie Yusdlieferung von Berbredhern
und Ungefchuldigten werde das Berfabren feftgeftellt, nady wel-
dem bie gemdp rt. 1 und 2 leg. cit. Ungefdhulbigten ober
Perurtheilten requiritt werden miiffen. Diefes Verfabhren fei nun
ihm gegenitber burch die Bernifdhen Behbrben nicht beobadhtet
und daburdh, wie vad Bunbdedgericht in feiner Enticheidung in
Sadien Withridy vom 22. Mavy 1880 anerfannt fabe, ein in-
dividuelfes Recht, welded ihm durch ein in Yudfithrung der
Bundegverfaffung erlafjenes Bunbedgefel gemdhrieiftet terde,
verfest worden. &8 liege aber audy eine direfte Berlekung ver
faffung8maipiger Vorjchriften vor. Wahrend ndmlich Avt. 4 Dder
Bunbesdverfaffung beflimme, vaf alle Schiveizer vor dem Gefege
gleidy fefen und Yrt. 60 alle Kantone verpflichte, jimmiliche
Sdhweizerbitrger in der Gefesgebung foyoohl ald audy im gericht-
lichen Berfahren den Biirgern Ded eigenen Kantond gleidy u
Balten, fet er al8 lugernifcher Kantonsbiirger und jolothurnifcher
Rievergelaffener im vorliegenden Falle durd) bdie Dbernijdhen
ftrafgerichtlichen Beborden nicht gleidy behandelt mworden wwie
ber Hauptangetlagte und bernifche Kantonsbirrger Samuel Mirh-
femann. Wihrend ndmlichy gegen legtern eine alfen Vorfdyrijten
ber Bernifchen Strafprogefordnung entfprecdhenve Borunterfudung
gefilhrt yorben fei, Habe ihm gegenitber eine Borunterfudung
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fiberhaupt nicht ftatigefunden, fondern fei er, nadibem er lebig-
lidh al8 Beuge abgebirt -worben fei, unter BerleBung der die
Borunterfuchung betreffenden Grundiige Dde§ bernifdhen Straf-
projefrechied, inbefondere bed Grundfafes, daf dem Angefdyul-
bigten bdag Redyt juftebe, wdbhrend bder Borunterjuchung feine
Gntlaftungéthatiadhen und Beeidmittel geltend ju maden und
bag in ber Vorunterfudhung aucd) die Beweife fitr die Unjdulv
ve8 Ungeflagten ju fammeln feien (Art. 87, 208, 212 ber ber-
nijden Strafprojefiorbnung), obne jegliched Vorverfahren und
unter Berwerfung bed von ihm geftellten BVervoljtandigungdbe-
gebrend, {ofort Dem Schwurgerichte fibermwiefen tvorven. Endlidh
fet audy Art. 58 der Bunbdedverfajjung, wonad) Niemand feinem
verjaffungdmdfigen Richter entyogen iverben bdiirfe, und mit
wefchem Wrt. 74 Der bernifdhen und § 30 Biffer 4 der folo-
thurnijhen Staatdverfafjung itbereinftimmen, verlebt worden.
Rady allgemein anerfanntem Redhtdgrundiage, welden qudh die
bernifdhe Strafprojefordnung (Wrt. 12) und vad bernifde Straf:
gefegbucy (Urt. 3), fowie die folothurnijdhe Strafprozefordnung
§ 64 und bag folothurnifhe Strafgefesbud) § 4 Iitt. a aud-
fprechen, fet ndmlid) der juftdndige Ridhter in Straffachen der-
jenige Ded Begehungdorted. Nuu fefen aber die ihm vorgewor-
fenren Delifte, wenn {iberhaupt, {o jedenfalld im Kanton Solothurn
und nidit im Kanton Bern begangen tworden. Demgemd werbe
beantragt: Dad Bunbdedgericht wolle den BVefdhluf bder berni-
fdhen Unflagefammer, welder thm durdh den Geridhtdprifiventen

pon Olten am 29, Mary abbin erdffnet yoorben fei, und nadh

weldhem er ohne voraudgegangene BVorunterfudhung den berni-
fdhen Uffifen Ded8 Dritten Bejirfed in Burgborf jur Hauptver-
handlung itberiviefen worben jei, fowie die auf diefen Bejdhluf
geftiigte Vorfaduug vor die Afftien in Burgdorf auf en 3. u.
8. Mat ald verfafjungd- und gefepwidrig, indem bdiefe Maj-
nahmen forobl ein Bunbdedgefeh ald andy die Art. 4, 58 und 60
ber Bunbedverfaffung verlegen, aufheben und die bernifden
Behbrben anieifen, ein neued Berfabhren einguleiten, weldes
ftd) pofitio auf die Beftimmungen der Bundesd- und RKantonal-
verfaffungen und be8 von thm allegirten Bunbdedgefeses vom
24. Jult 1852 ftiige.
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E. Die Antlagefammer be8 Kantons Bern beantragt in ifhrer
Bernehmlafjung Abweifung ved Refurjeq, invem fte im Wefent-
lichen anfithrt: Bon einer BVerlefung der Vorfdhriften 8 Bun-
DeBgefeed itber Aulieferung von BVerbrechern und Ungefchul-
pigten fdnnte nur dann die Rebe fein, wenn dle Yuslieferung
e Fihndrich bei feinem Niederlaffungstantone verlangt wirde
fo lange die8 nicht gefdhebe, faflen die Borjdyriften bed fragli-
dhen Gefeled offenbar ginylich aufer Betracht. Was fodann bdie
Befchwerde daritber anbelange, daf gegen Fabnoridh eine Bor-
unterjudyung nicht fiattgefunden bHabe, fo werde nicht beftritten,
bafy bag Unterfudhungsrichteramt Burgdorf gegen den Refurren-
fen nidht gany fachgemdf vorgegangen fei, indem e8 in feinem
Requifitorium an den Unterfucdhungdridhter von Olten, wodurd
die Abhdrung ve8 Fabhnbdrich verlangt worben fei, unterlaffen
habe, ausbriidlid) ju bemerfen, daf Derfelbe al8 Angefdhulbigter
abyulibren fei. Jrgend eine auddriidfliche BVorfdrift ver Straf-
projeordnung fei indefy immerhin von tem Unterfuchungsrichter
von Burgdorf nicht verlegt worden, Wenn dle Anflagefammer
auf bad Begehren bed Refurrenten wm Attenvervollftdndigung
nicht eingetreten fei, fo fei Die8 Defbalb gefheben, weil bag
vorhanbene Wftenmaterial fo gewidhtige Schulbindigten gegen
Fahudrich entbalte, dafy feine BVerfegung in Antlageftand unter
feinen Umftdnden bHatte vermieden toerden fomnen. ebrigens
fonnen bie Heinen und gany unnadtheitigen Unregelmipigteiten,
welde in bem Berfabhren gegen Fahudridy vorgefommen fein
mbgent, in feinem Falle eine BVerfefung verfaffungdmdfiger
Jechte dedfelben begriinden. BVon einer Verlefung der Garantie
De8 verfaffungdmafpigen Ridsterd Idnne feine Rebe fein, dDenn
wenn auch allerdingd der Ort der Begehung fiir die bem Fibn-
brich gur Rajt gelegten Delifte im Kanton Solothurn fet, fo
fet Doy ver bernifdhe Gerichisitand fitr bdiefelben nach Atk 25
der bernifhen Strafprozeforbnung, wonad die in Hinfict Ded
Urhebers einer ftrafbaren Handlung juftinbige Behbrhe o8
audy binfichtlich ber IMitfchuldigen fei, begrimmbet. Un eine Bu-
ritdlegung ved Iugernijdhen UAngehirigen gegenitber bem berni-
fhen enblidy habe die Unterfudhungdbehvrde jedenfalld nidht ge-
bacht, fonbern die Unterlafjung, den Fabhndrich augdriicdlih al3
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Angefdhuldigten 3u beyeidhnen und ihm gegeniiber eine etwas
umftindlidere Boruntetjudhung ju fithren, fei eingig durcdhy den
jufdfigen Umftand veranlafit worden, daf der Unterfudhungs-
ricdhter Den Fhnbrich nicht {elbft einvernommen BHabe, fonbern
durd) einen fremben Richter habe einvernehmen faffen.

Das Bundedgericht jieht in CSriwdgung:

1. Wie vad Bunbedgeridht bereitds in den CEnifcdheidungen in
Sadien Mettler (amtliche Sammlung I &. 248) und Kellex
(Mrtheil vom 8. Mai 1880), auf veren Begriindung hier {edig-
fih vermiefen erben Yann, audgefprodhen hat, entfpricht ver
Beredtigung ber Kantone, die Yuglieferung vou Verurtheilten
mnd Angefdhuldiglen in den durch Wrt. 1 De8 Bunbdedgefelesd
vom 24. Juli 1852 vorgefebenen Berbrediensdfdllen zu verlan-
gen, die Berpflidhtung, in diefen Fillen gegen Rerfonen, welche
fih befanntermafen auf bem Territorium eined andern Kantons
aufbalten, eine Strafverfolgung nidht in anderer Weife ald mif
Ginleitung ved gefeplichen uslieferungverfafirensd durdhufithren
und e hat audy der requivirte Angefchuldigte felbit ein Recht
barauf, su verfangen, daf ihm gegenitber diefed gefefyliche Ber-
fabren eingeBalten werbe. (Bergl. die angefithrien bunbedgericht-
{ihen Cntjdeidungen fowie bad Urtheil in Saden Witthridy,
amtl, Samml. VI &, 81.) Sofern e fich daber tm vorliegenden
Falle um einen der in Urt. 1 ded citivten Bundelgefeped vor-
gefebenen Werbrechensfdlle Hanbdelt, ift Refurrent alferding8d be-
techtigt, su verlangen, daff die bernifchen Behirven, bevor im
Kanton Bern ein Strafoerfabren gegen ihn burdhgefithet wird,
yorerft ein Wndlieferungdbegehren bei der ERegtetung Yemeé éRte—
perlaffung@tantond ftellen.

2. Refursent ift nun durd) Befdhluf ber bernifchen Antlage-
fammer vom 20, Mary 1880 in Un¥lageftand verfelt und den
Affifen fibermviefen worden wegen Begiinftigung bet vier vou
Samue! Mithlemann begangenen Diebftdhlen und e wird bie
RKompeten ded bernijchen Richters auf Art. 25 ber bernifdhen
Strafprojefordnung, wonacy dad fiir Aburtheilung ded Urhe.
Bers einer ftrafbaven Hanvlung juftindige Gericit aud) hinfichtlidy
ber Mitichuldigen juftdndig ift, geftiipt. Nady Art, 1 bed Ge-
feed vom 24. Juli 1852 gehbrt aber der Diebftahl ju denje-



218 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. IL Abschrnitt. Bundesgesetze.

nigen Deliften, in Bejug auf weldye die Yuslieferung gewdabrt
erdent muf, und e8 muf demnad) angenommen werden, daf
aucy die Begiinftigung bet Diebftahl ald Auslieferungsverbrechen
3u betradyten fet. Dag Gefef fpricyt dled zwar nicht auddriick-
ldy aud; e8 begniigt fidy vielmehr, diejenigen Berbredjen, filr
weldie eine Yulieferungdpflicht ftatuirt werden {oll, mit hrem
tednifdien MNamen zu bejeidnen, ofme daritber fich auszufpre-
den, ob die Auslieferungdpficht fich nur auf Urheberjhaft, vver
audy auf Gebiilfenichaft und Begiinjtigung bei diefen Berbrechen
exfirectt. Wie e8 nun aber, mit Ridfidht auf Art. 4 ded Bun-
Dedgefelied, einem Jweifel nidyt unterliegen fann, daf bie Yus-
Leferung@pflicht fich auf alle Fdlle der Theilnahme an einem
Yuslieferungdverbrechen er{tvedt, fo ift bied aud) in Betreff ver
Begimftigung anyunehmen, 8 fann jzwar die BVeglnftigung
feineBiveg8 al8 eine Art ber Theilnahme am Hauptverbrechen
betracdhtet werben, fonbern fie ift sweifellod ein felbftanniges
Delift; died gilt, wie e8 fberhaupt in Wiffenfdhaft und Gefes-
gebung anetfanut ift, audy nady bernijhem Strafredhte, bdenn
bad berni{he Strafgefesbuc), wenn e8 audy Theilnahme und
Beglinftigung nebeneinanver bebanbelt, unterfdheivet doch begriff-
fidy wifdhen Theilnahme und Begiinftigung (vergl. Art. 34
degfelben) und beftraft den Begiinftiger feinesivegd ald Theilnelh-
mer., Ullein ywifdien dem Delitte de8 Begiinftigerd und demije-
nigen bed Thiters ded Hauptverbrechend befteht dodh anbderverfeits
ein fo naber Bufammenbang, daff der erftere in einem yeitern
Sinne al8 Mitjdhulviger, Comyplice, ded lehtern, betvachtet und
begeichnet werben fann und aud) begeichnet wird, (Vergl, Chan-
veau et Hélie, Théorie du Code pénal, chap. XII, § 1, N° 284,
§ 2, No= 289, 290 und § 4, de la complicité par recélé des
personnes ou des choses, Geper in Holzendorf's Hanbbudh desd
Strafrechte8, S. 418, 421 u. ff.) Dem Wefen bed bunbdes-
ftaatlidien Berbltnifjed entfpricht e8 nun, die BVerpflichtung der
Gliedftaaten jur Leiftung der Rechishillfe in Straffadhen in
auBgedebhutem Sinne zu faffen und vemnadh die Verpflidhtung
sur Yuslieferung nidht auf dte Theilnehmer an einem Yuslie-
ferung@verbrechen sensu stricto zu befdrdnten, fondern fle auf
afle Mitfhuldigen im weitern Sinne bed Worted audjudehuen,
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@5 enifpricht bied aud) bem Sutereffe ber Rechtspflege, welches
regelmdfig gleichieitige Unterfuchung und Wburthetlung conneger
Strafthaten erforbern wird,

3. Wenn nun aber demgemif Refurrent im RKanton Bern
wegen eined Yudlieferungverbrechens verfolgt wied, fo ift er
allexding8, gemdf den in Crwdgung 1 aufgeftelten Grundidsen,
berechtigt, yu verfangen, daf voverjt bet Der Regierung bes Kan-
ton8 Solothurn um feine Yuslieferung nadigefucht werve. BVon
einer freimifligen Untermerfung ved Refurrenten unter den berni=
fden Geriditsftand fann ndmlich, abgefehen von der Frage, in-
iefern eine folde in Straffachen al8 rechtdwirfam betrachtet
werben fonnte, offenbar nidht die Rede fein, denn Refurrent
peotefiivte von Anfang an gegen feine Auslieferung an bdie ber-
nifhen Behbrden, und angefichtd diefe8 Umitandes, fann die
Thatfache, daff er gleicheitig aud) von den burch das bernijdhe
Lrogefredht thm  geftatteten Bertheidigungdmitteln Gebraud
madyte, offenbar nicht aol8 Unerfennung ved Gerichisftanves
aufgefafit werden.

4. Wenn fobann, nadhbem bie Regierung ded Kantons Solp-
thurn fich diber bag bernijdherfeitd ju ftellende Auslieferungs-
begehren audgefprochen Haben wird, ber Ddaherige Regierungs-
befdhluf von trgend weldher Seite angefochten werden {oflte, fo
wird al8dann dag Bundedgericht bariiber ju entjheiven Haben,
ob, neben ber Qualifitation bed den Gegenftand der Styafver-
folgung bildenden Delifted al8 Yuslieferungsvelift, audh bdie
itbrigen Boraudfesungen bver Yudlieferungdpflicht vorhanbven
feien, insbefondere ob, angefidhts ded8 Umitanves, daf dasd frag-
liche Delift jweifellos auf folothurnifhem Territorium bHegan-
gen wurde, der Kanton Bern ald jur Stellung ded Yugliefe-
rung8begehrend legitimirt erachtet werben fune, oder ob nidst
vielmehr eine Uuslieferung ves Refurrenten an ben RKanton
Betn begtehungsweife ftberhaupt deffen firafrechtliche Berfolgung
tn diefem RKantone ein verfaffungdmaigiged Recht defjelben ver-
Tege. Bur Beit, bevor die Regierung ved RKantons Solothurn
in Gadjen fich ausdgefprochen hat, fann Hber diefe Frage noch
nidht ent{chieden werden.
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Demnad) bat bad Bunbedgeridt
erfannt:

Der Refurd wird al8 Degriinbet erfldrt und e8 wird dDem:
nad) der Bejchlufy ver Antlagefammer ded Kantond BVern vom
20. Miry 1880, foweit er Den Refurventen betrifft, aufgehoben,
in dem Sinne, baf, bevor im Kanton Bern eine weitere firaf-
rechtliche Berfolgung Ded Refurrenten iwegen ber in Frage {te=
genden Hanbdlungen ftattfinbet, die bernifchen Behibrden bei der
Regierung des Kantond Solothurn wm deffen Auslieferung ge-
mif den Vorfdriften Des Bundedgelesed vom 24. Juli 1852
nadyujudien Haben.

III. Ertheilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe.
Naturalisation
et renonciation & la nationalité suisse.

43, Gntidetd in Saden RHlin vom 26 April 1880.

A. Sofef Qeony Rolin von Menyingen, Kantond Bug, geb.
14. Fovember 1852, welcher vor [ingever Jeit nady den Ber-
einigten Staaten von Nordamerifa ausgewandert ift, hat, gemap
einer Bejdjeinigung bed Clerk of the County Court of Living-
ston County, im Staate JUinois, nach Ablegung ded vorgefdyrie=
benen Biirgereived, am 12. Sult 1879 bag Biirgerredst der Bex-
einigten Staaten von Nordametifa erworben,

Geftiigt Hierauf, fowie auf eine Befdeinigung Ded Jotard
Wiliam M. Sears vom 29, September 1879, daf er nady den
Gefetenn  der Bereinigten Staaten bvon Rorbamerifa und bed
. Staated Slinoid volfformmen bispofitionsfibig fei, exfldrte Jofef
Leony Rolin, auf fein [dhiveterijces Bitrgervedht verjichtey ju
wollen, und ftellte Demgemdf an die Hegierung Ded Kantond
Bug bas Begehren, fie mbdyte feine Enilafung ausd dem RKan-
tongblivgerrechte und vem Gemeinbdebiirgerrechte von Menzingen
audfprechen.
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B. Rady Mittheilung diefed Entlaffungdgefuched an den Ortd-
piirgerrath von Mengingen erhob fowolil diefe Behbrde ald aud
ein Berwandier be8 Gejuchitellerd, Franmy Jofef Biircher jur
Sdurtannen, fiir fidy und Namens jeiner Shrwdgeridhaft, gegen
die Grtheilung der Gntlafjung Ginfprache, und der Regierungs-
rath be8 RKantond Jug beldhiof bievauf am 4. Dejember 1879,
¢8 fei bem Reony Roélin bie verlangte Entlaffungdurfunde ur
Beit nicht audyubhdandigen, indem er fich im Wefentlichen darauf
ftirgt, dafy ber Gefudhfteller in Folge evblidher BVelaftung nicht
alg banblung8fihig betradytet werben fdnne, wad audy burd
einen Brief eined Jotard Bullard aud Livingfton bewiefen werde, -
Daf er ein verfdywenderijched Leben fithre, im Kanton Jug un-
ter Bormundichaft ftebe, welder er fidh freilich freiwillig, aber
nur befbalb untergesronet habe, um badurd) bder ordentliden
Bormundidhaft su entgehen, und daher jeine Entlafjuug ausd vem
Sdywetyerbilrgerrechte, verbunden mit Uushandigung feines BVer-
mbgens, {chlieflich ihm {elbft sum groften Nadhiheile gereidhen
erde.

C. Gegen diefen Befdhlufy befdhwerte fich J. L RoUin beim
Bunbedgeridht; er fithet aud, bdaf ein gefeplicher Grund, ausd
weldhem ihm die Entlafjung aus dem Schweizerbiivgervechte ver-
weigert iverven fomute, gar nidt beftebe, dafy er niemal8 unter
obrigleitlidher Bormundidaft tm Kanton Jug geftanden Habe,
vielmehr audy im Kanton Jug HandlungBdfibhig fei, wie fidh aus
pem amtlichen Sengnif der Kantondfanglet von Bug, d. b. 30.
Degember 1879, ergebe, und baf die Grimbe der Einfpredher
gegent feine Entlafjung gang niditige und umpuldfige feten. Gr
{tellf den Antrag: €8 mibge dad Bundedgericht, nady Mapgabe
Des Art. 7 AL 2 ved Bunbedgefensed fiber bie Eriheilung ded Schivet-
serbiirgerrechte8 und den Veryicht auf dasdfelbe, erfennen, daff die
PerjichtgertlGrung ded Leony Rillin von Mengingen juldfig und

petfelbe daker, auf eigenen Wunjd) und nady audgewiefenem Sr-

werbe fiber fein Biirgerredht in JWinoid, ausd dem {dyweierifdhen
ey, jugerijchen RKantong. und dem Meninger Gemeindebitvger-
redhte entlaffen fet.

D. 3n feiner Bernebmlafjung flitgte fich der Regierungsdrath
von Bug tm Wefentlichen baranf, daf nady feiner moralijen



