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fgritffe ved Fegierungdrathed Ded Kantond Aargau unbeftritte-
nermafen rechtzeitig beim Grofen Rathe des RKantons WUargau
al8 ber guftdndigen fantonalen Oberbehirbe Befdhwerde gefiihet
bat und Der Refur an bad Bunbdesgericht gegen den itber diefe
Bejchwerde gefaften Befdhluff de8 Grofen Rathed ebenfalls
redytyeitig ergriffen wurbe, fo fann bavon, daf der Returs, in-
foweit er fidhy gegen die Schlufnabhmen bes RNegierungdrathes
richtet, verfpdtet fei, offenbar nicht bie Rede fein und die in die-
fer Besiehung erhobene Cinwenbung der Regierung ded Kan-
tong argau erfdheint ald unbegriinbet.

2. Wie die Refurrentin felbft anerfennt, unterftehen weber
bie behauptete Berlefung e aargauifhen Gefeses iber die
fircdygemeinven, nod) diejenige ded Grunbdiahed ber Glaubens:
und Geiviffens- oder Kultudfreibeit ver RKugnition bed Bunbes-
geridhted. Die Befdhwerde ift alfo vom Bundesgeridhte nur
infofern ju pritfen, al8 fie unter dem Gefidt8puntte eined Un-
ftande8 aud bem Privatredte, weldyer fiber die Trennung einer
Religiongenoffenfhaft entftanden ift, gemdf Art. 50 UK. 3
per Bundedverfaffung und Art. 59 BJiffer 6 ved Gefesed iiber
bie Organifation der Bundedreditapflege angebracht wird.

3. Diefe Befchwerde erfcheint nun jevenfalls al8 verfritht,
Denn

a. Der Befdhluf ved Grofien RNathes bes Kantons Aargau
bom 20, November 1879 enthilt feine materielle Entfcheidung
ber Frage, fondern verfiigt lediglich, vaf die Entfcheidung bis
jur Crlebigung ded regierungBrithlichen Berichted {iber bie Ber-
baliniffe yijcdhen dem Staate und den Religiondgenoffenichaften
su veridhieben fel.

b. Mach Art. 50 ALL. 3 ber Bundesverfafjung fonnen An-
ftdnde qué dem Bffentlichen oder Privatredite, welche iiber die
Trennung ober Bilbung von Religionsgenoijenihaften entftehen,
auf dem Wege bder BVefdhmwerbefithrung der Entiheidung ber
Bunvesbehirven unterftellt werben, Die Bunbedbehbrven thnnen
alfo exft bann mit derartigen Anftdnden befaft werden, wenn
biefelben burdh Ddie juftédnbdigen fantonalen Behorden matertell
erledigt find, wad vorliegend unywetfelbaft nicht jutrifit.

c. Der Berichtebung8belchlufy des Grofen Rathed fteht feis
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nedwegd, ivie die Mefurrentin Bbehauptet, einer gdnzlichen Ab-
weifung thred Gefuded der Wirtung nady gleich, bezw. derfelbe
fann nicht al8 ein At der Rechisvermeigerung aufgefaft wer-
pen. Denn jweifello8 war ber Grofe Rath befugt, die Ent-
fcheidbung der Frage andzufehen, um voverft die jur fadgemdfen
Prisfung derfelben erforderlichen Materialien 3u fammeln, unbd
eine Redhtdverwveigerung lige nur dbann vor, wenn unter dem
Borwande der BVer{dhiebung bie Abgabe einer Entideivung in
willtirlicdher Weife fortgefeht vermweigert wilrbe. Davon fann
aber vorliegend, angefichtd der von der Regierung bed RKantond
Yargau in ihrer Duplif abgegebenen Erfldrungen, Yeine Rebe
fein. Der Berjdhiebungsbejdhluf findet im Gegentheil in der
alfgemeinen Bedeutung der Befdhwerde der Refurrentin feine
fadhliche Crfldrung. .

4, Gricheint fomit die Befchverde jedenfalld al8 verfritht, fo
eriibrigt fidy sur Beit eine weitere Priffung ber Statthaftigleit
und Begriindetheit derfelben.

Demnach hat dad Bunbdedgericht

etfannt:
Auf den Refurd with al8 werfritht nicht eingetreten.

IV. Gerichtsstand. — Du for.
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61, Urtheil vom 26, Juli 1880 in Sadhen Sdipple.

A. Snfolge jweier Berfilgungen ved @eridﬁ@pg&fibmten vont
Bug vom 19, und 22. Mat 1830 wurbe gemdf § 147 bet
ugerifchen Rrozeforbnung fitr eine Forderung bsnﬁ41 ar. 95 (&t%
per Gebrider Meyer, Hammerichmiede in S'Bemgerz ! un‘b fie
eine folde Ded Karl Jofef Jtem, @d)miei3e8 in Unterdageri, von
28 %r. 10 Gt8. an Jngenteur A @cf)tfppfi,' bnn' Hunbsfeld,
niedergelaffen in Yrth, Kantond Scywyy, fitr gelieferte Wert=
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jeuge auf biefe dem lefitern gebbrigen Werfieuge durd) bad Wei-
belamt Unterdgert, Kantond Bug, Urreft gelegt.

B. Bermittelft Returdbefchierde vom 2. Suni 1880 trug A
Sdippte betm Bundedgerichte auf Aufhebung diefer Arreftver-
firgungen und Berweijung ver Kidger auf ben Rechtdweg an,
inbem er fih barauf berief, daf er in Wrth laut Bejdeinigung
Der bortigen Gemeinbefanglei vom 31. Mai 1880 niedergelaffen
und fein Buger fei.

C. FNamens ver Refurdbeflagten bemerfte Flirfprecher D. Heng-
geler in feiner Bernehmlafjung, daf der Namend ber Gebrilder
Meyer gelegte Arreft, nadipem Sdhippe die Schuld anerfannt
und fein Arbeitgeber {ich fiir die Forderung haftbar ertldrt habe,
aufgeboben worden und mithin die Befdhwerde infowveit hin-
fallig geworden fei; {ibrigen8 fei Sdhipple Auslinver, Dbefile
feinen Wobnfis tm Kanton Bug und bhabe die Lieferung bder
fragliden Wertieuge, fiiv welde er Schulbner der Refurdbeflag-
ten fet und auf welde der Arreft audgefithrt worden fei, unter
ber betritgerifdien Borgabe erlangt, daf viefe Rieferung auf Redy-
nung feined frithern Urbeitgeberd gebe. Die Urveftverfitgung fei
Demgemdf vollfommen gevedytfertigt.

Das Bundedgericht 3ieht in Srwdgung:

1. @emdf ven Falt. C ervibhnten Erildrungen ded Bertreterd
Der RMefurbellagten fteht gegenmwirtig nur nody die am 22. Mai
abbin ju Gunften bed Karl Jof. Jten erlaffene Arreftverfiigung
in Frage. :

2. €8 fteht nun, nach ver Befcheinigung der Gemeindefany-
Tet pon Arth, b. b. 31. Mai 1880, feft, und ift {ibrigensd audy
pom Refurgbetlagten nicht beftritten, daf Meturrent in Wrth,
K18, Scyimy;, feinen feften Wolnfty Habe; ebenfo muf, da vom
Retursbetlagten dad Gegentheil nicht behauptet worben ift, an-
genommen werden, daf Refurrent aufredhtitehend fei. Dem-
gemdfy ift aber derfelbe, gemdf Yrt. 59 UB{. 1 ter Bunbedyer-
fafjung, beredhtigt, 3u verfangen, daf er fiir perfdnlice Anfpra-
hen beim RMidhter feined Wobhnorted gefudyt und daf aunferbalb
be8 Rantond, in weldem er wohnt, auf fein Vermdgen fein Y-
reft gelegt werde. Da e fidhy nun vorliegend offenbar um eine
rein perfinlice Anfpracdhe aus Kauf over Werlverdingung han-
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belt, fo erfdheint fomit Der Refurs ald begriinbet. Daf Refur-
tent Yusldnder ift, fann BHieran nichts &ndern, denn Ari. 5
AL, 1 ber Bundesverfafjung vom 29. Mat 1874 fiellt, hierin

“von Uet. HO der Pundedverfafjung von 1848 abiweidend, in

Begug auf den Geridhiditand Hed Wobnorted die in der Schweis
bomizilivten Yuslinder den Schweizerbitrgern vollfommen gleid.
Ghenfowenig Yann Ddarauf etwas anfommen, daf Refurrent
nady der Behauptung der Refursbetiagten fichy in Bejug anf das
in rage ftefhende Schuldverbdlinif eined Betruged [dhuldig ge-
madyt haben foll. Denn dieg vermag, da gegen den Refurrenten
feine8iveas eine Strafflage erhoben; fondern Yediglidh auf civil-
rechtlichem Wege vorgegangen worben ift, an der Natur ded er-
hobenen Unfprudhd und folgewoeife an der Gerichtduftindigleit
nichtd 3u dndern.
Demnach Hat dag Bunbesgeridit
erfannt:

Der Returd witd ald begrlinbet erflirt und e8 wird fomit
bie Yrreftverfligung bed Gerichtdprifidenten von Jug vom 22,
Mat abhin aufgehoben.

62, Urtheil vom 3. Juli 1880 in Saden Nef.

A. Ubina Nef von Teufen, weldhe feit lingerer Jeit majo-
renn ift und fich, Yaut Befcheinigung bed Gemeinderathed von
Hinwel!, Kantons Sileich vom 5. April 1880, feit Mitte No-
pember 1875 in lefterer Gemeinbe aufhilt, erwarb in Riitis-
wies, Gemeinde Teufen, einen Bauplag, auf weidem fie ein
Hausden erftellen e Sie wurbe bemgemdf Eigenthiimerin
pes fraglichen Paufes, auf weldped fie aud) am 7. Juni 1878
vor Dem Gemeinderathe Teufen einen ,fiegenden Bebbel” von
800 Fr. ju Gunften pe8 Gemeinderichters Signer in Teufen
errichten lief. Bu vem fraglichen Baue, weldjer von dem Ba-
ter der Albina Nef, vem in Teufen bomizilivten Schreiner Gott-

Yieb RNef, geleitet wurbe, hatte Ulrich Deutich, Sypengler in

©t. Georgen, Berufsarbeiten, fiir weldie ex eine Forderung von



