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fetbitinvige Refurrentin in feiner Weife verbindlich fein fonnte,
und in bem Umftande, baf die Refurrentin bei den juftdndi-
gen_appengellifhen Behorden Wiberfprucy gegen den ihr gegen-
fiber eingeleiteten RechtBirieb erhoben Bhat, fitr {idh allein, wie

bag Bunbdedgericht bereits in feinem NMrtheile in Sachen Der

internationalen Gejellihaft der Vergbabnen vom 1, Septem:
ber 1877 (amtl. Sammlung II, &, 447) ausdgefprodhen DHat,
cine Anecfennung ded tSericdhi8fianded nicht ju finden ift.

d. Wenn e8 fih {onady vorliegend um eine perfonliche An-
fprade Hanbelt, Nefurrentin einen feften Wohnfly in der Schivety
Bat unbd ein Berzicht auf den GerichiBitand des Wohnfiged nidht
porliegt, fo muf Refurrentin bei ibrem verfaffungdmdafigen
Redyt auf lesstern gefdhiit werben. Bolllg unerheblich ift nam-
i), daf ber Rechidtrieb nidht lediglidy gegen Ddie Nefurrentin
peridnlidy, fonbern gegen ifire Familie eingeleitet worben ift.
Denn dadurd) fann ber verfafjung8mafkige Grundiag, welder
bem qufrecht ftehenden Schulbuer fiirx perfdnlidhe Anjpraden
ten Gerichtéftand ved Wohnfiked gewdahrleiftet, nidht umgangen
und Refurventen nidht geywungen iwerdenm, vor einem anbern
ald pem verfafjungdmdfhia juftdndigen Riditer Redit ju nehmen.

' Demnady hat bad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurs wird als Yegriindet erflirt und e8 iverben bem:-
nach, in Yufbebung ded Ent{deides bed RNegierungdrathe’d bed
Kantond Appenzell A.-RNb. vom 22, Marz 1. J. dle gegen dajd
LBermdgen ber RNefurrentin vom Sdulbentriebamte Teufen an-

geordreten fdhulbentriebrechtlichen Borfehren alf verfafjungdivi-
brig faffict.

2. Gerichtsstand der belegenen Sache. — For de la situation
de la chose.

63. rthell vom 10. Juli 1880 in Sadhen Jehubder

A, Jojef Befnber, Bader und Hanbeldmann in Wangen,

Kantons Scdivyy, cedirte am 29. Rovember 1878 ber Leih- und -
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@ypatfaffe in Adorf, Kantond Thurgau, eine 1hm an Sohann
Gebyver, Fuhrhalter in Ettenhanlen, juftehenbe %arh'erng bon
9539 Fr.; dabet {iernafim.der Gebent die Garantie futi bie
Ginbringlichleit Der fraglidhen Forberung und Be[teﬂt§ al8 Sidyer-
feit fiix Die Grflillung diefer Garantieverpfiichtung einen Schuld-
titel von 3000 Fr. ald Faufipfand. '
S bem im Jult 1879 ausgebrochenen Konfurfe bed debitor

. cessus gevieth nun bie Gefftonarin mit einem Betrage bou

496 Fr. 35 Ct8. ju Berluft . ,

B. Die Spar- und Leihfaffe Avorf verlangte r)tgmuf am 12.
$Mai 1879, wie qug einer Be[dheinigung Dded Friebensrichtet
amtes e Sreifes Majingen fich exgibt, bei legterm ur SDecfun.g
be8 erlittenen Nudfalled gemdf ben Borfdriften Der tf)utga{n:
{then Gefetygebung die Berftlberung ped al8 Fauftpfand beponir-
ten Sdulbbriefes. Hiegegen erfob ofef Bff)uber Protejt aud
vem Grunde, weil er Der Jnfaberin ded ertefeﬁ, Dex @j‘:pa_tfaﬁe
Abotf, nichts mehr fehulbe; er bebauptete nimlid), baf die Spar=
unb Leihtafle Adorf ben von ihr enﬁtt'enen Berluft ieif')ft vet-
fechulvet Habe bdadurd, paf fte die iraghdf)g Fotberung r‘uebt mit
ber gehirigen Diligeny beigetrieben Habe. Hierauf erf)s'f) bie @':pc'm
und Leibfafje Aborf etm Frievensrichteramte e Kreifed Makin-
gen gegenitber bem Nefurrenten bie %orbe}tung aui Bezahlung
pe8 Salbo von 496 Fr. 30 Ctd. nebjt Bing und Koften, refyp.
Bewillignug jur Berfilberung bed %auft:gfanbe& @’a Der .il}era
mittlungdvorftand fruchilod Blieh, fo ivied Der %;zebenﬁrui}ter
auf Berlangen ber Kldgerin bie Sadhe jur Beurtheilung an bgz
Beyirtsgericht Frauenfeld. Durd) Ladbung vom 23'. ‘{yebmar'IS
wutde [obann der Beflagte zur %eurtbedugg {einer @trettiac&e
gegent Die Spars und Leihtaffe Adotf ,Betreffend Forderung® jur
Perhandlung vor dad Beyiriageridht %rauenfe'fb gelaben. '

€. Gegen diefe Labung fihrte Dexfelbe Deim Q?unbeégertd)ie
Befdhwerde; er ftellt den Antrag, bf}% %unbe?gertd}t wolle b;e
Gitationdverfiigung be%'%egirf%ger}d;t%prﬁﬁbtumﬁ %rau'eniel !
. b, 28, Februar 1. ., alg im %tberipyuc{)e "{ief)'eni t.mt. Art.
59 ber Bunvedverfafjung aufheben unb' ote Rligerin mit ihrem
Beftrittenen Forderungdaniprudy an bu‘: @ericﬁtg bed RKantond
Sdywy; verieifen. Jur Begrimbung witd angefithrt: Die von
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ber Rligerin beim Begirtdgerichte Franenfeld anbingly gemadite
Klage qualifisire fich, jowodl in ver Form, in welder fie gel-
tend gemadht werde, al8 auch ibrem Wefen nady alg ein yet=
fonlicher Unfprud). Streitig fei ndmlich ywifchen den Parteien
eigig, ob ber Rldgerin fiberhaupt nodh etne Forberung an ven
Beflagten juftele, feinedwegd dagegen, ob eventuell, fofern bie
Sorverung beftehe, dag befielite Fauftpfand Hafte; e Hanble fich
alfo um gar nidyi® anbered ald8 um einen Streit fiber den Be-
ftand einer obligatorijchen Forberung. Demgemdf; milffe bieflage,
Da Sefurvent aufredhtitehend und im RKanton Shiwyy domisilizt
fei, nad)y Art. 59 AL 1 der Bundedverfafjung beim Gerichte
feined {dhwpzerifchen Wohnorted angebracht werden. Wenn fibet-
all da, wo eine Realfaution beftellt fet, der perfinliche Eharatter
bed Detreffenden Unfpruched negivt werden Ennte, jo ware die
Uumgehung bed Grundfafed Des et 59 AH. 1 ber Bunbdedwer-
faffung ein Yeichted, wa8 mit dem Wortlaute, fowie mit Sinn
und Swed ber Bundedverfuffung im Wiverfpruch fteben wiirde.

D. 3n threr RefurBbeantwortung beantragte bie Leih- und
Spartafle Aborf Abweifung ber Bejchiverde, indem fie wefentlich
barauf hinweidt, vaf fie gegen den Refurcenten feinedegsd eine
peribnlide Anfprache geltend gemadht, fondern nach Anleitung
red Redptsiriebgefesed des8 Rantond Thurgau (§ 86) die Ber-
filberung be8 Fauftpfandes verlangt Habe. Giegen bie anbegehrte
DBerfteigerung ved Fauftpfandes habe dann Refurrent Cinfyrache
ethoben, woraufhin die Gldubigerin den ProgeR itber ihre Be-
techtigung 3ur Berfilberung ded Fauftpfandes eingelettet Babe.
Diefen ProgeR aber habe fie am Ort, wo die Berfetgerung desd
Sauftpfanbes ftattfinven miiffe, . 5. am Dtte der gelegenen
Sade einleiten miifjen.

E. Replicando Beauptet Refurrent, die Returbeflagte habe
vom Refurrenten niemals die Verfteigerung ves Sauftpfandob-
jeftes verlangt und niemal8 das fitr eine joldye Gyetution vor-
gejdyriebene gefesliche Berfalren eingefeitet. Hiir den Charatter
be8 Progeffed fei ber Inbalt et friedensrichterlichen Leifung
enticheivend. Diefe fithre aber al8 Streitgegenitand einen Fots
berungBanfpruch ber Refursbeflagten an ben Refurrenten att;
¢8 handle fich afio um eine rein perfinliche Anfyrade,

IV. Gerichtsstand der belegenen Sache. N° 63. 3N

Dos Bunbvedgericht ieht in Eriwdgung:

1. MWie vie bundedrechtliche Rraxis ftets feftgebalten Hat (vergl.
Blumer-Movel, Handbuch I &. 420 und bie dortigen Allegate,
ferner Cuijd). Amil. Samml. I &, 48, IV &, 552 ff., V.
©. 168 Grw. 1), beyieht fich Art, 59 AH[. 1 ber Bunbdedverfafs
fung auf piandverfiderte Forderungen infofern nicf}t,' al @as
gen, weldhe auf Realifirung ded Pfandbrehted, al8 eined bing-
Tidhen Rechted an dem verpfindeten Objefte, gerichtet finbd, nidt
Pet dem Gericite be8 LWohnorted ded Schulvnerd angebradyt wer-
Pen miiffen, fonbern beim Gerichte bed Dried der gelegenen
©ade geltend gemadt werden ¥dnnen. Davan fann e8 aud
nidhtd dnvern (vergl. Eutfeh. Amtl. Samm!. 1 &, 168 Eriv. ’3),
baB ber Wetlagte, der auf Realifirung ded Pfanbredhied geridy-
feten Rlage gegenfiber, nicht lediglih die Gpifteny e Pfanbd-
vechted, fondern bielmebr die Grifteny der pfanbverficherten For-
Derung beftreitet; benn Dbadburdhy vird bie redytﬁd’;e'%atur ber
flage nicht gednvert. An diefem, durd) bie bigherige bundesd-
rechtliche Praxid aufgeftellten Grundfae mup um fp meI)'r feft-
gebalten toerben, al8 bie WillenBmeinung be.r PRarteien bei .ﬁ’?m
ftituirung be8 Plandredited offenbar babin ging, dag ver Glau-
Biger die Verwerthung Ter Pfanber beim Gerichte 1!mb nait) Dem
Redite veg Orted der gelegenen Sadhe folle betreiben bilrfen;
penn aber diefe Dem Gaubiger unverfennbar juftehende Befug-
nif nidht vom Schulbner durd) Beftretten ver Eyifteny ber For-
perung beliebig foll audgejdhlofjen mwerden onnen, fo muf offen-
bat feftgebalten iwerben, daff Einmwendungen, welde der Schulb-
ner einer auf RNealiffrung bded Pfandredited geridteten Rt'age,
beyw. einem BGierauf gerichteten Rechtstriebe entgegenitellt, még,e.zt
fih Ddiefelben auf die Gyifteny bde8 Pfanbrechte8 oder auf bie
Gyiftens ber Forderung beyiehen, vom Ridyter ded Orted der ge-
Yegenen Sadie 3u beurtheifen feien, beyw. dak ber Schulbner
fich infoweit diefem Gerichte unterwerfe.

2. Sonad) fann ed fich im vorliegenden Falle nur img?n, ob
bie angeftelite flage auf Realiftrung be§ bon "oer RKidgerin be-
Baupteten Plandrechted gerichtet gewefen fei. Died geht U aber
aus Den borltegenden ften unyweideutig Hervor. @gnn fvte a'ns
per Befdheintgung des Frievendrichteramted ded Kreifed Majin-
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gen vom 16. Mai 1880 YHervorgeht, hatte bie Kldgerin und Re-
turBbeflagte am 12. Mat 1879 beim Friebendridhteramt Makin-

gen auf Ber{ilberung ded Fauftpfanded angetragen, wogegen fei-

ten8 bes Refurrenten Ginfpradhe erfoben twurde, und ebenjo

forberte Taut ber vom Refurrenten felbft ing Redit gelegten
friepen8ridyterlichen Weifung vom 22. Jauuar 1880 Kldgerin
vom Beflagten und Refurrenten den ,Salbo eined Birrgihafis-
poftend firr Job. Jehnver, Fubrhalter in Gttenbaufen, im Be-
trage von 496 Fr. 35 Ct8. nebjt Zing und RKoften, refp. Be-
willigung jur BVerfilberung ded Fauftpfanbdes.”

Demnadh bat dad Bundedgeridht
etfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgetviefen.

V. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

64. Arrét du 17 Septembre 1880 dans la cause Witschy.

Ensuite de saisie du 20 Mai 1879, et sur exploit du sieur
Ducotterd-Meyer, négociant & Fribourg, Jean Wilschy, cadet,
4 Hindelbank, propriétaire & Fribourg, a été cité en concilia-
tion au 11 Aofit suivant devant le Juge de Paix de cette ville,
mais il ne s’est pas présenté, ni personne en son nom. Par
décision du dit jour, le Juge de paix a condamné le défaillant,
en vertu de T'art. 215 du code de procédure civile, 4 une
amende de 6 [rancs et aux frais.

Witschy n’ayant pas payé cette amende, la Préfecture du
District de la Sarine décerna contre lui, le 6 Octobre 1879,
un mandat d’arrét en application des art. 11 et 14 de la loi
du 27 Aott 1875 concernant 'exécution des jugements et dé-
cisions des juges et autorités administratives portant condam-
nation a des amendes.

Sur recours de Witschy au Tribunal fédéral, le gouverne-
ment de Fribourg, reconnaissant que les formes légales n'a-

V. Schuldverhaft. N° 64. 313

vaient pas été observées 4 'égard du recourant, donna au
Préfet Pordre de relirer le mandat d’arrét, et le Tribunal fé-
déral, par arrét da 26 Décembre 1879, décida de me pas
entrer en matiére sur un recours désormais sans objet.

Le 16 Janvier 1880, le chef du bureau d’enregistrement de
Fribourg impose saisie, sous le sceau du Juge de Paix, sur
tous les biens de Witschy, pour parvenir au payement de
Pamende de 6 fr. et accessoires, prononcée contre lui le
11 Aotit 1879 ; le méme exploit signifie & Witschy d’avoir a
faire valoir, le cas échéant, ses motifs d’opposition dans le
délai péremptoire de 15 jours; le dit exploit a &té notifié I?
méme jour, en I'absence de Witschy, & son beau-fils Alt, &
Fribourg, avec charge de le remettre. ‘ .

Par exploit du 31 Janvier 1880, Witschy oppose a celte
poursuite, alléguant qu'elle a été permis:e par un Juge 1n-
compétent, attendu que, domieilié a Hindelbank (Berne),
clest & ce' domicile quil doit étre recherché a temeur des
art. 59 de la Constilution fédérale, 5 de la loi sur les pour-
suites et 14 du Code de procédure civile. ' ’

Le Bureau d’enregistrement ayant de nouveau dénonce
Witschy au Préfet, ensuite du non-payement de I'amende,
laquelle s'était transformée en 1 /; jour de prison, le recou-
rant fut arrété le 5 Juin 1880 et conduit en prison. _

(’est a la suite de ces faits que Witschy recourt au Tri-
bunal fédéral ; il conclut 4 Pannulation de la loi précitée du
97 Aotit 1875, et de 'ordre d’arrestationt du b Juin‘. o

A T'appui de son recours, il fait valoir les considérations
ci-apres : _ ‘

La loi susvisée viole les art. 7, 54, 59 et suivanis de la Con-
stitution du Canton de Fribourg : la commutation d’amende
en emprisonnement, telle que cetle loi la prévoit, consuiue
une aulre peine et dans tous les cas une aggravation cfe
peine. Une condamnation ne peut étre aggravée ou prononcee
que par les Tribunaux constitutionnels, el non par un If’reijet.

La loi de 1875 viole, en outre, I'art. 59 de la Constitution
fédérale. Cet article supprime la contrainte par corps, tandis
que la loi dont est recours la rétablit au pénal comme aw



