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ben ift. Uebrigen8 hat befanntlidy bie bundegredytliche Rraypis
{pergl. die Cnifdieidung ded8 B.R. 1. S, Weber-Rohr, Ullmer,
ftaatrechtliche Praxid 1 Nr. 559) aud dem Berbiltniffe Der
AL, 3 und 2 bed Urt. 3 bed Konfordated ju einander, fowie
aus dem gangen Stwecfe De8 leftern den Sdhluf gegogen, daf
AHJ. 2 cit. fih nur auf erbredytfiche Gheverfommniffe ober
Ehevertrige, beyw. auf bie Grbvertrige ver Ehegatten sber
Brautfeute beyiebe und jedenfalld nidyt auf vad ganze Gitterrecht
der Ehegatten, fonbern nur auf eine vertragdmdfige Ordnung
dedfelben bejogen werden fhnne.

5. Wenn endlich feitend ver Refursbeflagten nodh behauptet
wird, Refurrentin Habe ben unidiwaldenidhen Geridhtdftand durdy
Cinlaffung vor den dortigen Geridhten freiwilfig anerfannt, fo
ermangelt diefe Vebauptung jeglidher Begrindbung. Denn Ddie
Sefurrentin hat nuv in Vegtehung auf den erften Punit der
flagerifchen Radung eine Gegenvorfabung ver BVermittelungs-
gericht Buodh3 betreffend eine von ihr anguftellende Wiberflage
erfajjenr, wabrend duvd) nidytd dargethan ift, dab fie {ih hin-
fihtlich Dber dtbrigen, hier eimyig in Betradit fallenden Runite
bor Den nidwaldenfden Gerichten eingelaffen babe, vielmehr
aud ben Uften erhellt, baf fle [pdfeftend bdurdy ihre Unzeige
vom 20. Februar 1880 bven nidwaldenjden Gerichtdftand De-
siiglich berfelben ausbehicflich abgelehnt hat.

6. Muf demnadh) der Nefurs in ver Hauptjadhe al8 begriin-
bet erfldt werden, fv mangelf dagegen bem Bunbdedgeridite jeg-
liche Kompeteny jur Cnticheidung {iber die Koftenforderung der
Refurrentin, Tber welde vielmehr einglg die Fantonalen e-
ridhte 3u ent{heiden Haben.

Demnady hat bad Bunbdedgericht
erfanut:

Der Refurd wird, foweit e8 dad erfie RNechiBbegehren der
Returdfcdhrift anbelangt, al8 begrindet evfldrt, auf bad pweite
Begehren der Refurd{chrift dagegen wirtd nicht eingetveten.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.

I. Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behorden,

Abus de compétence des autorités cantonales.

69. Urtheil vom 3. September 1880 in Saden Dorig.

A. Sojonn Baptift Dirig und fein Nadbar Anton Sl
befigen, gemdR einer ywifchen ipren Rorbefihern errvicdhteten amt-
fichen Urtunve vom 16. Mat 1691 einen gemeinfamen Brun=
nen. Sufolge einer burc) Atton Kuill im Jahre 1877 borge-
nommenen Berfebung ded Bruunentroged entjtand soifden
piefert und vem Refurrenten Johann B. ,@i’)l"lg ein Civilpros
3B in Beyug auf Ddie Rechtaverhiltniffe an diefemn Vrunnen,
inbem Refurrent gegen feinen Mitbefiger dabin Hagte, Iegte_rer
fei yu verhalten, ben Trog wieder an feine a'Ite Stelle ju brin=
gen. MNachvem bdiefer Rechtsfireit durd) Urtheil bed RKantondge-
richted vou Uppenzell Jnnerrhoben vom 4. Januar 1878 3u
Ungunjten de3 Refurrenten entjdhieven morbe.n war, befchiverte
fich lepterer gegen bad fragliche Urtheil BFI Der @tanbe@{omw
miffion be8 Kantons Appenzell 3. -Mh. Die doppelt gerﬂarfte
Standesfommiffion befchlof am 28. Januar 1880: &3 fei pag er-
wibnte Tantonggeridjtlice Ustheil vom 4. Januat 1878 Cf!g
taffict ju erfliren und baber den Parteien freigeftellt, bot"hg:
gende Projepangelegenbeit wiedernnm 'auf bexft b'erfaﬁung@mf:{;t:
gen Smitangenyuge weiter ju sieden, mi?em fte'ﬁd) barauf fthft:
Dag angefochtene Urthel interpretive die amtliche Urfunbe vom
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16. Mat 1691 unridhtig, beyw. verfege diefelbe; nacy Art. 3 ber
Berordbnung itber dad Betweisverfahren vor Gericht vom 23. My
1874 fobann, wonad) amtlidy gefertigte Redhtgbriefe und Yany-
Yeiifdy veridyriebene DLertrige einen vollen Beweid bilven, fofern
thre Yupettrafifebung burcdh neuere amtliche Attenftitfe nicht
nadigetviefen werben finne und im Falle ded Widerfpruchs der
Sinn und bdie Schtheit joldher Urfunden von Den juftindigen
Behorben ober Gerichten feftyuftellen fei, {owie nach Art. 30
ber RKantongverfafjung, wonad) bie Stanvedtommiffion fiir ,be-
forvetliche Grledigung der an fie gerichieten Befdhwerden beylig-
Yich Der Rechtdpflege und bder Thitigleit der Orisbebdrven’ u
forgen babe, fei Die Stanbedfommiffion al8 die jur Crledigung
ber in Frage ftehenden Befdhiverde juftindige Behorde zu be-
tradyten. .

B. Gegen biejen Befhluf refurrirte Unton Knill feinerfeitd
an den Grofen Rath desd Kantond Wppenzel I.-Rb. und Ddiefe
Behvrve befdhlof, nachvem die Mitglieder der verftdrlten Stan-
pegtommiffion, welde bet vem Kaffationdbefchluffe mitgewivtt
Batten, ben AuBtritt genmommen, am 28. Mai 1880, bad Tleht-
inftanzliche Uriheil ded RKantondgerichted vom 4. JFanuar 1878
fet al8 3u FMecht beftehend jzu betrachten und bver Kaffatisndbe-
fdhuf der Standedfommiffion vom 22. Januar 1880 aufgeho-
Pen, indem fie Davon audging, vaf die Entfdheidung iiber Ddie
bejirittene Auslegung bed Dofumented vom 16. Mai 1691 dem
erichte Yeptinftanylich jugejtanden habe und daf baher die Ber-
waltungdbehorde feineBivegd befugt gewefen fei, diefed rtheil
wegen angeblicher Berletung eined Dofumented abyuinbern.

C. Bermittelft Refurgfdhrift vom 4. Jult 1880 wandte {ich
bievauf §. B. Dirlg an pad Bunbedgeridht, inbem er qus-
fitbrte, baf dad Kantondgeridht in feimem Urtheile vom 4. Ja-
nuar 1878 bie Urfunde vom 16, Mai 1691 durdhaud unrid-
tig gewiirbigt, daf im Fernern bdie Standedfommiffion durdy
thren RKaffationsbe{dhlup - thre Kompetenzen IfeineBmwegs ilber-
jehritten Habe und baf in Dem Urtheile ved8 RKantondgerichtes,
fowie in dem Befdlnjje bed Groffen Nathed vom 28. Mai 1880
eine RBerlefung ded Dunbdedverfaffungdmafiy gemwdbrleifteten
Grundfages der gleiden Behandlung ver Bilrger vor dem Ge-
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jebe, fowie bed Urt. 3 Ded appengellijhen Beweisverfafrend
Yiege, toobet im Fernern vavauf Hingewiefen mirb,.baf; 'ber' an-
gefochtene Befdhluf ve8 Grofen Ratbes, nadhbem die Mitglieder
per verftirfien Stanbesfommiffion ben Yudtritt genommen ba-
Pen, mur von einer geringen Jahl vou Grofrathsmitgliedern ge-
faft worden fei. Gr frigt auf Aufhebung Ddiefes Bejchluffed am.

D. Dagegen beantragt A Kuil in feiner %emef)mraﬁun.g
Ubweifung ved Refurfe, indem er ausfiihrt, daf baﬁ' ur.tf)eq
ped SKantondgerichtes vom 4. Januar 1878 materiell richtig fet
und baf in dem angefochtenen Befdhluffe Ded Grofien é}?atf)e‘S
eine Betlegung ber RKantonal- ober der Bunbdedverfafjung fei-
nedwegd [(iege, vielmehr burch denfelben Tediglich ein verfaf-
fung8iibriger Bejchluf Der Stanbesfommiffion aufgehoben yoor-
pen fel.

Das Bunbdesgericht jieht in Erivdgung:

1. itr das Bundedgericht .ann e8 fich nur barum hanbdeln,
ju pritfen, ob durd) dasd Urthetl hed Kantondgerichted bon Ayp-
pengell J-RG. vom 4. Januar 1878, Deywo. durdh ben Ddaffelbe
yieder Berftellenven Befdhluf ded Grofen Rathed Ded genann-
ten Rantons ein verfajjungdmdfiged Recht Ded Returrenten
perlett worben fei, todhrend Ddaffelbe jur Reitfung der Frage,
ob ber Rechtaftreit jwifdhen dem Refurrenten und pem Refurs-
beffagten materiell richtig beurtheilt worden fet, in%Befm'ﬂJe?e
b basd Kantondgericht bie Urfunde vom 16. Mai 1691 ridhtig
interpretitt und of die appenyellifchen - Behdrden den 211"1. % ped
appengelfifdhen Beweidverfahrend richtty angewendet Haben, iiber-
alf nicht fompetent iff. Denn Ddie Uniwendung Dded fantm‘}alen
Rechtes fteht audfchlieflich ven yuftindigen fantonalen Behbrden
ju und ift ber Kognition ded Bundedgerichted entgogen. (%In'ct. 113
ver Bunbedverfaffung und Art. 59 ded Gefeted fiber die Or=
ganifation det Bundedrechidpilege.) : '

9. Fragt 8 fidy vemnadh lediglidh, ob vom Den appengelli-
fohen Behirden ein durc) die Bunbed- obet RantnnaIber'faﬁm’tg
gewdhrleifteted Recht peg Refurrenten verlet worbden fei, fo ift
biefe Frage obne iweiters ju perneinen. Denn :

a. Wenn Refurrent behauptet, daf thm gege{tﬁber ber ver-
fafjungdmafige Grundfag ver Gleichheit ber Bitrger vor dem
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Gefetse verlelt worben, beye. er in Begiehung auf den vorlie-
genden. Rechtsfireit nidht gleih wie andere Bilirger behandelt
mwotben fei, fo ermangelt diefe Bebauptung jeden Beweifed. Denn
Returrent hat in feiner Weife dargethan, daff in der vorliegen-
Den Rechtdiache hm gegeniiber eine ausnabhmsweife, wifffirlidhe
Handbhabung der Gefese ftattgefunden DHabe.

b. @benfowenig liegt eine LerleBung einer anderiveitigen
Beftimmung der Bunbesd- cber Kantonalverfafjung vor. Dad
Kantondgericht, deffen Enifdeidung vom Grofen Rathe wieder-
hevgeftellt wourde, war, wie fidh aud Wrt. 44 ver appengelifdhen
Sautonalverfafjung ergiebt, und fibrigend vom Refurrenten gar
nicht Dbeftritten wird, unyveifelbaft der jur Entfchetdung bed
fraglichen Redytdftreited verfaljungdmafig juftindige Richter;
wenn fobanu der Grofe Rath den bad Urtheil diefed Gerichted
faffirenden Befehluf} der Standedfommiffion aufgehoben und dad
gericht{iche Urtheil ioieder bergejtellt bat, o fanu barin eine
Berfaffungdverlebung beyiw. ein verfaffungdwidriger Cingriff tn
die Befugniffe der Standedfommiffion jedenfalis nidt gefunden
swerben; gegentheil berubt der angefochtene Befchluf ved Grofen
Rathed auf einer durdhausd richtigen Unwendung der verfaffungs-
mafkigen Grunbdilbe, benn : wenn audy die Standestommiffion
nady Urt. 30 der appenzelfijchen RKanionalverfaffung Befdhimer:
Den beyliglich Dder RNechtdpflege, d. §. wegen vermeigerter oder
versbgerter Juftiy ju beurtheilen BHat, und ihr {iberhaupt die
Obervaufiidyt itber die Redhtdpiege 3ufteht, wodurch fiir fie das
Recht begrimnbet werden mag, Urtheile ridhterlicher Behbrden,
welche von Ddiefen in Ueber{chreitung ihrer verfaffung8mapigen
Romyeteny erlaffen wurben, yu fafftven und bie Beurtheilung
ber betreffenden Rechtsiachen durdy ven verfaffungdmifigen Rich-
tev berbeizufithren (vergl. den Hierf. Cnifdheid i. . Ded Beyirts-
gerichted Obereag vom 8, Mat 1880), o fann Ddody jebenfalis
bapon feine Nebe fein, daf ber Standesfommiifion die BVefug-
nif juftebe, Urtbeile der verfafjungdmdfpig suftdndigen Gerichte
wegen unrichtiger Sadentjdeidung, beyw. unridhtiger Anwen-
bung te$ Gefeles aufjubeben. Denn ber Stanbedtommijfion
find nady ber appengellijhen Kantonalverfaffung in Bejug auf
die Medhi8pflege feinedmwegd bdie Befugniffe eine8 RKafjationsge-
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vidhtes vber Uberbaupt ridpreriiche Funftionen, fondertt {edig-
Tich die Funttiomen einer Jujtizvermaltungd: und Auffichtsbe-
Hbrve iibertragen. o
c. Wenn endlich Refurvent wody davauf hinweidt, bt;ci; per
angefochtene Befdhluf ded Grofen %Ratf)‘eﬁ nach Yudtritt b'cr
Mitgliever Der verfidrfien Stanvegfommiffton um? ugter Mit-
wirfung einer geringen Angabl von @roﬁratb@mt'tghebem ge-
fafit sworden fel, fo erfcheint Diefer Umitand, da Ddie Rc'mto'nab
perfaffung weber iiber den Ausiritt Der @;ofgmtb@mttgheber
nodh i1ber Dad jur Befchluifidbigeit erforberlice ngrufn ifie=
frimmungen entbiilt, von einev %erfaﬁuug@neﬂ.e@ung fomit nicht
pie Mede fein famn, ald yolfommen unerheblich.
Demnad) Hat vag Bunbedgericyt
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegriinbet abgewiefen.

II. Uebergriffe
in das Gebiet der gesetzgebenden Gewalt.

Empiétements dans le domaine
du pouvoir législatif.

70. Urtheil vom 17. September 1880 in Saden
Riebever.

A. Ym 15, Ottober 1876 nahm be Lanvégemeinde Ded RKan=
tond Uppenzell A-RH. eine neue Berfafjung an, deren QIrt‘. 16
in Beyug auf dad Steuerivefen, im Gegenfag 3u dem bidher
geltenden Berfaffungs- und Gefetesrecht (Urt. 22 et Berfafjung
pom 3. Oftober 1858 unh Gefel itber Dasd Steyetivefert Yom
30. Yuguft 1835 und 24. April 1836), meI'c{)e%'aIs% '&mbess
fleuer Yedigticy eine nac) Der Befief)enben' Praxis n't'cf)t iitreft bon
ven Pilichtigen, fonbern von Den (Sjet}wmben gemdf einter pom
Grofen Rathe bejchlofjenen Repartition beyogene Vermbgens:
ftener fannte, Folgended befttmmt:



