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97. Gnijdeid vom 29. Otftober 1880 in Saden
Guggenbipl. '

A. Friedrid) Guggenblihl, Bettwaarenhindler in Biiridy, er-
feigerte am 7. Mat 1878 bag Gut Schinau bei Meggen, Kan-
ton8 RBugern; er (eR nun biefe Befthung 3u einer Penfion ein-
tidjten, wobei er fiir die baberigen Unjdyaffungen auch im Kan«
ton Lugern Schulben fontrabirte, und erwirfte am 21, Suni
1878 pom Regierungdrathe bed Kantons Lugern die Nievertaf-
jung8bewilligung fitr die Gemeinve Meggen, ohne tndefy fatti{chy
in diefe Gemeinde ftberjufiedeln ober fein Gefddft in Bitridy,
ba8 er vielmebr audy nachher fortbetrieh, aufjugeben. Am 24.

Miry 1879 wurde durd) das Besirldgeridhtsprafivium Jiridy -

iber ben F. Guggenbilfl, .ver mittlerweilen, unter Suriidt-
lafjung feiner Familie in Biirid), Tanbdesftiichtig getvorden iwar,
auf feine vom Ausdlande Per eingefanbdte Jnjolvengerflirung ver
Sonturs erdifnet. Dag Beyirtagericht von Biiridy richtete Hievauf
durdy Befchluf vom 5. Aprtl 1879 an bdag Begirtgericht von
Dabsburg dag Gefuch, iiber die in Meggen, Bejirts $Habgburg,
gelegene Riegenfhaft be8 Guggendihl und die dort befindliche
Sabrbabe einen Jog. Separatfonfurs ju erbffnen und einen all-
falligen Ueberfchufs ve8 Liegenfdhaftenerlifes fiber die grunbver-
fidherten Forberungen nebft dem Gildfe Der Fahrhabe an die
Hauptmafie in Jitridy abjuliefern, unter dem Borbehalte ver
burcy bag RKonfordat beireffend die Gffeften eines Falliten u. f.
w. vom 7. Junt 1810 allfdlligen Unfprechern von Gigenthum
sber Pfandrediten gewdhrien befondern Rechte, Durch Schreiben
vom 9. April 1879 erflirte Hlerauj ble Beziriagerichtstanlei
Habsburg, daf vem Gefuche bes Bejirtagerichtes Jhirich, foweit
e8 Yaut Gefes miglich fei, willfahrt werben, beyw. daf fofort die
Aufrechnung gegogen und der Konfurg ausgefdjrieben werden folle,

B. @8 gelangte nun aber an bHa8 Besirisgericht Habsburg
Taut amtliem Beugnif der Gerichtstanylei vom 27. Oftober
0. 3. im Fernern ein vom 8, Upril 1879 batirtes Aufrednungs-
begebten gegen F. Guggenbiihl, weldied von ber Sparbant in
Lugern flir 700 Fr. verfallene Ghiltyinfen geftellt wurde. Auf
Grund biefed Begehrens und ded BVerlangend bed Beyiridgerich.

Konkordate in Konkurssachen. N° 97, 565

teg Bitrich wurde am 10, April 1879 die Aufrechnung gegogen
und fsbann im lugernifchen Kantongblatte vom 17. Ypril 1879
Der Konturd itber Guggenbithl ,infolge Aufrecdhnung vom 10, April
abhin inx Riegenben und Fahrenden” ausgeliindet, wobet die Ein-
gabefrift bi@ 10. Mat 1879 fefigeftellt, die RKonturBabhaltung
auf 17. MWai gl. I, angefest urde.

C. Auf eine Mittheilung der zirdjerifdhen Maffavermaliung
im Konfurfe de8 §F. Guggenbiihl, daf basd Bejiriegericht Habs-
butg alle in Meggen befindlichen Uttiven, alfp andy die Fahe-
babe, in ber Weife in den Separatfonfurd einbezieben wolle,
daf der gange Grids jur Befriedigung der dortigen Gliubiger
verwendet werde, richtete Dag Bejirtdgericht von Jiiridh an das-
jenige von $absburg unterm 3. Degember 1879 eine {adybezilg-
lidle Ynfrage. Nadydem bierauf der GerichtBausidhup bed Be-
yirf8gerichtes Habsburg einen Jufammentritt der Iuzernifdhen
Gliubiger bed F. Guggenbiihl veranlaft und bdiefe fich einjtim-
mig in diefem Sinne audgefprodien batten, befchlof Der us:

- fdhuf bed Beyirtdgerichted Habgburg am 9. Februar 1880: ,Dex

yDietortd eingeleitete Separatfonturd fiber F. Guggenbithl fet
yaudy hierort8 su Enbe ju flibren, o ywar, daf dad hier be-
ofinbliche Guthaben unter die hierfeits angemeldeten und geridht-
iy Befchiigten Forderungen laut nadh Tuzernifchem Gefebe feft:
saeftellter Rollofation Yiquidirt werden foll. Sollte nach Befrie-
,Olgung der biefigen Glaubiger noch) Guthaben bes Ronfur'ﬁt'en
(refultiven, fo ift badjelbe ber Tit. Ron‘fur@f)e{;iirbe'bvn ',Butld)
yauszuhindigen.” Gegen diefe Schlufnabhmen refurrivte bie Ro'ns
turgmaffe e Frievridh Guggenbiihl in Jirid) an bie‘Snfitgs
fommiffion bed8 Obergevichte8 bed Kantond Lugern, geftitht auf
bte Konforbate vom 15. Suni 180« und 7. Suni 1810. Die
Suftisfommiifion ded luzernijdhen Obergerichted wies in_bef; purdh
Befcyluf vom 27. April 1880 ven Refurd ald unbegrun??et a.B,
ba Gugaenbithl audy in Meggen niedergelaffen gewejen fet, mit-
bin ver Fall eined Doppeldomizild vorliege, in diefem, durch
die ermwdbnten |Ronfordate nidht vorgefehenen, Falle aber bie
Gleidhberechtiqung der Geridhte der melhreren Wobnorte jur Kon-

fur8erBffnung bunbeSrechtlidh feftitebe.
D. Gegen diefen Cnifdeid ergriff die Konfurfmafle ded §.
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Guggenbibl ben Refurd an dad Bunbedgericht. In ihrer Re-
furgfcheift fithet fle aud: Aud) wenn man an der bigherigen bun-
bedredtlichen Bragid in Konfursfillen, wo der Fallit- Domizil
tn melfreren Kantonen babe, weldhe befanntlich feinedivegs durdy-
weg unanfedytbar fei, fefthalten wwolle, o fei doch im vorliegen-
Den Falle die Befdhwerde begrindet. Denn vou einem Domizile
be8 F. Guggenbithl in Meggen tonne offendar nidt gefprodien
werben. Der blofe Ermerb einer Nieverlaffungsbemwilligung ge-
nitge ju Begriindung ded Domizild feinedoegs, fondern e miiffe
Dazu nody Dad reale Element bed Wobnfited filr firsere ober
fangere Beit bingufommen. Diefed fehle aber im vorliegenden
Falle ginglich und e8 Ionne nidht einmal von einem fog. Ge-
jhaftedomiztl die JMebe Tein. Guggenbithl Habe bis ju feinem
Augtritte mit feiner Familie einzig und allein in Biidy ge-
wobut und bort fein Gefdydft betrieben. Die R[iegenjdhaft in
Preggen Habe er ju einer Frembenpenfion einrichten Yaffen, wobhl
in Der Abficht, fie, nachbem er fie einige Beit burcy einen Vadh-
ter befrieben Haben werde, mit Gewinn yu verfaufen; allein der
Betrieh der Penfion habe big jum Konturdausbrude gar nicht
begonnen, fondern bHad einyige, wad Guggenbiihl in diefer Rich-
tung getban babe, fei, daf er eimen Wuffeber itber die Liegeu-
fdhaft tn der Perjon eined Gtmwobnerd von WMeggen beftellt habe.
Demunad) habe venn aud) anfinglich vad Bejirfggericht Habs-
burg feinen Unftand genommen, auf Begehren ded yitrcherifdhen
Konturdgerichie?d Separatfonturd im Sinne bed Konfordates von
1810 eintreten yu Yaffen. &8 werbe jomit beantragt: €3 fei
unter Aufhebung ved Entideived Ded Obergerichted ded Kantonsd
Luzern vom 27, April 1880 3u erfennen, ,ed fei dad luzernifde
Konturggericht anguiveifen: 1) Ginen im Sepavatfoniurd itber
bie Riegenjdhaft in Meggen allfdllig erzielten BorerIds iiber bie
grunbverfiderten Schulben und Koften an die hHierfeitige Haupt-
maffe abjuliefern; 2) ben €rIb3 der verfleigerten ober yu ver-
feigexnden Fabrbabe in Meggen nach Abzug der Koften gduy-
lidh an die Dierfeitige Hauptmaife abyuliefern, in der Meinung,
baf, wenn nady Luzerner Recht giiltige Pfand- oder Retentiong-
recdhte Daran geltend gemadyt tverben follten, Dber Befrag biefer
Anfprachen vorldufig suriidbehalien werden diirfe, et hierfeifigen
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Hauptmafle fAbrigensd Gelegenbeit yur Beftreitung diefer Anfpra-
dhen gegeben tverde, wobet Bietiiber entftebende Streitigleiten
allerbingd von dem Yugernifhen Gerichte und nach dortfeitigem
Rechte 3u entfcheiden yodren.” Auf den Fall der Abweijung der
Befdywerde aber miifie ein eventuelled Begehren geftellt werbenn.
&5 gebe nimlidh, da die ylirherijdhen Kreditoren nad) bem Gange
pes Konfurdverfahrensd gar feine Veranlaffung gehabt Haben,
Gingaben in den Separatfonfurd in Meggen ju maden, lefte
rer auch) auf dem Gebiete deg Kantond Jiiridh gav nidht publi-
airt worden fel, nicht an, bie Aftiven im RKanton Luzern einjig

" gur Befriedigung ber Gliubiger ju verwenben, bie im Dortigen

Separatfontind Gingaben gemacht Haben, und nur einen allfdl
ligen Ueberfdyuf an die 3itrcherifche Konfursbehdrde augjuliefern.
Bielmehr erfordere e8 die Gerechiigleit, daf eventuell dasd luger-
nijhe KonfurBgericht angewiefen werde, die Glaubiger Guggen-
bubrs, welde tm Hauptfonfurg in Blrid) Cingaben gemadht
haben, nadiriglichy als audy firr den Separatfonturd in Weggen
angemelbet juzulaffen und gerade wie die lugernifdien @ Gubiger
u behanbeln, yoobei allerdingd eventuell anerfanut werben ntitffe,
paf begiglich allfilliger Brivilegien das luzernifdje Recht zur
Ynwendung fomme. In Ddiefem Sinne werde ein evenfuelles
Rechtzbegehren geftellt.

E. Seitens ded Gerichtdausdjchuifed ded Bejirtagerichted Habs-
burg, weldhem ber Refurs jur Bernehmlaffung jugeftellt wurde,
wurbe beffen Veantwortung den lmzernifchen Krebitoren ded F.
Guggenbifl itberlaffen. Su ihrer BVernehmlafjung bemerfen die
Yeftern im Wefentlichen: Der Konturd im Kanton Lugern fei
felbftindig und unabhingig von demjenigen im Kanton Jiivic)
eingeleitet und durdigefithrt worden; der lugernifdye Konfurs fei
nidt im Kanton Jirich, der ivdherifche niht im RKanton Lu.
jern publizirt worden. Die luzernijche Konturdmafie fei audy be-
reit bereinigt und Deren Liquidation auf den Beitpuntt tn Be-
reitfchaft, wo ein nod) Hingiger Vinditationsfireit gerichilich be-
urtheilt fein werbe. Die Frage de8 Konfursgeridhtditanves bet
mehrfachem Domijil ved Falliten fei allerdingd in der Wiffen-
{chaft eine beftrittene, allein fiiv den Richter fommen in erjter
Rinte die durdh dDie Gerichitdyrazi8 audgebiideten Rormen in



568 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1II. Abschnitt. Konkordate.

Betvadht und diefe fprecdien gegen die Refurventin, Die Konfor-
bate von 1804 und 1810 regeln den Fall melrfacien Domizils
bed Falliten nicht, wie die Bunbvedverfammlung felbft in ihrer
Enticheidung tm Refurgfalle Kitbler-Troll vom 23. Juli 1867,
foelche feither fiir die bundeSrechtliche Bragid maggebend gewefen
fet, anerfannt habe. Demmac) werde Abweifung ved Refurfes
uunter Koftenfolge beantragt.

F. Replicando beftreitet die Refurrentin, daf der Ronfurs
in Meggen unabhingig von vem Begehren ded livderijchen Be-
sirtegerichied eingeleitet yorden fei und fithet tm Fernern von
RNeuem aug, vaf von einem Gefdhiftadomizile ded8 Falliten in
Meggen, da er dort weder ein Penflous- nodh ein andered Ge-
jhaft e betrieben Habe, iberall nicht die Rede fein fhnne.

Dag Bundedgericht jieht in Crwdigung:

- 1. €8 muR al8 ein durd) die bunbeBrechtliche Prayis feftge-
ftellter Grunbfal anerfannt werden, daf bdie Heiden dag Konfursd-
recht Detreffenden Konforbate vom 15. Suni 1804 und 7. Suni
1810 fidy auf ben Fall mehrfachen Domizild deg Falliten nicht
begtehen, Beyw. fitr diefen Fall vad im Uebrigen, wenigftens fin
pad bewegliche Vermbgen ded Schuldbners, durch die ermdbhnten
RKontordate bunvedrecdhtlich aufgeftellte Rringlp ber Ginbeit bes
RKonfurfes nidt feftgehalten ift, viefmelhr Dem Gevichte jedes
per mehreren Wohnorte ded Schuldners bdie BVefugnif ur Er-
Bffnung und Durdyfithrung eined bejondern Konfurfes Hiber den-
felben juftebt. (Bergl, Entidheidungen bed Bunbedrathes und
per Bunbegverjammiung . &. Kitbler-Troll, Bundesblatt 1866,
I & 763 u. fi.; 1867, | &. 305 u. fi.; Il ©. 473 u. 491;
Gntfdheid bed Bundedrathed i &. Ringier und Komyp. vom 5.
Auguft 1867; . &. Hinnen vom 7. November 1870; i &,
Biatte vom. 10. Juni 1872; Enifdheidungen ded Bunbdedgeric-
fe8 1. &. beB Staatdrathed von Wallid vom 11. Mary 1876,
amtl. Samml, II &, 58 u. ff.; t. &. der {olothurnifdhen Bant
vom 20. Junt 1879, €rw. 4; ibid. V &, 184 u. 185.) Dem-
nady hingt bag Sdhidfal de8 vorliegenben Refurfe8 bdavon ab,
ob §. Guggenbilhl, {iber mwelden fowohl vom Tuzernifdhen
Begirtagerichte Hab3burg ald3 audy von demjenigen von Jitrich
Der Ronturs erdffnet worben ift, neben feinem Domisile in Jit-
rid) aqudh nody) in Meggen, Kantonsd Lugern, ein Domizil Hatte,
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2. Diefe Frage ift nun bejabend ju beantworten. Denn:

a. Die bigherige bunvedrechtliche Praxis, von welder abiu-
geben ba8 Bunvedgericit nicht tn Der Lage ift, BHat feftgeftelt,
paf ein Den RKonturggerichtsitand Degriindende8 Domizil audy
in einer Gefdyafteniederlafjung liege (vergl. die Grmwdgung 1
alfegirten Entfdeidungen), beyw. fie hat in Anwendung dev fon-
fut8rechtlidhen Ronforbate al8 Domiztl, durdy weldhed ber Kou-
turggerichtsftand begritnbet witd, nidht nur vas8 Domil im ge-
meintechilidhen Sinne, fonbern audy die Hlofe Gefchiftdnicver-
{aflung anerfannt.

b. Borliegend war nun alfferdingd eine Gefdhdftdnieberlaijung
bes F. Guggenbiihl in Meggen, Kantond Lugern, begrimmbet.
Denn wenn er audy faftifdh fortmdhrend in Birid) wohute und
feint Dortiges Gefchaft betrieh, fo hatte er boch audy fiir Meggen,
Rantong Luzern, die Niedberlaffungdbervilligung andgewirft und
port durd) Eriwerd einer Riegenfdhaft und Einvidtung derfelben
su einer Frembdenpenfion ein felbftdndiges Gefdhdft begriinbet,
3u Deffen Betrieh er Denn auch jweifellod die Niederlaffungs-
bewilligung ervwirfte und nady der Imgernifchen Gefepigebung er-
wirfen mufite. Guagenbithl war demnady nidht nur JInbaber fei-
ne8 Gefdhafted in Jiridh, fonvern daneben audy Jnhaber einesd
felbitandigen Gejdhifted in Meggen, weldhed fidh fogar nady den
Beftimmungen der Handeldgefesbitcher (vergl. ANg. deutidesd
Hanbeldgefepbuch Avt. 271 Biffer 1; Art. 10; Code de com-
merce Wrt. 632 Biffer 1; vergl. dazu die Nadyweifungen bei
Goldjdhmidt, Handbuch bed Handeldredhites I S. 520 u. ff.,
©. 568 2. Auflage]; Sirey, Codes annotés, Code de commerce
ad Art. 1 Ne. 38 [1873]; Code de commerce fribourgeois
Art. 3) al8 Handeldgewerbe qualifijiven wiitbe. Auf den zufdl-
ligen won der Refurrentin betonten Umftand, daf bie Penfion
qur Seit Des KonfurBausbrudie8 nody nidyt erdffnet war, fann
paneben fiberall nidhig anfommen. '

3. St fomit al8 bergeftellt ju betrachten, daff F. Guagenbithl
eine Gefchifieniederlaffung in Meggen befaf, fo darf die Gréff-
nung eined befonvern Konfurfed durdh bad Beyiridgericht Habsg-
burg nidst als bunbedrechtlich umyuliffig betrachtet werden. Die
teitere Vehauptung der Relfurrentin ndmlid), dbaf anfinglich der
Konturd in Meggen vom Beyirtdgerichte Habsburg lediglich auf
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Anjudien Ded BeyiriBgerichted Jirid) im Sinne der Einlettung
eine8 Separatfonfurfed itber die Riegenidhaft angeordnet worden
fei, erfdieint weder al8 erfeblich, nody ift fie thatfdchlich richtig,
wie ftd) aud ben Fatt. B dargefteliten Thatfadhen ergibt, welde
seigen, daf die Uufrechnung auf Anfuden bed Beyirtagerichtes
Biirih und eined Tujernifdhen Hupothelar-Gliubigers geyvgen
wurbe und die KonfurBaudtimdung fidh feinedmweg? auf Anord-
nung eined Separatfonfurfed im Sinne bed jlivcherijchen Gi-
fudy@idyreibensd Befchrantte.

4, Mitjjen demnach die in erfter Linie geftellten Refurlbegel-
ren al8 unbegriindet verworfen werben, fo eridheint dagegen dag
eventuell geftellte Returdbegehren al8 begrimdet. Denn jweifel-
{08 waren alle GiGubiger bed Falliten beredhtigt, in Heiben
fiber benfelben verfithrten Konfurfen ifhre Forberungen anzumel«
Pen und ein Yudihluf ver im Konfurfe in Birich angemeldeten
G{Gubiger von ber im Kanton Lugern gelegenen Konfurdmaife
wegen BVerabjdumung der fitr den Iugernifhen RKonfurs fefige-
fegten Gingabefrift fann vorliegend, da feitend der lugernifcdhen
Behorven die Aufforverung jur Stellung von Eingaben nur fir
bag8 Gebiet ded RKantond Lugern, nidht dagegen aud) flir vad
Sebiet bed8 Rantond Jlrid) publizizt yourbe und itberdem bie
sitvdberijchen Glaubiger thre Medite auf vad im Kanton Lugern
gelegene Bermbgen al® durdh die Eingabe in den zircherifdhen
Konfurg gewabrt betraditen fonnten, feinenfalid Pilak greifen.
Sn gleidyer Weife {ind denn aber felbfiverftdndlich audy die Gldu-
biger, welde im RKanton Lugern ibre Forderungen angemeldet
Haben, berechtigt, Diefelben im jitrcherifchen Konfurfe jur Gel-
tung ju bringen.

Demnady hat dag Bunbedgericht
erfanunt:

Dag erfte Rechidbegehren der Refurrentin ivird al8 unbe-
griinbet abgemiefen; dagegen wird dad evenfuelle Rechtsbegehren
berfelben im Siune ber Grwigung 4 al8 begritndet evEiirt.
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Vierier Abschnitt. — Quatridme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales. .

I. Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behbrden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

98. Urtheil vom 30. Degember 1880
in Saden Lenbdi.

A. Bwijden Chriftian Sdneller in Taming und Ehriftian
Gutter in Bonadbuy, welde im Jahre 1862 gemeinfdhaftlich ben
Holzbandel betrieben Hatten, entftanven bei Aufldjung der So-
jtetdt und Wbredhnung jwifdhen den Gefeljdaftern Differengen,
peren Grledigung fie im Jabhre 1873 fompromiffariich dem Ub-
pofaten Bielt iibertrugen. Leptever fillte am 29, Rovember 1873
feinen Sdhiedsprnd), zufolge veffen Chriftian Sdhneller dem
Chriftian Sutter einen Redhnungdfaldo Heraudzubezahlen hHatte,
Gegen diefen Schiedsiprud reichte nun Chrifttan Schneller ge-
mif vt 466 ded bitndnerijchen Privatvechted bet bem Schieds-
ridhiter ein Revifiondgefudy ein, weldem audy {tatigegeben unbd
infolge beffen Der frithere Schied8fpruch durd) ReviftonBurtheil
vom 4. Sanuar 1874 mobifizitt wurde. Dagegen wurde fpdter
eingereichten weitern RevifionBgefuchen e Chr. Schneller fei-
tens ped Schiebsrichters feine Folge gegeben, twetl nacy Art. 295
der biinbueriidhen Civilprojefordnung, welder nady At 466
pe blindnerifchen Privatredhted audy fitr Schiedgerichte gilt, in
ber gleiden Sache und flir die gleiche Partei das Redit nie-
mal8 jum jweiten Male gedffnet, beziw. niemald um zweiten
Male die Revifion eined Urtheild bewilligh merden birfe.



