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97. Gntjdeid vom 29. Dttober 1880 iy Sadjen
Guggenbithl. '

A. griedrid) Guggenbihl, Betitwaarenhéndler in Bliridy, er-
fleigerte am 7. Mat 1878 vag Gut Shonau bei Meggen, Kan-
ton8 fuzern; er lief nun biefe Befigung 3u elner Penfion ein-
ridjten, wobet er fiir die Daberigen Anidaffungen aud) im Kane
ton Rugern Schulven tontrabirte, und erwithte am 21, Suni
1878 vom Hegterung@rathe ded RKantons Lugern die Niederfaf-
fungsbewilligung fiir die Gemeinde Meggen, ohne inbefy faftijdy
in diefe Gemeinbe ftbersuftedeln ober fein Gefdhaft in Buridy,
bad ev vielmebr aud) nachher fortbetrieh, aufjugeben. Am 24.

Mary 1879 wurde durd) das Besirfagerichtsprifivium Blridy -

iber ben §F. Guggenbilfl, .ver mittlerweilen, unter Surird-
tafjung feiner Familie in Bitridy, Yandesfiiichtig getvorden war,
auf feine vom Audlande her eingefandte Infolvenserfldrung ver
Sonturd erdffnet. Dasd Beyirtagevicht von Blirichy richtete Hierauf
buvd) Befchluf vom 5. Aprtl 1879 an bas Beyirtdgeridit von
absburg bag Gefudy, itber die in Meggen, Beyirts $Habgburg,
gelegene Liegenjdhaft ved Guggenbiihl und die bort befinbdliche
Fabrhabe einen Jog. Separatfonturd ju erbffnen und einen alf-
falligen Ueberfdhuf bed8 Liegenidhaftenerlifes fiber die grunbvet-
fidherten Forberungen nebft bem Grldfe der Fahrhabe an die
Houptmaffe in Blirich) abjuliefern, unter dem Borbehalte ver
burdy a8 RKonfordat betreffend bie Gffeften eines Falltten u. f.
w. vom 7. Juni 1810 allfdlligen Uniprediern von Cigenthum
sber Pfandrechten gemwdbhrien befondern Redjte. Durch Schretben
vom 9. Wpril 1879 erfldrte Hlerauf die Bejirtagerichtslanylei
Habsburg, vaf dem Gefuche bed Beyirtagerichtes Jhirich, forweit
ed Taut Gefes miglich fei, willfahet werden, beyw. vaf fofort die
Yufrecdhymung gegogen und der Konturs ausgefdrieben werden folle.

B. @8 gelangte nun aber an bas Begirtdgericht Habsburg
Taut amtlicdem Beugnifi der Gerichtsfanglei vom 27. Oftober
b, J. tm Fernern efn vom 8. Wpril 1879 batirted Aufrehnungs-
begebren gegen §. Guggenbiibl, welded von bder Sparbant in
Rfugern fiir 700 Fr. verfallene Ghltxinfen geftellt wurbe. Uuf
Grund biefes Begehrens und ves Verlangensd ved Besirtagerich.
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teg Birich wurde am 10, WApril 1879 bie Aufredynung gezogen
und fodann im lugernijhen Kantondblatte vom 17, Ypril 1879
ber Ronfurd fiber Guggenbithl , infolge Aufrehnung vom 10. April
abhin in Rtegenden und Fahrenden” audgetfinbet, wobet die Ein-
gabefrift Bi8 10. Mai 1879 fefigeftellt, die Konturdabhaliung
auf 17. MWat gl. J. angefest yourbe.

C. Uuf eine Mittheilung ver zhrcheriidhen Maffavermaltung
im Konfurfe bed F. Guggenbithl, vaf vad Besiriegericht Habe-
burg alle in Meggen befindlichen Aftiven, alio anch die Fahe-
habe, in Der Weife in ben Separatfonfur einbezieben wolle,
vaf ber gange Grlos jur Befriedigung der dortigen Glaubiger
beriwvenDet twerbe, richtete dag Bezirfegericht von Jiividy an das-
jenige von Habsburg unterm 3. Degember 1879 eine Jachbeyilg-
liche Anfrage. Nachdem bHierauf ber GerichtBausfdhup bed Be-
yirf3gerichted Habsburg einen Jufammentritt der luzernijdhen
Gliudbiger ved §F. Guggenbithl veranlaft und diefe fich einftim-
mig in diefem Sinne audgefprodhen Hatten, befdhlof der us-

- jhuf ved Beyirtsgerichted Habburg am 9. Februar 1880: ,Der

Dietorid eingeleitete Separatfonfurd fiber F. Guggenbithl fet
yaud bievortd ju Gnbe ju flibren, fo gwar, daff dad Bhier be-
ofinbliche Guthaben unter bie hierfeits angemeldeten und geridt-
i Befchiigten Forderungen laut nady Tuzernijhem Gefebe feft-
Jaeftellter Roliofation liquidiet werden foll. Sollte nady Befrie-
(Olgung der biefigen Gliubiger nod) SGuthaben bded Rnnfurﬁt'en
orefultivens, fo ift basfelbe ber Tit. Konfurdbehirde von 'Buttcﬁ
 auszubidndigen.” Gegen diefe Slufnahmen refurrivte die Kon-
fur8maffe ded8 Friedrich Guggenblihl in Jitid) an dle Juftiyp
tommiffion be8 Obergeridites bed Kantond Rugern, geftitgt auf
die Sonfordate vom 15. Junt 180+ und 7. Suni 1810. Die
Suftisfommiffion ded Tuzernifdhen Obergerichtes wied in‘bef; duvdy
Befchlufy vom 27. Yypril 1880 den Returs ald unBegtun@et a.B,
ba Gugaenbithl audy in Meggen niedergelajfen gewefen fei, mit-
Bin ver Fall eined Doppelbomisild vorliege, in diefem, durdh
bie erwwihnten |Ronfordate nicht vorgefebenen, Falle aber bie
Gleichberechtiqung der Gerichte der mehreven Wobnorte yur Kon-

turgerbfinung bunbdeBredhtlich feftitebe.
D. @egen diefen Enifdeid ergriff die KonfurBmafle des §.



566 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1L Abschnitt. Konkordate.

Guggenbiihl den Refurd an dad Bunbdedgericht. In ihrer Re-
furgfchrift fithet fie anud: Wud) wenn man an ber bisherigen bun-
besrechitlichen Pragid tn Konfurdfallen, wo ber Fallit-Domizil
in mefreren Kantonen Babe, welde befanntlich feinedwegd durdy-
weg unanfeditbar fet, fefthalten wolle, o fei doch im vorliegen-
ven Falle die Befchwerde begriindet. Denn vou einem Domizile
bed F. Guggenbithl in Meggen Fonne offenbar nidt gefprodien
werben. Der blofe Ermerb einer Niederlafjungdbemwilliqung ge-
niige ju Begriindung ved Domiyils feinedivegs, jondern ed miffe
bazu nody Dag reale Glement e8 Wobnjiged fitr Tirjere ober
fdngere Beit hingufommen. Diefed feble aber tm vorliegenden
Falle glnglich und e Yonme nidht einmal von einem {og. @e-
jhdftepomizil bie Febe Jein. Guggenbithl babe bi8 ju feinem
AuBtritte mit feiner Familie einzlg wnd allein in Biridy ge-
wohnt und bort fein Gejdyift betrieben. Die RLiegenfdiaft in
PDteggen Habe er ju einer Frembenpenfion einrichten Yaffen, wobl
in ver Abficht, fie, nachdem er fie einige Beit dburch einen Pach-
ter befrieben Baben werbe, mit Gewinn ju verfaufen; allein der
Betrieb ver Penflon habe bid jum Konturdaudbrude gar nidht
begonmen, fondern bad eingige, wad Guggenbilhl in diefer RNidh-
tung gethan babe, fei, daf er eimen Yufjeber itber dDie Liegen-
fdhaft in der Perjon eined Einwohners von Meggen beftellt habe.
Demnad) babe benn aud anfinglich dag Bezirigericht Habs-
burg feinen Unfland genommen, auf Begehren ded jirdierifdhen
Ronturggerichie?d Separatfonturd im Sinne des Kontordbated von
1810 eintreten 3u lajfen. &8 werbe jomit beantragt: €8 fei
unter Aufbebung ded Enifdheided ded Obergericited besd Kantons
fuzern vom 27, Aprif 1880 3u erfennen, ,e8 fei basd lugerniiche
Konturggericht anyuiveifen: 1) Cinen im Sepavatfonfurd dtber
bie Riegenjhaft in Meggen ollfdliig erzielten Vover(ds ither die
grundverfiderten Schulden unb Kojten an die Hierfeitige Haupt-
maffe abyuliefern; 2) den EvId8 Der verfteigerten ober zu ver-
freigeruben Fabrbabe itn Meggen nadh Absug der Koften gdn-
lidh an die Dierfeitige Hauptmaffe abyuliefern, in der Meinung,
baf, wenn nad) Luzerner Redht giiltige Pfand- oder Retentions-
rechte daran geltend gemadit fverben follten, der Beirag Diefer
Anfprachen vorliufig yuriidbehalten werben biirfe, Det hierfeitigen
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Hauptmaile fibrigend Gelegenheit yur Befireitung diefer Anfpra-
dien gegeben tverde, iobet Bierfiber entftehende Streitigteiten
allerdingd von dem Yupernifden Gerichte und nach vorteitigem
Rechte 3u entfcheiden wdren.” Auf den Fall der bweifung der
Befdywerde aber mitfje ein eventuelled Begehren geftellt werden.
8 gebe nimlidh, va die jlirderijhen Kreditoren nad) dem Gange
pes Konfurdverfabhrens gar feine Veranlaffung gebabt Haben,
Gingaben in ben Separatfonfurd in Meggen ju maden, lehtes
rer aud) auf bem Gebiete ded Kantond B[hridh gar nidht publi-
aitt worden fei, nicht an, dDie Aftiven im RKanton Luzern einjig

© zur Befriedigung ber Gliubiger zu verwenben, die im Ddoriigen

Separatfonturg Gingaben gemadht haben, und nur eiven allfdl
ligen Ueber{chuf an bie glircherifche Kontursbehirde auduliefern.
Bielmehr erfordere ef die Gerechiigleit, daf eventuell vad Luyer-
nifdhe KonfurBgericht angewiefen werde, die Glaubiger Guggen-
bubr's, mwelde im Hauptbonturd in Blrid) Cingaben gemadt
haben, nadhtriglicy ald aud fiir den Separatfonfurd in Weggen
angemelbet auzulajfen und geradbe wie die luzernifden @1Gubiger
su Dbehanbeln, wobei afferdingd eventuell anerfannt werben miiffe,
paf Dbeyliglich allfiliger Privilegien dad lugernifdhe Recht jur
Ynwendung fomme. Sn diefem Sinne iwerde ein eventuelled
Nechizbegehren geftellf.

E. Seitens des Gerichtdaudichuifed ded Bejirtsgerichted Habs-
burg, weldem ber Refurd jur Bernehmlafjung jugeftellt tourde,
purde beffen Beantwortung den luzernifchen Krebitoren bed F.
Guggenbithl itberlaffen. Ju threr Vernehmlafjung Lemerfen die
Yetern im Fefentlichen: Der Konfurd im Kanton Lugern fei
felbfténbtg und unabbingig von bemjenigen im Kanton Jiivid)
eingeleitet und durdigefiihrt worden; der luzernifche Konfurs fet
nidht im RKanton Jirid), der hrdberifhe nicht im RKanton Lu-
jern publigirt worven. Die luzernijche Konturdmaife fei audy be-
reit8 bereinigt und beren Riquidation auf ben Beitpuntt in Be-
reitfdhaft, wo ein nodh Hangiger Binbifationsiireit gerichilich be-
urtheilt fein werbe. Die Frage ved Konfurdgevichtsitandes bei
mehrfachemn Domigil ve Faliten fei allerdingd in der Wiffen-
{haft eine beftrittene, allein fitr ben Ridyter fommen in erfter
Rinte die durch bie Gericht8prazid8 audgebiideten Mormen in
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Betrad)t und biefe Tpredhen gegen die Refurrentin, Die RKonfor-
bate von 1804 und 1810 regeln den Fall mehrfadien Domisils
e Falliten nicht, wie die Bunbedverfammlung felbft in ihrer
Entjdeidung tm Refurdfalle Kitbler-Troll vom 23. Juli 1867,
joelche feither filr bie bunbedrechtliche Pragid mafgelend gewefen
fet, anetfannt habe. Demmad) werde Abiweifung ves Refurfes
unter Koftenfolge beantragt.

F. Replicando Beftreitet dle Refurrentin, baf ber Konfurs
in Megaen unabhingig von dem Begehren ded livcherijchen Be-
sirt8gerichted eingeleitet worden fei und flibet tm Fermern won
Jewem aud, daf von einem Gefdhiftddomisile des8 Falliten in
Meggen, da er dort weder ein Penflond- nody ein andered Ge-
fdaft fe betrieben bHabe, #berall nicht bie Reve fein hnue.

Dag Bunbedgericht jieht in Erwdgung:

- 1. @8 muf af8 ein durd) bie bunbeSrechtliche Pragid feftge-
ftellter Grundjaf anerfannt werben, dafy bdie beiden das Konfursd-
rechit Betreffenven Konforbdate vom 15, Suni 1804 und 7. Sunt
1810 fich auf ben Fall mehrfacdien Domizils ves Falliten nidht
begtehen, beyw. fitr diefen Fall bad im Uebrigen, wenigftens fire
pa8d bewegliche Bermdgen ded Schulbmers, durch die ermibnten
SKontorbate bundveSrechtlich aufgeftellte Vrinzip der Ginbeit besd
Konfurfed nidt feftgebalten ift, vielmehe Dem Gevichte jebes
ber mehreven Wobhnorte ve8 Schuldnerd die BVefugnif sur Ei
offnung wnd Durdyfithrung eined befondern Konfurfed {iber den-
fefben juftebt. (Bergl. Entidheidbungen ded Bunbedrathed und
bet Bunbedverjammlung i S, Kibler-Troll, Bunvesbiatt 1866,
I & 763 u. ff.; 1867, 1 ©.305 u. fi.; Il &. 473 u. 491;
Entfdeid bed VunbeSrathed . &, Ringier und Komyp. vom 5.
Auguft 1867; 1. &. Hinnen vom 7. November 1870; i. &,
Biatfe vom 10. Juni 1872; Enijdeivungen bved Bunbdedgerich-
fed 1. &. be8 Staatdrathed von Walli® vom 11. Mary 1876,
amtl. Samml, II &. 58 u. ff.; t. &. der {olothurnijhen Bant
pom 20. Juni 1879, @rw. 4; ibid. V &, 184 4. 185.) Dem:-
nady hingt dbad® Sdidial bed vorliegenben Refurfed dabvon ab,
ob F Ouggendbilh!, {iber welden forwohl vom Tuzernifden
Beyirtagerichte Habsburg al8 audy von bemjenigen von Jiirid)
Der fonturs erdfinet worden ijt, neben feinem Domizile in Ji-
tich audh) nody in Peggen, Kantond Lugern, ein Domizil hatte,
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2. Diefe Frage ift nun Hejahend ju beantworten. Denn:

a. Die bisherige bundedrechtliche Pragid, von welder abjyu-
geben Dag Bunvedgericht nicht tn der Lage ift, bat feftgeftellt,
paff ein ben Ronfurdgeridhtditand begrinbended Domizil aud
in einer Gefchiftniederlafjung liege (vergl. die Grmégung 1
allegizten Gntfdheibungen), begw. fie Hat in Anwendung der Ton-
furBredhtlichen Ronfordate alé Domiztl, purdy weldhed ber Kou-
TurBgerichtitand Deqriinbet wird, nidht nur das Domigil fm ges
meinredhtlichen Sinne, jondern audy die blofe Gejchdftsnicder-
{afjung anerfannt.

b. Borliegend war nun alfferdbingd eine Gejchaftdnieberlaifung
bes F. Guggenbithl in Meggen, RKaniond Luyern, begritndet.
Denn wenn er audy faftijdh fortindhrend in Biridh wohute und
fein bortige? Gejdhdft betrieb, fo Hatte er bodh andy firr WMeggen,
Kanitond Lagern, die Nieberlaffungsbewilligung andgewirtt und
port burdy Erwerb einer Riegenichaft und Einvichtung derfelben
su einer Frembenpenfion ein felbftindiges Gef{dhaft begrimmbet,
3 Deffen Betrieh er denn auch zweifellod8 die Nieberlaffungd-
bewilligung erwirfte und nady der lujernifchen Gefefgebung er-
witfen mufite. Guagenbithl war demnad nidht nur Snhaber fei-
ned Gefdhafied in Jiridy, fondern baneben audy Jnhaber eined
felbitdndigen Gefdhifted in Meggen, welded fich {ogar nad) den
Beftimmungen der Handeldgefegbiicher (vergl. AlNg. deutidhed
Hanveldgejegbuch Art, 271 JBiffer 1; Art. 10; Code de com-
merce %rt. 632 Biffer 1; vergl. daju die Nadhweifungen bei
Goloidmivt, Handbudy ved8 Handelsredted I S. 520 u. ff,,
©. 668 [2. Uuflage]; Sirey, Codes annotés, Code de commerce
ad Art. 1 Fr. 38 [1873]; Code de commerce fribourgeois
Art. 3) als HanbelBgewerbe qualifisiven twittde. Anf den zufdl-
ligen vou der Refurrentin betonten Umitand, baf bie Venfion
qur Beit pes KonfurBausbrudied nody nidyit erdffuet war, fann
baneben fiberall nidhtd anfommen. '

3. Sft fomit al8 Dergefiellt 3u betraditen, bak F. Guggenbithl
eine Gefchiftanieverlaffung in Meggen befah, fo darf die Grdff-
nung eined bejonvern Konfur{ed durd) dad Beyiriégericht Habs-
burg nicht al3 Bundedrechtlich umyulaffig betradhtet werden. Die
toeitere Behauptung der Refurrentin namlid), dafy anfinglich der
Konturs in DMeggen vom Beyirtegerichte Habgburg lediglich auf
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Anfuchen Hed Beyirfdgerichted Juridy im Sinne der Ginleitung
eine8 Separatfonfurfed ither die Liegenidhaft angeordnet wworben
fei, erjdjeint woedet al8 erheblich, nodhy ift fie thatfachlich richiia,
ote iy aud den Fatt. B bargeftellten Thatfacdben ergibt, weldhe
seigen, baf die Uufrecdhnung auf Anfuden bed Bejirtsgericdhted
Biteidh und eined Yugernifden Hypothelar-Glaubigers gesvgen
fourde und bie KonfurBaudfimbung fich feinediveg? auf Anosrd-
nung eined Separatfonfurfed im Sinne bed hrderijhen G-
fuchsfchreibend bejchrantte,

4, Mitjjen vemnach die in exfter Linie geftellfen Refur8begelh-
ren al3 unbegrinbet vermorfen werben, jo eridheint dagegen vad
eventuell geftellte Retursbegehren ald begrimbet. Denn jweifel-
108 waren alle Glqubiger bded Falltten bevedhtigt, in beiden
fiber benfelben verfithrten Konfurfen ihre Forderungen anzumel-
ben und ein Yudfhiuf der im Konfurfe in Blividh angemeldeten
Glaubiger von Der im RKanton Lugern gelegenen Konfurdmaife
mwegen BVerabjdumung der fitr den lmgernifdhen Konturd fefige-
feten Cingabefrift fann vorliegend, da feitend ber lugernifden
Behorven bie Aufforderung jur Stellung von Eingaben nur fitr
bag Gebiet bed RKantond Lugern, nidt dagegen audy fiir dasd
Gebiet be8 RKantond Biiridh publizict wurbe und dtberdem bie
sitrdierijdhen Glaubiger thre Mechte auf dad im Kanton Luzern
gelegene BVermbgen al8 durdh die Eingabe in den zitrcherifdhen
Konturd gewalbrt Betraditen fonnten, Yeinenfalld Pilah greifen.
Sn gleidher Weife find denn aber felbftverftindlicdh audh die Gldu-
biger, weldhe im RKanton Luzern ibre Forberungen angemeldet
baben, berechtigt, Ddiefelben im jitrcherifdhen Konfutfe ur Gel-
tung zu bringen.

Demmnad) Hhat bas Bundedgeridht
erfannt:

Dasd erfie Rechizbegelren ber Refurrentin mwitd ald unbe-
grimbet abgemwiefen; dagegen witd dasd eventuelle Rechisbegehren
betfelben im Sinne der Grwdgung 4 al8 begritubet evfldrt.
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I. Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behbrden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

98. Urtheil vom 30, Degember 1880
in Gadien Lenbdi.

A. Bwifden Chriftian Sdneller in Tamind und Ehriftian
Sutter in Bonaduy, welde im Jahre 1862 gemeinfdhaftlicdh dent
Holzhanbel betrieben Hatten, entftanden bei Anflofung der So-
yetdit und Wbrechnung zwifden den Gefelljchaftern Differengen,
teren Grledigung fle im Jabre 1873 Pompromiffariich dem Ho-
pofaten Bielt libertrugen. Lepterer fillte am 29, Rovember 1873
feinen Sdieddprud), ufolge Ddeffen Chrifttan Schneller bem
Chriftian Sutter einen Recdhnungdfaldo Heraudzubesabhlen hHatte.
Gegen diefen Schtedsfpruch reidhte nun Chrifttan Sdymeller ge-
mify Art. 466 Ded bitmdnerijchen Vrivatredhted bei dem Shiedss
ridhter ein Mevifiondgejuch ein, weldem aud) ftatigegeben und
infolge beffenn Der frithere Schiedsfpruch durdh RevifionBurtheil
pom 4. Sanuat 1874 mobdifisict yvourde. Dagegen wurde {pdter
eingeteidhten toeitern RevifionBgejuchen bed Chr. Schueller fei-
teng bed Sicvsrichters feine Folge gegeben, tweil nady Avt. 295
per Biinbnerifdien Civilprogefordnung, wwelder nady Art. 466
bed Dimbnerifchen Privatredhted audy fiir SchiedBgerichte gilt, in
ber aleichen Sache und fiir die gleihe Partei bad Redht nie-
malg jum jweiten Male gedffnet, Deyw. niemald jum weiten
Male die Revifion eined Urtheild bewilligt terden bilrfe.



