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B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

—

I. Abtretung von Privatrechten.

Expropriation.

104, Uribeil vom 29, Dejember 1880 in Sadien
 Bengiger gegen Gotthardbahn.

A. Der UrtheilBanivag der Inftruftionstommiffton ging bahin:
1. Die Gotthardbabngefelfchaft ift pilichtig, dem Cypropriaten
3u bezahlen:

a. i 203,56 Q.M. Sarten bei Rr. 250 und

2594 T Fr. . .. L. . .. Fe. 1424 50

b. giir 33 Q.-M. Garten bet Nr. 267 4 6 Fr. , 198 —

c. Fir 70 Q.-M. SGarten bei Ne. 268 4 T Fr. , 490 —

Total: Gr. 2112 50O

(3iveitaufend einfundert 3wdlf Franten finfiig Rappen), fammt
Bing u fimf pro Cent vom Tage der Snangriffnahme Ded Ab-
trefungBobjefted an.

2. Digpofitiv 3—5 bed8 Schakungdbefundesd werden beftitigt,
und e8 wird bemnady Crpropriat mit feinen weiter gehenden
Begehren abgewiefen.

B. Diefer Urtheil8antrag wurbe von der Gotthardbahngefell-
fdbaft gemdf Crilirung ifrer Dirveftion vom 13. Degember 1880
nidyt aber wom Gypropriaten angenommen. Bermittelft [drift-
licher Gingabe vom 22. Desember 1880, fowie bei der heutigen
Berhandlung ftellt der Bertvefer ded Cyrpropriaten dbie Antrdge:
Die Gotthardbabnaefelljchaft fei su verpflichten, fiiv die Cuteig-
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nung bet Parellen 257 und 258 ihm den von ihm beyablten
Raufpreid von je 1000 Fr. ju begahlen; fowie die etwa 10 Fup
fohe Mauer, welde {e new aufgefiifet habe, mit einem eifernen
Gelinder ju verfeben, unter Koften und Entjchidvigungefolge.
Der Bertreter der Gotthardbalngefelldhaft trdgt auf Abweifung
ber gegnerifdherfeitd geftelften Untrdge und BVeftdtigung bes Nr-
theilgantraged Der Snitruftionstommiffion unter Koftenfolae an.

Dag Bunvedgericht zieht in Srwdgung:

1. @8 ift gegenwdrtig zwifdhen ben Pattelen nur nody die
Landentihdvigung fitr die Paryellen Nr. 267 und 258, fowie
bie Berpilichtung der Gotthardbabngefelljhaft yur Trjtellung eines
eifernen Gelinberd auf der von ihr erftellten Mauer ftreitig, fo
paf} nuv tiod) biefe Deiden Streitpuntte yu prifen find.

2. a8 nun junddyft dag Begehren des8 Gypropriaten in ber
legterwifnten Bezlehung anbelangt, fo erfcheint dasdfelbe ohne
Weiterd al8 unbegritnbet ; denn dle Gotthardbahngefelfhaft fann
in diefer Ridhtung (Yrt. T bed8 Bunbedgefehed betreffend Ber-
bindlichleit sur Abtretung von Privatredhten) gefeplich ju nichts
Anbderem angebalten werden, ald dazu, das Bahngebiet in einer
bem Jutereffe ver bfentlichen Siderheit und ber Sicherbeit des
GEingelnen entfprechenden Weife etnjufriedigen.

3. Betreffend die Cntidadigung fiiv Abtretung der Parzellen
257 und 258 fobann, fo erfdheint bad Begehren ved Eypropria-
tenr, bafp bie Gottharobabhngefelfdhaft verhalten werbe, hm al8
Gntidyadigung ben von thm bejabhlten Kaufpreid von 2000 Fr. -
ju erftatter, ebenfal{8 al8 unbegriindet. Denn:

a. Mady anerfanntem Redht8grundfae (Wrt. 3 bved Bunbess
gefeied betreffend Berbindlichleit jur Abtretung von Privatred- -
fen) ift bei ber Bwang8enteignung bem Enteigneten Yebiglich ver
LBermogendwerth Ded enteigneten Objefted ju erfeken, ydibhrend
ein allfilliger AffeftionBmwerth, den dadfelbe fitr ben Cxpropria
ten Haben mag, Biberall nidt in Betvadht fommt, Fir die Be-
ftimmung der Gntfdhddigung ift daher audfchlieRlich der Ber-
mbgenswerth Ded Cntelgnungdgegenftanded im Momente ber
@nteignung entfcheidend, und 8 fann fomit der vom Egpropria-
ten bejahlte Kaufpreid feinedwegs fdlechthin maRaebend fein,
So wenig al8 der Eypropriant defhalb, weil Der Enteignete bas:
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Gnteignungsobjett um einen bden walren Werth dedfelben nidit
erveichenben Saufpreid evmworben hat, die BVerpflihtung jum Gr-
fake bed vollen, ben Kaufpreid iiberfteigenden Werthed ablefnen
fann, fo wenig fann der Cxpropriat deRbalb, weil er, fet e8
befbalb, weil ber Enteignungdgegenftand fiir ihn ein Affettions-
intereffe darbietet, fei e8 aud anbern Grimmben, ju theuer eryvor-
ben Bat, al8 Gnteignungentidhivigung fdhledithin den von ihm
beyablten RKaufpreid verlangen.

b. Durd) bag Gutachten det bundedgerichtlichen Cxperten, Hem
bie - bundedgericdhtlidhe Inftruftion8fommiffion auf Grund ber
AugenfdyeinBergebniffe fth angefdloffen Hhat, ift nun ber BVer:
mogenswerth ver in Frage flehenden Pargellen mit RNitdficht auf
ibre Bovenbejdhaffenfeit und Lage in jutreffender LWeife feftge-
ftelft und dargethan, daf der Gypropriat fiir die fraglidhen Par-
sellen, im Jntereffe ber BVergroferung feiner BVefijung, eiven
Rreig der Borliebe beyahlt hat; nadh Mafigabe der sub a auf-
geftelitenn Grundfdge ift fomit dem Egpropriaten Tediglidh der
durdy die Ggpertife ermittelte Werth ald Cnifdhddigung guiyu-
fprechen. .

c. Wenn der Eyxpropriat dem gegenilber die Verpilichtung ber
Gotthardbabhmgefeldichaft, ihm ben bejahlten Kaufpreid ju erfegen,
baraug abjuleiten fudit, daf er vie fraglidien Parzelen erft nadh
ftattgefunbener Planauflage und in Folge einer dem Flddenver-
seidhniffe auf Beranfafung eined Beamten der Gofthardbabnge-
- fellfdiaft beigefiigten Notiz, daf bie fraglichen Varzellen nidht in
Ubtretung fallen, erworben Habe, {o ift darauf su erwidern, daf,
audy die Richtigleit diefer BVebhauptung vorausdgefest und juge-
geben, dafy die fragliche unridhtige Cintragung im Flachenver-
seidmiffe auf einem von ber Gottharvbabugefelfjdhaft ju vertre-
tenben Berjdhyulden berube, varaus dodh niemald abgeleitet wer-
Pen fdnnte, daf legtere verpflichtet fei, dbem Grypropriaten einen
bent walkren Werth der fraglichen Varzellen Niberfteigenden, von
ihm beyablten Kaufpreid ju erfegen. Denn die Grwerbung der
fraglidien Pargellen um einen den wahren Werth derfelben iibers
fteigenben Preid tinnte jedenfalld nidht auf vas Veridulden der

Gotthardbabhngefellihaft juriidgefithrt werven. 8 Einnte {ibei-

gen8 ein Dberartiger nidht auf die Gnteignung, {ondern auf ein
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Berfdhulden der Gottharbbabngefelljchaft begrimbeter Anfpruch
auf eine Den wabren LWerth ves Gnteignungsgegenftanded iiber-
fteigende Gnt{chdigung jebenfalld nicht im gegenwdrtigen Ber-
fabren geltend gemacht werben, jonbern wire, wie jeber anbere
Anfprudy ex delicto im Wege Des vrbentlichen Civilprogeffes gels
tend 3u madyen. '
Demnach hat dag Bunbdedgericht
erfannt:

Der Urtheildantrag der Jnftruftiongfommijfion witd jum Ue-
theile erBoben,

II. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

105. Urthetl vom 9. Oftober 1880 in Sadyen
- Steiner gegen Nordoftbabhn.

A. Durdy Urtheil vom 17. Auguft 1880 hat bdie. Appela-
tionstammer bed Obergerichted be8 Rantons Jiteich erfannt:

1. Die Betlagte ift {chuldig, an den Kldger 965 Fr. 45 Gis.
fiir Heilungd- und Verpflegung@foften ju bezahlen in ber Mets
nung, baff die Bellagte bem Kldger audy weitere in Folge fet-
ner Verlefung entftehende Heilungdtoften ju erftatten Hat.

2. Fir die Beit vom 1. Degember 1876 bis 1. Septembetr
1877 bat die Beflagte ben Kidger mit 2565 Fr. 3u entichdvi-
gen, abyliglich ver fiiv Diefe Beit bereitd erbaltenen Betrige.

3. Fiir vie Beit vom 1. September 1877 big8 1. September
1879 Dat die Beflagte den Kldger mit 6840 Fr. yu entichddigen,

4, Bom 1. September 1879 b8 jum 1. September 1881
bat bie Betlagte dem RKidger jahrlich eine Summe von 1710 Fr,
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