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verneinen. Denn: €8 {tebt junddift in thatfacylicher Begiehung
feft, bafy fiber Peter Rood im Jahre 1865 im RKanton Lugetn
ber Konturd erbffnet und durchgefiibrt worden ift, und daf feit-
her eine Yufhebung diefed RKonfurfes nicht ftattgefunbden hat.
Fun ift aber gewif yweifellod, baf ein RKonturfit, deffen Jab-
Tung8unfibigteit ja gerabe durd) Grbffuung und Durchfithrung
be8 Ronfurfes tonftativt ift nicht al8 aufrechtftehend su Yetrachten
ift, und baf hieran der Umftand, baf feit bem Konfurfe {dngere
Bett verftricdhen ift und der Konfurfit wakrend verfelben neue
Sdhulven fontrahirt und Besablt Gat, nidhis dnbdern fann; denn,
jolange der Ronfurd nicht aufgehoben ift und die in demfelben
su Berluft gerathenen Gliubiger nidht befriedigt find, erfheint
eben al8 feftftehend, Daf Der betreffenbe Sdjulbner Beftehenbe
Tiquite Forberungen 3u begalhlen aufer Stande ift, Demgemif
ift e8 aud) flir bie vorliegende Frage villig unetheblid), daf bem
Peter Roo8 durd) bas Obergericht des Kantons Qugern die Fal
literfldrung nadygelafjen turbe, Denn ber Nachlag der Fallit
erflidrung, nady Mafgabe der Lugernifhen Gefetsgebung, ift ein-
3ig und allein fitr die an ben RKonfurs fich tniipfenden Ghren-
folgen von Bebeutung.

4. 30t fomit Peter Rood iberhoupt nichyt befugt, fich auf
Art. 59 AB[. 1 ber Bundedverfafjung zu Berufen , §o erfdheint
8 al8 iberfliiifig, 3u unterfuchen, ob derfelbe bezliglich der in
Brage ftehenden Forderung, aud) wenn er aufrechtitehend wire,
vor Den urnerifden Geriditen Recht su nehmen verpflichtet wéhre,

Demunach hat vad8 Bundesgericht
. erfannt:
Der Refurd wird al8 unbegriindet abgemiefen.
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6. Urtheil vom 29. Januar 1881 in Saden
Bafelftadt gegen Kaltenmeyer.

A, Durd etnen am 22, September 1879 vom Grofen Rathe
Deg Rantons Bafelftadt genehmigten BVertrag ywifchen der jchiwet-
serifhen  Gentralbabhngefellfhaft und dem RKanton %aiel[tcfbt
fibernafym lehterer die Verpflichtung, die Verlingerung der im
Weidhbilbe ver Stadt Bafel gelegenen Hodhftrafe vou der '§Bm=
perholsftrafe Bi3 jur Thierftetnerallee audynfithren, voobet indef
vereinbart war, daf die daherigen Koften mit Inbegriff ber Eni-
{havigungen filr die u der Strafe ndthig werbenden Lanber-
werbungen vou der {Hweizerijden Centralbabugefeljdiaft su ﬁ‘C'U
gen feien. Die neu ju erftellende Strafe durchichneidet nun bie
bem Oberften J. Kaltenmeyer in Bafel gehdrige Liegenjchaft
Seltion IV Pargelle 101 und e8 mufte daher von bdiefer Par-
selle ein Streifen von 2403 Quadratmeter zum '@traf;euarea!
gesogen wetdent, Da eine freitwillige Wbtretung feitens ded J.

" Raltenmeyer nicht eryielt werden fonnte, {o exmdchtigte der Re-

glerungsrath ved Kantons Bafelftadt durdh) Befchluf vom '1.'912(:%
1880 fein Baubepartement jut Ginleitung ded @gprnfmtmn@:
verfahrens. MNachbem indef Las Boubepartement gemaf § 206
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per Givilprojefordnung fitr den Kanton Bafelftadt beim Civil-
geridht I Ded Kantond Bafel dag Gefudy um Crnennung einer
Sdagungsfommiffion geftellt Hatte, tourde vom Bekagten in-
nert Der ihm gefelten Friff Einwendung gegen biefes Begehren
erfioben; Derfelbe beaniragte in erfter finie Abweifung der -
propriationdflage jur Beit, big eine Gingabe, die er gleidh) nady
Mittheilung ves Befchluffes vom 1. Mai 1880 an die Regle:
rung geridhtet habe, thre Beantwortung gefunden habe; eventuell
beantragte er, e8 mibge Das Ggpropriationdverfahren alg eine
civilredtliche Streitigleit eined Brivaten mit einem Kanton, bei
welder ber Streitgegenftand den Werth von 3000 Fr. iiber-
fteige, nach Mafigabe von Urh 27 Jiff. 4 def Bunbedgefehed
vom 27. Juni 1874 iiber dle Organifation der Bunbvedredhis-
pflege an bas Bunbedgericht gemwiefen mwerden. Seitend ded Bau-
Departemented De® Kantond Bafelftadt wurde gegeniiber lekterer
Ginwendung geltend gemacht, die Regierung handle im vorlie-
genben Falle nicht al@ Bertreterin bed Kantond, fondern a3
Bertreterin der Sinwohnergemeinde Bafel, deven Gejdhifte Taut
Gefe vom 18. Upril 1859 betreffend die Uebernabhme fiadti-
fdher Gefchifte burch ven Staat und At 14 der Kantonalver-
faffung vom 10. Mat 1875 an bie ftaatlidhen Behibrben itber-
gegangen feien. &2 Handle fich jomit um eine Streitigleit ge.
genitber der Ginwohnergemeinde Bafel, auf weldhe Art. 27 Jiff. 4
des Bunbedgefeged vom 27. Juni 1874 feine Wnivendung finde.
Dure) Nretheil vom 11. Junt 1880 erfanunte indef dag Eivil:
gericht I pe8 RKantond Bafelftadt im Sinne ded eventuellen An-
trages Ded Veflagten dahin: Kidger fei mit jeinem Cgpropria-
tiongbegehren Hierortd abgewiefen, in bem Sinne, daff er Has-
fe{be beim Bunbesgerichte angubringen Habe. Diefe Enticheidung
wurde durd) Urtheil ded Appellationdgerichted ded Kantons Ba-
fefftadt vom 1. Sult 1880 beftitigt.

B. Gegen bdiefes Urtheil evgriff bag Baubepartement Hes
Rantond Bafelftadt den Reburd an bad BunbdeBgeridht, In fei:
Refurs{hrift Hemertt vadfelbe: €8 grimde feine Befdwerbe auf
Act, 29 Hed Bunbedgefehed Detreffend die Organifation der Bun-
pesrechtdpilege und fuche geftitht auf diefe Gefehedbeftimmung
um Abdnderung Der von Dden fantonalen Geriditen erlaflenen
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Urtheile nach. @8 Handle fidy nimlidh um eine die JInterpreta-
tion ved Mrt. 27 Ded ndmlichen Bunbdetgefeled betreffende Streit-
frage; der Streitverth diefer Kompetenzfrage fet ein unbeftimm-
ter und demnady fei gemdf Art. 29 cit. die Wettersiehung ded
lestinftanglichen fantonalen Urtheild an das Bunbdedgericht ftatt-
baft. Sollte indef bad Bunbdelgericht der Anficht fein, daff bie
Borausfehungen ved Art, 29 cit. Dhier nicht zutreffen, fo folle
pie Befdwerde ald fraatBrechtticher Refurs im Sinne Hed vt
59 leg. cit. wegen Necht@verveigerung gelten. Beantragt werde:
€3 fei tad Urtheil des Uppellationgerichted vom 1. Juli und
damit implicite da8 Urtheil de8 Civilgerichte8 vom 11. Junt
1880 aufyubeben und dad Civilgeridht jur Riederfesung eimer
Sdagungfommiffton  angubalten. Die Hi8 dahin ergangenen
RKoften felen 3u Qaften ded Herrn Kaltenmeyer. Jur Begrimbing
werbe bemerft: Nadidem [hon fraft Ded Gefeled vom 18, April
1859 betreffend Uebernabhme ftavtifder Gefdhdfte durd) ten Staat
basd ftadtijde Bauwefen und namentlich die Anlage und Kor-
reftion von Strafen in die Hand der Regierungdbehirden {iber-
gegangen fei, Habe die fantonale Verfafjung vom 10. Mai 1875
bad Berhiltnif ded Staated ju den Gemeinden dabhin fefigefest,
baf die Sefdhafte der Gemeinden durd) eine Ginwobhnergenteinde
und den wvon Ddiefer gewdhlten Gemeinderath Dbeforgt twerben,
dafy aber in der Stabt der Grofle Rath an die Stelle der Ein-
wolnergemeinve trete unbd die Befugniffe ded ftadtijden Ge-
meinverathed an den Regierungdrath libergehen. Sdhon aud die-
fer Beftimmung ergebe fich veutlidh, daf Kanton und Einwolh-
nergemeinde Bafelftadt Teinedwegd identifch, fondern vielmelhr
gwei getvennte felbfidndige Rechtsfubjette felen, beren Gefdhdfte
nue burd) die gleidhen Organe Beforgt werben, ein BVerhiinif,
pad gar nichté Wbnormes Babe, vielmehr in Der in mefreren
RKantonen beftehenden Einvidtung, wonady ein Gemeinderath die
Gejdbfte jovoohl der Eintoohner- ald audy der Ortdbiirgerge-
meinbe beforge, feine Analogie finde. Demnady fel venn audy im
Gemeindegefeie vom 26, Auguft 1876 angeorbunet, daf 3war
bie Staatgbehirden bdie Berwaltung bed vom Ortdbitrgergute
anggefchiedenen Bermbgensd der Einwolhnergemeinde BVafel in
Attiven und Raffiven fibernehme, daf aber ju Siderung ves
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CigenthumBredhted ber Eintwobhnergemeinde gegenitber dem Staate
eine Urfunde audjufertigen fet, weldhe ein Juventar ded vom
Staate fibernomutenen fHAdtifchen Bermdgend enthalte. Diefe am
26, Sunt 1876 erricdhitete Nrfunde nun begeidne al3 Eigenthum
ver Ginwolhnergemeinde augdelidlich die ,Allmenden”, unter wel-
dent Begriff dad gefammtie im Stabtbejirfe befindliche Strafen-
areal, und jwar nidt nur a8 am 26. Juni 1876 bereitd vor-
Handene, fondern audy dad whhrend ver Verivaltung der Staatsd-
behdrden DBinjuerworbene falle. Demnady werde vorliegend dasd
3u egpropriivende Land Eigentbum der Ginwolhnergemeinde und
feinegwegd Ded Staated, wovausd {ih sur Genilge ergebe, daf
da8 Baubepartement beyro. Der Reglerungdrath Hier nidht im
RNamen ded Staated, fondern im Namen der Cinwolnergenteinve
bandle, e8 fidh alfo nidit um einen Streit ywifden einem Pri-
paten un® einem RKanton, fondern um einen folden jwifden
einem Privaten und einer Gemeinde handle. Allein aud) wenn
ber Staat wirtlich Partei wdre, o vwdre dodh dle Weigerung
ber Gerichte ded Kantond Bafelfiadt, eine Schakungdtommiffion
nieberyufelen, eine gefehmidrige, Dbenu jebenfalld Handle ed fidy
Bier nidht um eine im Wege bed gewdhnlidhen Civifprogeffes
geltend 3u madiende Civilforderung, fondern um eine Ybmini-
firativftveitigleit, fiir deven Erfebigung gefefslich ein befonbderes
Lerfafhren feftgeftellt fei, welded audy gegenilber dem Staate
al8 Partet eingehalten werven miiffe; Hocdhftend fonnte 8 fich,
weenit ber Staat Partel wire, fragen, ob nidt nad) Durdfith-
rung de8 Wpminiftrativverfabrend beyw. nach dem Uriheile ber
Shaungdlommiffion und de8 Appellationsgerichted bdie Weites-
siehung an bad Buntedgeridyt ftatthalt ware. Jn der BVermweige-
rung der Einleitung bdiefed Avminifirativverfahrensd wirde aud

bem Fi8tus gegenfiber eine Medhidverweigerung liegen, um fo,

mehr fel died natfirlid) gegenilber ber @emeinve Her Fall.

C. SOn feiner NefurBbeantivortung trigt der Refur§betlagte
Oberft J. I. Kaltenmeyer auf beifung ded Refurfes unter BVer-
fallung der Refurgpartel in [Emmilidhe ProgeRloften an, indem er
im Wefentlichen bemertt: Daf im Kanton Bafel jur Srledigung
von Ggpropriationdfillen ein befondered Progefverfahren gefeslich
or gefhrieben fei, fei richttg, aber villtg unerheblich, da itber dem
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fantonalen Gefefe dad Bundesgefets ftehe, e8 fich mithin ledig.
fidy fragen miifle, ob nach den Borfdhriften ved lefitern die Rom-
peteny De8 Bundedgerichte8 begriinbet fei. Fiir Begtlindung der
Rompeteny ded Bunbedgerichted fei nun nach Aet. 27 BJiffer 4
beé Bundedgefefed betreffend Organifation der Bundegrechts-
pilege, da eine Partel die Verwelfung der Sadhe an das Bum-
DeBgericht verlange, blof erforverfidy, Daf e8 fich um eine civils
redtlide Strettigleit banble, daf die eine Partei ein RKanton
fet und baf ver Streitgegenitand einen Hauphwerth von wenig-
flend 3000 Fr. Habe. Lebtered fei nun jweifellos der Fall und
werde von ber Gegenpartel audy nicht beftritten. Dagegen Be-
ftreite die Yebtere foiookl, Daf eine civilredstliche Streitigfeit vor-
Yiege, af8 audh, vaf bver RKanton PVartet fei. Alfein was den er-
ften Puntt anbelange, fo felen Streitigleiten iber die Hihe von
Crpropriationdentichidigungen fowohl nach baslerifchem Redhte,
wie i) aud der Stellung ergebe, weldhe tas Gypropriations-
verfabren in ber Baslerifchen Civtlprozefordnung unter dem Si-
tel 11 ,Befonbdete Progedburformen” einnehme, ald audh nach ver
eibgendifijchen Gefesgebung und nady: aligemeinen Rechtdgrund-
fagen al8 Civilfhreitigfeiten ju betradhten. Sn Beyug auf ven
yweiten Puntt fodann, fo fel {dhon im erftinftanglichen UriGeile
sutreffend audgefiihrt, daf der Staat, indem er bad Bauivefen
der Stadt beforge, nicht Manbatar der Stabt fet, fondern im
eigenen Namen Handle, womit aud) {ibereinftimme, baff eine
Unterfdieidung ymifdhen bem, was ver Staat alg Bertreter der
Stadt, und dem, wad er aus eigener Machtvoltfommenbeit vor-
nehme, fattiid) nicy beobachtet werbe, wie denn auch im vorliegen-
ben Falle ber Staat ald RKldger aufgetreten fei. Nady den gel=
tenben gefeglichen Beftimmungen (8§ 14—17 und 20 ver Ver-
faffung und §§ 1 und 2 ved Gemeindegefesed) Habe unyweifel-

baftedie Einwohnergemeinde feine eigenen Organe und feine

felbftdndige Criftens; e8 fet audhy nidt die Einwohnergemeinde,

fondern ber Staat bei Der in Frage ftehenden Gypropriation

materiell interefjirt, denn nady ver ,Urtunbe Betreffend as ju.

folge Gefees vom 18. April 1859 dem Staate jur Beforgung

ober Benithung iibergebene {idtijhe Smmobiliarvermbgen vom

3. September 1859" fei ber Staat befugt, Nber bas Strafen=
vir — 1881 3
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aveal fiir Strafentorreftionen ohne trgenbweldye @ntfd)ab'igu.ng
an bie Ginwolhnergemeinde 3u verfilgen, rwogegen alled badjenige
Ureal frivtifche Allmend werde, weldhesd der Staat ju Strafien=
forreftionen von Privaten ober Gemeinden evwerbe. Su glei-
dhem Sinne fpredhe fich audhy bie Urfunde vom 26. Sux}i }876'
aug, Demnad) fei bei Feftitellung der Hihe der @Eypropriations-
 entjhibigungen fiir Strafenforveftionen eimyig bet @taqt Pe=
theiligt. Sn Betradht falle endlich auch, daf die @gﬁp'wpnatwn
in usflifrung eined Bertrages gelchehe, ben die Regrerung un-
sweifelhaft al8 Bertreterin ded Kantons Bafelftadt mit ber Cen-
tralbahn abgefhloffen Habe. Aud biefem Bertrage er'ggf)e fidy
ibrigens, baf die in Frage ftehende Strafjenbaute I'ebtgﬁc{) um
ber Betriebsintereffen der Centralbahngefelidaijt willen unter-
fommen ferde, wefhalb denn die Gentralbahugefelichaft _auc'I) bie
baferigen Koften ju fragen fich verpflictet habe. Wenn mc\f)f&
Deftotveniger nidyt bie Eentralbabhugefeljdhaft, wefcb‘e aubete im
gleichen Bertrage vorgefehene Bautern, wie 3 B. die Nnterfith-
tung ber Pfeffingerftrafe felbft ausjuiihren unfe'mo}nmen bafze,
fonvern ber Staat diefe Baute audfithre, fo fet died ’Ieb'ighd)
Defihalb vereinbatrt wotden, um ftatt ves, auf Erpropriationen
ber Gentralbabhngefelichaft anwenbdbaten, eibgendifijchen Egpro-
priation8gefesed die Baslerijdhen @gpropriationﬁgeiege', weldhe
dte Privaten et Anlage neuer Strafen mehr in Mitleidenfchaft
jiehen, fiir Diefe bebeutenven Gypropriationsfalle jur Anwen-
pung bringen ju fonnen.

D. Sn feiner Replif flifrt das BVaudepartement ped Kantonsd
Bafelftadt indbefondere qus, baf die Rforveftion einer Strafe
im Snnern der Stadt Bafel jmweifellod eine ftantifche Wngele-
genfieit fet, Daff im Fernern die Berwaltung der ftadtifdhen An-
gelegenfeiten nicht bem Staate ald foldhem, fonbert't' blof den
ftaatlichen Behorben dibertragen fei und baf bemg'ema{; im vot-
Tiegenden Falle nicht Der Staat, fonvern die Gemeinde ald Par-
fet erfdjeine. Wenn in dem gwijden der Gentralbabhn - Gefell=
fohaft und Der Regietung Ded Kantons Bafelftabt abgefdlofje-
nen Bertrage vorgefehen fe, daf die Unterflihrung der Pfeffin-
gerfirafe burdy die Centralbahugefellihaft, bie Fortfebung bder
Sodhftrafie bagegen durdy die Staatdbehirben auf RKoften ber
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@entralbabngefelljcaft audjufithren fei, fo fet died defhalb ver-
einbart worden, weil die Unterflthrung der Preffingerftrafe eine
tm Jntereffe der allgemeinen Sidjerheit nad)y Art. 16 ded Ge-
febed {iber den Bau und Vetrieb der Eifenbalnen der Eifen-
babngefelfchaft obliegende Yrbeit fei, twdhrend die Fortjesung
per Hodiftrafe mit dem Balhubetriebe nur in fehr indiveftem
Bufammenhange ftehe. Jebenfali8 fibrigens wire tm vorlegen-
ven Grpropriationsfalle, aud) wenn dad Bunbdedgericht ju deffen
Beurtheilung Fompetent wive, materiell nidht bag eidgendf-
fifde Cypropriationdgefel, jondern bad baslerijdhe Redht amyu-
wenbdet.

Duplicando Betdmpft der RNefursbeflagte in eingebender Yus.
fitbrung bte Wufftellungen ber Replit und Hilt an dem geftellten
Antrage feft.

Dad Bundedgericht zieht in CrivGgung:

1. Fragt 8 i unddft, ob vad Bunbdedgeridht jur Beurs
theilung der vorliegenden Befchiwerde fompetent fet, byw. ob Yes-
tere itberboupt al8 ftatthaft exjcheine, fo ift swar yweifellnd, bag
bag angefoditene Urtheil Ded Appelationdgerichted ded Kantons
Bafelftadt einer Weitersiehung an das Bunbedgeridht gemdf Art,
29 bed8 BunbdeBgefesed {iber die Organifation der Bunbdedrechis-
pilege nidht unterliegt. Denn dad Redhtdmittel der Weitersie-
bung an vag Bundedgericdht gemdf Art, 29 leg. cit. ift nach der
angefithrten Gefesedftelle nur gegen lebtinftanglidhe fantonale
Haupturtheile, d. b. legtinftanzlide Entfdeidungen, welde in ber
Sade felbft exgangen find, juldifls, vodbrend ed fich vorliegend

it um ein folched Haupturthell, fonbern Yediglih um eine

Entfdeidbung fiber ben Gerichtgftand hanbelt, (Vergl. Cntfdeid
bed Bunbdedgerichted 1. &. Kurr, amtlidhe Sammlung VI &. 541
. ff.) Dagegen ift die vorliegende Befdhiwerbe al8 faatBrecht-
licher Refurd gemdf Urt. b9 leg. cit. allerdingd ftatthaft. Denn
Returrent befchivert fich Ddaritber, dafp durdh dad angefochtene
Urtheil die in Yrt. 27 Biffer 4 bed Bunbedgefelsed itber Or-
gantfation der Bunbdedrechidflege aufgeftellten Normen itber die
@erichtabarfeit Ded8 Bunbdedgerichied verleht felen und er fomit
burdy dasdfelbe genbthigt werben iwolle, wor einem bundedgefe-
Tidy nicht fompetenten Gerichte Redht ju nehmen. 3u Beurthei-
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lung von Befdhwerben wegen Verlegung der dburdy die Bundes-
gefebgebung aujgefteliten Regeln fiber Gerichisbarteit und Ge-
rictéftand ft aber bad Bundedgeridht nach Ak, 59 lit. a leg.
cit. fompetent, fofern Ddiefelben gegen Berfiigungen Yantonaler
Behirpen gerichtet find. (Brgl. die angefithrte Entidheidung . S,
Rure) €8 folgt iibrigend die Kompeteny De8 Bumdedgerichted
su materieller Priffung der vorliegenden Befdywerde audh daraus,
baf, fofern leftere al8 Begriindet erfdheint, mithin auch dad Bun-
Deggericht bie Beurtheiluug der in Frage ftehenden Egpropria-
tiondftreitigleit von Der $aud weilen muff, dag angefochtene
Uethet! eine Redhtdvermweigerung gegenitber dem Refurrenten in-
bolvirt, gegen welde Dad Bunbdedgericht nadh fonftanter bunbes-
rechtlicher Pragid eingufchreiten befugt ift.

2. St fonadhy auf eine facdhliche Pritfung der Befdhiverbe ein-
gutvetenr, fo fann e8 fidh, ba von Seiten einer Partet dle Ve-
urtheilung der Sache durd) dad Bundedgericht verlangt worben
ift und ber Streltwerth 3000 Fr. unbeftrittenermafen {iberfteigt,
gemdf Art. 110 Biffer 4 der Bunbdesverfaffung und 27 Biffer 4
Ded Bunbdelgefehed Nber die Organijation der Bunbdedredhidpilege
nur barum Handeln, ju unterfuchen, ob in Pem in Frage fte-
Henven Redstdiiveite ver Kanton Partet fet und ob biefer Rechts-
fteett fich al8 eine civilrechtliche Streitigleit im Sinne der ci-
tirten LVerfaffung8- und Sefepedbefiimmungen qualifizive.

3. 3n erfterer Beziehung nun ift unbedentlidh der Un{dhauung
der fantonalen Gerichte, baf in dem fraglichen Eyxpropriations-
flreite Der Staat beyw. ber Kanton Bafelftadt ald Partel ex-
{heine, betyutreten. Denn sweifellod ift nad) der Kantonalver-
faffung vom 10. Mai 1875 (§§ 14 und 15) die Ginwohnerge-
meinde ber Stabt Bafel ald befondere, vom Staate getrennte,
RKorporation gar nidht organifirt. €8 beforgt vielmehr der Staat
durdy fetne Organe und in eigenem Namen die {Hadtifchen Ge-
fhafte. Demnady ift denn audy, wie § 15 der Kantondverfafjung
ausdriiflich ausfpricht, bag fidtijdhe BVermbgen an ven Staat
iibergegangen und wenn alferdingd durd) die bariiber audgeftell-
ten Siderungdurfunden ber Stabtgemeinde fiir ben Fall Dder
{patern Wiederherftellung einer bejondbern Stabtgemeindeverival-
tung, 0. h. fiiv den Fall ihrer fpitern gefetlichen Neufonftituirung
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Dad {Sjigentf?um an biefem Bermbgen gewahrt wird, o dnbert
bied Do) nichts baran, baf gegenmwdrtig die Stadtgemeinde
Bafel ald befondere RKorporation Beyw.- al8 Befondere8 vom
gtaate verjdjievened Rechtsfubieft nicht befteht. Fiix ben vor-
‘IIEQEI}NY{ gall fann {ibrigens um fo weniger jweifelBoft fein,
b'aﬁ in Begug auf denfelben ber Staat Partet ift, al8 dle frag-
liche Ggpropriation in Ausfithrung eined vom Regterungsdrathe
auBbrﬁcﬂfd) anf ven Namen de8 Staated abgef@loffenen Bers
h‘age% mit Der Centralbahngefellihaft verfangt, audy ver Staat
nrfprimglicdh af8 Rldger aufgetreten wund Abtretung an ven
Staat verlangt worden ift.

4. Mufy fonady gepritft werben, ob o8 fich botliegend um eine
cloilrechtliche Streitigleit tm Sinme ves Yt 110 Biffer 4 ber
?unbe@berhﬁung und bed Art. 27 Biffer 4 des BundeBgefehes
uB‘er Organifation der Bundedredytapilege handle, fo ift Junddit
@'mn und Tragiveite der evwdhnten Berfaffungs- und Gefegbe-
ftimmungen feftyuftellen, b. §. 3u unterfucien, tvelche Bedeutung
bem Yusbrude ,civilvechtliche Streitigleiten” beizulegen, in wel-
ci)Fm Umfange alfo dem Bunbeggerichte durch die fraglichen Be-
ftxmvmungen Tonfurrirende Gericdhtsbarteit neben den fantonalen
eridhten verlichen ift. Hierfiber ift ju bemerfen: Die fanto-
nafen Gerichte find offenbar davon audgegangen, daf nady Yrt.
110 Biffer 4 der Bunvesverfaffung und 27 Biffer 4 ded Bun-
bedgefele8 fiber Organifation der Bundegredytdpflege al8 civil-
reditliche Streitigfeiten, in welden dem Bunbedgerichte fonfur-

- vivenbe Geriditdbarfeit neben ben fantonalen Gerichten {iber-

{ragen ift, alle Rechtsftreitigleiten su betrachten feien, welche
iiberhaupt Privatredite um Gegenftande haben. ©3 ift nun audy
nicht 3u verfennen, daf der Wortlaut ver angefithrien Gefeges-
und Berfaffungsbeftimmungen, fiir fich alleln genommen, diefe
Auffaffung allerdingd nabe ju legen fdbeint. Alein nady aner-
fannten Grundifien der Yuslegung (7. 3. B. Wadhter, Panpel-
ten I &. 130) darf ju Grmittlung de8 Sinnesd einer Gefepes-
ftelfe nicht Yeviglich auf beren Wortlaut abgeftellt, fondern milffen
baneben aud) alle andern Momente, welde einen Sgluf auf den
Willen be8 Gefelgeberd beyw. barauf geftatten, weldhen Sinn
biefer bem Gefegediworte habe beilegen wollen, in Berlicfichti-
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gung gegogen werden; indbefoudere ift auf ven gefammten Bu-
fammenfang bed geltenden RNechted uud vag Verhiltnih, in wel-
dem der audjulegende Rechidfal demgemdf zu andern Rechts-
fdgen fteht, Riudficht ju nehmen. Werden fonad) die angefithrten
Berfafjungsd- und Gefesesbeffimmung nidht fiir fich allein, fon-
bern mit Midficht auf die gefammte Rage der bie Bundedredhis-
pflege betreffenden Gefebgebung und bag Berhilinif derfelben
ju vem fantonalen materielfen und Prozefrecht ind Auge ge-
faft, fo ergibt {ich mit Mothwendigteit, daf der Gefessgeber en

Art. 110 Biffer 4 ber Bunbedverfaffung und Art. 27 Biffer 4

Ded BundeBgefeged fiber die Organifation der Bundedrechtdpilege
bie ihnen von den fantonalen Gerichten beigemefjene, umfafjenve
Bebeutung nidt Hat beilegen wollen. €5 find vielmehr die an-
gefiibrten Beftimmungen einfdhrdntend dabin audjulegen, daf ald
civilvechtliche Streitigleiten, in welchen bdie fonfurrirende Ge-
richt8harfeit Ded Bundedgerichtes Rlap greift, nicht alle Hberhaupt
bem Privatredite angehirigen Rechtdfachen, fondern nur Civil-
projeflachen in einem engern Sinne, ». . {olde Rechidfachen
aufufafjen finb, welde nadh Makgabe der einfdlagenden fan-
tonalen Gefefigebung im orventliden Redyidmwege ju erdriern
find, oder fiir weldje fantondgefeslich ber orbentliche RechiBiweg
lediglich aus Grimben nidht fachlicher Urt, 0. h. aud Grinven,
joelche nicht aus ber befondern RNatur Der Detreffenden Redhisd-
verhiltniffe flieften, auggefchloffen ift. Denn:

a. @8 Deftehen befanntlidy fantonalgefeflich neben bem or-
dentlidhen Projefverfahren fiir mande Redtdfachen befondere
ProgeRarten, weldhe mit der inmern Natur Dder betreffenden
Rechtverhiltniffe beyw. mit ben einfdlfgigen Beftimmungen
bed fantonalen mateviellen Redhted in engftem Sufammenhange
fteben, wofiir beifpiel@mweife auf die in einer Mehryalhl von Kan-
tonen Dbeftehenden bejoudern Borfdyriften {fiber vad Proefver-
fahren in Wedy{elfadien, in Streitigleiten ilber Anerfennung ober
Briovitat von Forberungen im Konturfe, Streitigleiten im Sye-
tution@verfahren u. drgl. verwiefen werden mag. Dagegen ift in
allen, vom Bundedgerichte gemdp Aet. 110 Jiffer 4 ber Bun-
Degverfaffung und Art. 27 Biffer 4 ves Bundedgefesed itber bie
Organifation ver Bunbvedrechtdpilege an Stelle der fantonalen
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Geridite ju beurthetlendben Rechisftreitigleiten Iediglih das vr-
dentliche Berfahren der eidgendifijden Civilprojefordnung angu-
wenden, fo daf dle Normen der fegtern in allen Bejiehungen,
fowohl mit Bejug auf den Gang de8 Berfahrens, deflen For-
men und Friften, al8 in Bejug auf vad Beweidredht, die pro-
seffualifche Buldijigleit gewiffer Einreden w. f. w., audichlieflich
mafgebend find. Denn auf vag BVerfahren vor dem Bunbedge-
vichte ift felbitverfidindlich [dhlechthin Dag eidgendifijde Proyeh-
redht anwendbar, und Yeftered fennt befondere BVerfahrensarten
fiir unter Art. 27 Biffer 4 ve§ Bunbesgefebesd betreffend Orga-
nifation der Bunbedrechidyflege gehirende Fale itberall nicht.
Wenn nun aber dad Bundedgericht, fofern ed nady Art. 110 3iff. 4
der Bunbeverfaffung und Art 27 Biffer 4 bed citivten Bun-
DeBgefebed auf Berlangen einer Pariel an Ler Stelle ver fan-
tonafen Geridhte yu urtheilen berufen ift, lediglich im ordentli-
dren Rechi@mwege zu verfabren bhat, fo muft eben darausd gefol-
gert werbent, bafi e8 aud) nur infoweit an Steffe der fanfona-
Ten Gerichte 3u trefen Hobe, al8 Redhidfachen in Frage liegen,
weldje im orventlidhen Redyt8wege su erbrern find, beyw. daf
ihm fonfurrivende Gericht8barfeit neben bden fantonalen Ge-
vichten nur filr dag Gebiet der orventlichen Civilgerichtd8barteit
per fefstern verliehen fel. Daf ndmlich der eidgendifijhe Gefeh-
geber fiir den Fall, dafy ein Kanton Partet iff, der Streitwerth
3000 Fr. erveicht und eine Partel e8 verlangt, audhy die nadh
fantonalem Recdhte aud jadlichen Grimden in einem befondern
LBerfahren ju erledigenven Rechtdfadhen in dad ordentliche Ber-

~ fahren Der eidgendffifhen Givilprojeforduung Yabe veriveifen

wollen, erfdheint von vornberein al8 audgeihlofjen. Denn o8
witrde died offenfichtlich die Realificung ved fantonalen mate-
viellen Rechted, welhed mit den beftehenden fantonalen Spejial-
projeduven in engfter Berbindung {teht, beeintrdchtigen und ge-
fabrden und theiliveife ju wiffig unannehmbaren Konfequenzen,
wie 3 B. dagu fithren, daf in Wedfeljachen fantonalgefeklich
Peftehenbe Novmen fiber ben Uusidhluf gewifjer Sinveben sber
DBeweidmittel im Wedhfelprogeffe (orgl. Art. 102 bed Enivourfes
einer {dweizerijchen Wedyfelordnung und dayu Fid, Kritifde
Ueberficht ver chweizerifdhen Handeld- und Wedifelgefelgebung
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&, 109) und iiberhaupt die yrozeffualifhe Wedfelftrenge, wenn
die Boraudjefungen ded Art. 27 Biffer 4 be8 Bunbedgefeied
fiber bie Organifation der Bundedrechidpilege gegeben find, durdy
eine Partei efudivt werben finnten, Die Folgerung, baff die
fonfurrivende Gerichigbarfeit ve8 Bundedgerichted nadhy Art, 110
Biffer 4 der Bunbdedverfaffung und Art. 27 3iffer 4 des an-
gefiihrien Bunbedgefehed fich nur auf bie tm orventlichen Redyts-
wege ju ent{deivenven Rechidfachen Bbeziehe, exicheint denn audh
um o mebr a18 juldffig, al8 da, o Der Gefebgeber dem Bun-
besgerichte Rechtdfachen, deten Natur eln befondered, vom or-
pentlichen Rrogeffe abiveidienved Berfafhren ju erheijdhen {deint,
wirf(ih) Hat suweifen wollen, audy die nbthigen befondern Be-
ftimmungen {iber a8 Berfahren getroffen worden find. (Brgl
At 28 Ded citirten Bundedgefefes.)

b. Grtredt fich fomit bie in Frage ftehende Kompeteny bed
Bundesgerichtes nicht auf diejenigen RNechtdlachen, fiir welche
tantonalgefellid ein Spejialverfahren aud fachlichen Grilnden
porgefchrichen ift, fo ift dagegen gleichyeitig fefhyubalten, Daf,
wenn fiir gewiffe Rechtdfachen durdy die Kantonalgefebgebung der
sroentlidie Rechidiweg aud anbern afs fachlichen Griinden aug-
geldloffen wiirde, Dadburd) bie Kompeteny be8 Bundedgerichied
nidht berlibrt beyiv. aufgehoben werden finnte; denn wenn aller-
pingd lTeptere nad) Sinn und Geift der eidgendifijhen Gefel-
gebung dann ceffirt, wenn basd fantonale Redht ein auferordent-
Yiches Berfahren fitr Rechtdfaden eingeflihrt Hat, in beren in-
nerer Natur ein vedhifectigender Grund Hiefiiv Yiegt, {o fann
pagegen felbitverftdndlich davon feine Rede fein, daf die Kan-
tonalgefehgebung durd) Aufitellung hiedurdh nicht gerechifertigter
Syejtalprozeduren die Univendung ved citivten Wct. 27 Biffer 4
Deg Bunbesgefehed Uber Organifation Der Bundedredhtdpilege
willfirlih ausidliefen hnne. Kantonalgefesliche Beftimmungen
alfs, duech welde 3 B. flir Progeffe, in eldhen der Fistug
Rartei iff, ein privilegirter Gerichtdftand unbd ein befondered
Perfahren aufgeftellt (vrgl. in diefer Richtung § 34 der vormalis
gen graubimbnerifden Kantondverfajfung vom 25, Januar 1854)
ober fiberbaupt mit Rt auf die Perfonlichleit der Parteten,
nidht auf die RNatur der Rechtdfache, befondere Projefnormen
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eingefithet witrben, vermiditen die fonturrivende Gerichtsbarfeit
pe8 Bundedgerichted gemdf Art. 27 Biffer 4 leg. cit. feines-
wegd audufchliefen.

5. Werden nun bie aufgeftellten allgemeinen Grundidge auf
ten vorliegenven Fall angewendet, fo ergiebt fich:

€8 ift bem Refurdbeflagten unbebentlich yuzugeftehen, daf 8
fidy vorliegend um eine Streitigleit {iber privateechtliche RNechta-
begiehungen der Partelen Dandelt. Denn, wihrend allerdings
pa8 Recht jur Cnteignung und die Pilicht, fich derfelben 31 un-
terwerfen, bem bffentlichen Recdhte angehbren, eine Bievauf beyw,
auf e Abtretungdpflicht beyltgliche Streitigteit fih alfo al8
Citreitigleit dffentlidh-rechtlicher RNatur qualifigict, wird in Be-
ug auf die Reiftung ber Erpropriationsentihadigung jwifdhen
Eyproprianten und Sgpropriaten durdh die Enteignung sweifelios
ein privated Redjteverhaltnif obligatorijher Natur begrimdet,
fo DaR eine Bievauf beyligliche Rechisftreitigleit allerdings al8
Rechtaftreitigleit ftber Privatrechte erfcheint. Allein andrerfeits
ift fiir diefe Streitfachen durd) die Civilprogefordnung Hed Kan-
ton8 Bafeljtadt yom 8. Februar 1875 (§§ 206 u. ff.) ein Be-
fondered Verfahren eingefithet, nach weldem in erfter Suftang
eitte vom Givilgerichte Beftellte Schabungstommiffion, in gweiter
Jnftany dag Uppellationdgericht su enticheiden Hat und e8 beruht
audh biefed Speztalverfabren, wie mit Ridficht auf den Umftand,
baf bie nenere Gefegebung beinahe durdgingig fliv die Gile-
bigung von Grpropriationsfiveitigfeiten Yefondere RNormen aufe
geftellt und Bebbrden eingefeht hat (vrgl. dariber die Nadwei-
fungen bet Grinbut, Enteignungdrecdht S. 202 und . und ing-

- befonbere bad Bunbdedgefeh Getreffend dle Verbindlichteit sur Ab-

fretung von Privatrechten vom 1. Mai 1850), einer weitern
Augfitheung nicht bedarf, yweifellnd auf fachlicdhen, aus ber Na-
fur der fraglidhen Streitigleiten {fiefenden Gritnden. Rach vem
in Grwigung 4 Yusgefithrien ift fomit die vorliegende Rechts-
freeitigfeit nicdht al8 eine civilreditliche Streitigleit im Sinne ded
Art. 110 Biffer 4 ber Bunbvedverfafjung und Art. 27 Biffer 4
Ded Bunbedgefesed iber Ovganifation der Bundedrechttpflege su
betradten und bemnady die Kompeteny bed Bunbedgerichtes nicht
begriinbet, fo Daf Der Refurd gutgebeifen werden muf.
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Demnad) Haf dad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurd witd ald begrfinbet erflirt und ed werben pent-
nad) die Uriheile Ded AppelationBgerichted Ded Rantgu@ Bafel-
ftadt vom 1. Suli 1880 und e dortigen Eivilgerichtes vom
11. Suni gl S. in alfen heilen aufgehoben.

II. Ertheilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe.

Naturalisation suisse et renonciation
& la nationalité suisse,

7. Nriheil vom 26. Miry 1881 in Sadyen
Ydermann.

A. Safob Ucermann von Rynifon, Kantong Aargau, gegen
wirtig wohnbaft tn Remington, Staate8 IJudiana, Bereinigte
Ctaaten von Umexify, weldher in felner Heimatgemeinde unter
Pormundicaft fteht, Halt fich feit vem Jahre 1863, und war

mit Wiffen und Sinwilligung feined BVormunded nnb der Borz -

mundjdhaftsbehrde, in den Bereinigten Staaten bon le?rifa
auf; verfelbe ift feither nur einmal botﬁﬁergepenb, im Winter
Des Jahres 1877—1878, in feine Hetmatgemeinde juvitcgelehrt.
Gr ift gemif einem Beugniffe Ded Bffentlicien Notard Klaufe-
niug in Ghicago, Staates Jfllinvis, nady ben @eiegen'fe’mes
Wohnorted dispofitionsfihig und ift gemdp eintemt Jeugnifie ded
George Brophy, clerk of the circuit of Adams county, “@taas
te8 Sllinpis, vom 3, Sult 1873, im Jabhre 1873 nady @rf'ntfung
per gefetlichen Borfdhriften in dad Biirgerredyt der Bereinigten
Gtaaten von Ymerifa aufgenommen yoorden, Geftlipt Hierauf
ertlavte Safob Adfermann bie BVerzichtleifung auf fein bisheriges
Staats- und Gemeindebiirgerrecht und richtete duvdh feinen Ge-
neralbenolimicitigten, den Motar Bertfchi in Jofingen, am 20.
Mty 1880 bas Gefudh an ben Regierungdrath bed Kantons
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Aargay, diefer mddyte feine Bilrgervechtsversichtleiftung geneyh-
migen und ibn al8 Bilrger aud dem aargauijdhen Staatdver-
banve entlaffen. Der jur Vernehmlaffung fiber diefed Gefuch
eingelabene Gemeindrath von Rynifon trug jedodh auf Whivei-
fung dedfelben an, indem er bemerfte, Daf dem unter Vormund-
fchaft {tehenden Petenten offenbar nur varum ju thun fei, fein
unter vormundidaftlicher Berwaltung ftehendes viterfiches BVers
migen heraugzubefommen, und bdaf bei den Gharaftereigenichaf-
ten De8 Petenten die Gefabhr nabe Yiege, daf er basfelbe in
furger Beit verfywenben werbe, twodurd) dann, angefidhtd Ded
Umftanded, daff vag Hifentliche Recht der Vereinigten Staaten
von Amerita Teine verbindlide Lrmenunterftiifung ber Gemein-
Dent oder Ded Staated fenne, vie weitere Gefalhr Legriinbet yerde,
baf Adermann auf dad amerifanifde Blivgervecdht audy wieber
vergichte und im Buftanve ber Verarmung und Arbeltdunfihig-
feit in die alte $Heimat juriiclehre oder dabin juritcdfgefchafit
werde. Geftitgt auf biefe BVernehmlaffung befchlof Der Regie-
rungdrath be8 Kantong Wargau am 6, Yuguft 1880: &8 werde
bem Berzichte ded Jafob Adermann auf dad Bitrgervedht der
Gemeinbe Rynifon und auf vad aarganifdhe Staatsblirgerredit
die ftaatlidhe Genehmigung nidht ertheilt.

B. ®egen diejen Cntidheid ergriff Jafob Adermann den Re-
furg an bad Bunbdedgeridht, indem er ausdfiihrt: Die Gritnde,
welche vom Gemeindrathe von Rynifon gegen feine Entlaffung
aug vem {chweizerijdhen Biirgerredhte geltend gemadt werden, felen
thatfadylich nicht vichtig und {iberdem vechilich viffig unerheblich.
@3 Tomme eingig und allein barauf am, ob er die in et 6
be8 Bundedgefehed betreffend die Ertheilung ved Shiveijerbiir-
gerrechted und den Bersidht auf vasdfelbe vom 3. Heunonat 1876
fiir den Verzicht auf vad Schiweijerbiirgervedit aufgeftellten Be-
dingungen erfitlle und died fel nun yweifellod ber Fall. Denn er
babe Dad Biirgerredt der Vereinigten Staaten von Wmerifq
erworben, fei nadhy ven Gefeen feined Wohnorted handlungs-
fabig und Habe aud), va e im Sinne ded citirten Bunbdedge-
feged eimyig und aflein auf dad faftifde Domizil anfomme, bie
Fittion alfo, wonady ein Bevormunbdeter den Wobnfih ved Box-
munved theile, nidht in Betradht fomme, fein Domijil mehr in



