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IV. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb.

Responsabilité pour lexploitation des fabriques.

13. Nrtheil vom 14, Januar 1881 in Sadyen
Biivgiffer gegen Holyftoff- und Rapierfabrit Pevlen.

A. Durcdh Urtheil vom 30. Oftober 1880 hat bdad Sberge-

richt De8 Kantons Lugern erfaunt : )
cf)l. Beflagte Habe dem Kldger flinftaujend Franfen nebit Vev-
sugdiing als Cntichivigung zu beyahlen.

2. Habe Veflagte jdmmtliche Koften ju fragen und daber
vem Rlfiger eine Koftenvergiitung ju leiften von 377 Fr. 30 G183

3. u §. w o ' ‘ '

B. Gegen diefed Uriheil exflirfen beide iiéa'rtezen pie Weiter:
stebung an bag Bunbvedgericht. Bei der heutigen QS.er‘f)anbh.t'ng
ftellt ber Bertreter bed Rldgerd ven Antvag: es fe} in Aban-
berung bed bergerichifichen Urtheild su evfennern, die %e_fic:_g%e
Habe vem Kldger 6000 Fr. nebit Bersugdjing ald Entjdanvi-
gung 3u beyahlen unter Koftenfolge. Der BVertreter der Beflag-
ten bagegen beantragt: ‘ -

1. e8 jet die RKlage ganzlic) abyumweifen; )

9. eventuell : 8 fei bad Quantitatiy ver gefprodenen Eutidhd-
Digung echeblid) qu ermlfigen; '

33. geg fei jedensfall8 audjufprechen, dafy dle %‘effagfe Bited}:
tigt fei, die Berficherungsdfumme, weldhe fie fitr den in rage
febenven Unjall ju Hanven bes RKigers erhalte, in den Ent-
f{dhianigungdbetrag eingux:ec’f)ne‘u. )

Dad Bunbedgeridht sleht in @tmaguﬁgvz’ o

1. Su thatidchlicher Beyiehung ift durdy die 3,n'?ezte Jnftany
tm Wejentlichen feftgeftellt: Dev 27 Jabre alte Rldger trat am
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23. Oftober 1878 al8 Arbeiter in die Holiftoff- unb Papierfa-
Brit Perfen ein, und jmwar efentlich mit ber Aufgabe, unter
Der Leifung ved Sdhmierers Unton Bertt, weldher bidher das
Schmieren bed gangen Werfes allein beforgt hatte, Dag Scdhmie-
ven 3u erleren und bevnad) gemeinfam Bezw. abwedhfelnd mit
emfelben diefe Avbeit su Heforgen. NRadhdem fhon am Bormit-
tag ve8 24. Offober 1878 Kldger einen im fog. Lumypenftdu-
ber ber Fabrif ab ver Rientenfcheibe De§ dortigen Triebwerfes
abgefallenen Riemen ivieder batte quflegen wollen, davan jedoch
vor Berti verhindert worden war, und fih davaufhin begniigt
batte, dem Bert bet ber fraglichen Avbeit juzufhanen, wurde
am Radymittage Ted gleidben 24. Dftober dem Berti, der ge-
meinfam mit dem Kfger in der fog. Rumpentiiche befdhiftigt
toar, die Meloung gemacyt, der Winvflfigelriemen im Lumpen:
fiduber fei wiedber abgefprungen. Diefe Meldung gefdhadh in ver
Metnung, vaf wie gewbhnlich Berti fommen jofle, um ben
Riemen yoieder ju Befeftigen. Wibrend Berti, weldher jugefagt
batte, ,er werbe auf ver Stelle fommen, nur mitffe er nodh
bie Delfanne holen," fich entfernt hatte, win feftered su thun,
begab fich Rldger suerft und alfein in ben Lumpenftduber, be-
ftieg Dott eine Leiter und verfudhte den Rienen, und war wih-
rend dem volfen Laufe Ded Werfes, anfyulegen. fury nadiber,
wabrend Kidger nod) mit diefem Berjuche bejchdftigt war, fam
Bertt thim nad) und begab fich ebenfalls jur Leiter. Rachvem
ter Riemen vem RKidger weimal, und zwar einmat wdhrend
Berti fchon bel ihm ftand, entfallen war, verfudyte Kldger ein
oritte8 Mal, ven Riemen aufyulegen, wobei ihm Berti in ber
Weije Beiftand ju leiften fuchte, daf er Beim fog. Windiligel
ven Riemen mit einer Stange Hielt, um dad Abfallen dedfelben
von Diefem Fliigel ju verbinbern. Bet biefem Tefiten Berfuche
gerieth nun Kidger mit der rechten Hand gwijchen bie Riemen-
fdhetbe und bie fiber terfelben Befindliche Dece und e8 twurde
ihm in Folge teffen bad redhte Handgelent von em Borver
arminodhen bi8 ju den Fingergelenten zerriffen, wad die Um-
putation der Hand und eined Theiles ded Armes nothivendig
madste. Die geridyilichen Sachoerftandigen erfldren im Wefent-
lidhen : Die vorhantene Ginvidhtung fiir de Srangmiffion jum
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Windfliigel fei eine techmifdh riditige und fiblide, wenn aultf)
jugegeben yverben mitffe, daf bdiefelbe nody vollfommener fein
finnte. Sie fet auch filr die Manipulation Ded Riemenaufle-
gens mit Blofer Hand an und fi fidh ungefdhriid), obfcdon b"et
Raum pwifhen der Riemenfdheibe und ber Dede nur ca. 3wdIf
Qinien betrage. Gin gelibter UArbeiter tinne den Riemen felbit
bet vollem Gange ded Motord refp. der gangen Trangmiffion m‘it
Reiditigteit auf die Scheibe bringen, voraudgelest, pafy er die
perfdhievenen Manipulationen in einer Der Anlage entfprechenden
Reihenfolge vornehme. Ein ungefchicter Arbeiter werde felbit
nad jafrefangem Jufehen das Riemenauflegen nidht ohne @e
fabr augzuithen im Stande fein und jwar nidt nue Bei’ber in
Frage ftehenven WUnlage, fonbern audy Bet jeder andern in wol-
fem Raufe der Srandmijjion befindlichen Ginrichtung. Dagegen
fet e8 mbglich, daf ein intelligenter rbeiter fich auch et blo§
etnmaligem Sufeben mit der Einridhtung und der berfelben ent-
forechenden Manipulation fiir die MWiederauflegung ved von Der
Sdieibe abgefprungenen Riemend vertraut made, immerhin un-
ter Der Boraudfeung, dap ihm bei der etnmaligen Borfiihrung
eine entiprechende Detaiferfliirung gemadyt werde. 3n Bejug
auf die Urfache ded Unfalled ift feftgeitellt, paf perfelbe yundchit
padurdy verurfacht wurde, daf Kliger den hevuntergefallenen Rie-
men bireft auf die Rolle zu bringen verfuchte, bevor er auf bie
flir diefe Manipulation Lequemfte und ridhtigfte (die linte) Seite
gebracht war, baf aber auch bie Handlungdmweife ded Bert,
yelcher Den Riemen beim Windilligel mit einer Stange fefthielt,
eine unricdhtige war, beyrw. diefelbe nur dann am Plage getvefen
yolire, twenn der Riemen bereitd auf ber linfen Seite gelegen
hatte, wifrend fie, fo Yange der Riemen noch auf ber rechlen
Ceite Tag, bag Berbringen Desfelben auf bie Ilinte verhinbern
mufte; um febtered su evmbglichen, GHtte, nady ber Feftitellung
per gerichtitchen Sacyverfidndigen, Berti, wie er audy, wenn et
bie rbeit felbit vervichtete, yu thun pilegte, vielmehr den Rie-
men von ber fleimen Folle beim Windftiigel Herunterwerfen
miffen, wodurdy benn auc) der Unfall verhinvert worden mwire.
Daf KAdger durch Berti, wie lefterer afferdingd ausdfagte, von
Perrichtung ber Arbeit, welde ben Unfall Herbeifithrte, vergeb-
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lidh abgemabnt worden fei, ift von ben Borinftangen thatiichlich
nicht feftgeftelit. RiGiger hatte vor dem Unfalle einen Tagesver:
vienft von 3 Fr. 20 C18., wikrend e3 fiber jeinen Grwerd nadh
bem Unfalle an einer thatidchlichen Feitftellung mangelt.

2. Bei ver heutigen Verhandlung ift vom Bertreter ved KIG-
ger8 jur Begritndbung bed Klageantrages im Wefentlichen geltend
gemacht worden: Betlagte fet fir ten in Frage ftehenden Un-
fall gemdf Art. 5, lit. a bed BunbdeBgefefed betreffend die At
beit in den Fabrifen verantwortlich; venn Derfelbe fei wefentlich
burd) bad Berfdhulden ded Verti, welder den Kldger yu feinem
Dienfte anguleiten und ibu dabet ju itbermachen gehabt Dabe,
und ber daber 3u denjenigen evjomen gebdrve, flir Dberen in
usltbung ibrer Dienftvervichtungen begangened BVeridhulben der
Fabrifant gemdR Der citivten Gefegesfielle unbedingt aufyufom-
men Dabe, verurfadt worben. Uebrigend treffe den Fabritherrn
Telbft eim biretted Berichulven an bem Unfalle, da Yeterer nuv
daburdy mibglich getworden fei, daf pwifdhen der Riemenfceibe
und der Decfe ein o gevinger Ubjtand beftehe, Dafy fitr eine
Hand beyw. eine gebogene Hand fein Raum fei, wabrend eine,
binreicdhenden Raum gewdhrenve, Konftruftion, welde technifdh
rvichtiger und leicht audfiifirbar gewefen iofire, den Unfall unbe-
vingt bitte verhindern milffen. Den Klager felbft, ver gerabde
daju angeitellt worden fei, Urbeiten wie die in Frage frebende
durch eigene udfithrung derfelben ju erlernen, treffe an dem
Hnfalle fein Verjdhulven; e8 fei died auch durch aubervaeridtli-
ded Geftdndnify der Veflagten feftgeftellt, da diefe in der Scha-
benangeige an die Unfallverfiherung8gefellichaft in Winterthur
bie Frage, ob bie mit der Veauffidhtigung ved Verlepten beauf-
tragte Perfon ober weldje andere den Unfall durdhy ein Ber-
fhulden in Yusfithrung ibrer Dienfivertichiung BHerbet gefithrt
habe, mit Nein beantwortet Habe. Jevenfalld iibrigens tonnte
ein Werjdhulven Ded Klligers rechtlich nicht in Betvadht fommen,
pa nad) Art. b cit. ded8 Fabrifgefesed eine Mitfchuld ved Ber-
lefgten pber Getidteten an dem Unfalle nur dann in Befradt
Tomume, wenn o8 fidh um einen unter lit. b ber citirten Gefeles-
ftelle gebbrigen Fall Bandle, wikrend ein jolched WMitverihulben
pann redtlich bedeutungslog fei, yenn, wie Hier, ein nach lit. a
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bed cit. Art. B 3u beurtheilender Fall vorliege, bejiv. ein Ber-
fhulven ves Fabritherrn felbft oder eined8 Mandatare, Reprd-
fentanten, Reiterd ober Auffeherd der Fabrif ertoiefen fei. Unter
affen Umitdnden sodre bdle Beflagte jevenfalld nach lit. b e
Art, 5 Ded Fabrifgefehed verantwortlich und exfdheive angefichtsd
Ded Umitandes, daf durch den Unfall ble Sriverbsfibigleit ded
Kldgerd nabeyn aufgehoben worden fei, audy von diefem Sefichts-
punfte aud Dder RKlageantrag af8 Begriinvet. Dagegen madhte
ber RWertreter der Beflagten im Wefentlichen geltend: Bon einem
Berfchulben pe8 Fabrifferrn ¥onne, ta die gerichtlichen Erperten
dle in Frage ftehendve RKonftruftion ald eine technifdh) richtige und
fibliche Bejeichnet Haben, nicht die Reve fein, und o8 finnte
fiberhaupt ein alifilfiger Fehler in ber Konftruftion gefeklich nidt
vem Fabritherrn jum Verfdhulden angevechnet jwerven. Im Fer-
netn fei ber Sdymierer Berti ald einfacher Wrbeiter und weder
alg Manbdatar nodh ald Reprafentant, Leiter oder Aufjeher ber
Fabrif ju Detracdhten; lit. a ded Yut. b leg. cit. finde alfo feine
Anwendung, fondern e8 fonne fidh nur fragen, ob lit. b jur
Unwendung fomme; audy died aber fel 3u wverneinen, da Dder
Unfalf durdy eigene§ BVerichulden ded Verlehten, der fich obne
Nuftrag, eigenmdchiig und ohne die dayu nbthigen Kenniniffe
und Fertigleiten su befigen, an eine Wrbeit gemadht babe, der
er nidht gewachien getvefen, HerBeigefiihrt yoorden fet; wenn alf-
fallig audh ein Veridhulden bed Berti vorliegen follte, fo werde
badurd) dody vie Haftpflidht ver Betlagten nidht begriindet. Even-
tuell fei jebenfalld ba8 Quantitativ der Entihadigung tiberfest,
und mit Ridfidt auf vad Ubermiegenve eigene Verjchulben de
Nligers erheblich zu rvebuyirven.

3. 3n rechtlicher Wiitbigung Dded feftgeftellten Thatbeftandesd
it nun junddit feftyubalten: @8 ift vavon audjugeben, daf der
in Frage {tebende Unfall burd) ben Betrieh ber Fabrif der Be-
Hagten Yerbeigefibrt wwurbe, benn Dderfelbe fieht unverfennbar
in urfadlichem SBufammenbange mit den, dem Fabritbetriebe
mit ROt auf va8 Jufammentirten medyanijcher Betriehs-
mittel und menfdlicher Krafte in Verbindung mit vem Jufam-
menirfen einer Mehrlheit von Wrbeitern eigenthiimlichen Ge-
fahren und wurde unmittelbar durd) eine im Betriebe ver
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Fabrit vorgenommene Manipulation Dherbeigefiihrt. Wenn ver
Bertreter der Beflagten im DHeutigen Vortrage dem gegenitber
angedeutet Hat, daf a18 durdy ven Betrieh einer Fabrit Herbei-
geflthrt ein Unfall gemdf et 5 lit. b bed Fabrifgefeked nur
Dann gelten thune, wenn er unmittelbar burch deven medhani-
fche Betriebmittel bewirtt sworden fet, whhrend ein Unfall,
Der burd) dag Verfchulben eined8 Mitarbeiters ves Verlehten
odet eined Dritten vetanlaft worben fei, niema(s al8 durd
ben Betrieh der Fabrif herbeigefiihrt gelten thnne, fo fann die-
fer, allerbing8 in der Riteratur (f. vou Wyf, in Jeitichrift fiir
idhmeizerifched Recht Vo, XX, &, 91 ff.,, unbd in |. Gutadten
betreffend die Haftpflichtfrage nach dem in ver Schwely geltens
tent Redte, in den fber die Haftpilichtivage vom Bereine fiie
Sogtalpolitit verbffentlidhten Gutachten und Beridten S. 91)
vertvetenen Anfidyt nicht betgetreten iverden. Diefelbe fteht mit
bem Tepte bed Gefeges (Wrt.-H lit. by, welder den Fabrifan-
ten fiir alfe durch den Betrieb bder Fabrif, gleichviel ob qus-
fchlieRlich burd) bie unmittelbare Wirtung der medhanifchen Be-
triebgmittel derfelben ober unter Mitwivfung anderer Faftoren,
erfolgten Unfille big8 jum MNadyweife Hoherer Gemwalt sber eige-
nen Verfdyulbens ded BVerlehten verantwortlich erfliivt, im Wiber-

© pruche und befdhrantt in einer dem afigemeinen Wortlaute bes

Gefeed gegenitber unuldifigen Weife die Haftpilicht des Fabri-
fanten anf einen Theil der durd) die angedeuteten eigenthiimlichen
Gefabyren bed Fabritbetriebed herbeigefithrten Unfille. Wenn man
ftch qur Begriindung diefer Unfdhauung junddft darvauf berufen
hat, baf bet AUnnahme ver gegentheiligen Hier vertretenen Sn-
ferpretation Der lit. b Yrt, 5 Ded Gefefsed die Beftimmung der
lit. a ibidem, well dann fdon in lit. b inbegriffen, al8 bedeu-
tung8lo8 erfdheinen milfite, fo fann died nidht al8 richtig aner-
fannt werten. Vielmehr behdlt aud) bei Annahme ber hier ver-
trefenen Yuslegung be8 Gefehes die Beftimmung dex lil. a
ihre felbjtdnvige Bedeutung in Beyug auf folde Befdhadi-
gungen, weldhe burdy dad BVer{dulden eined Mandatard, Reprd-
fentanten, Leiterd over Aufleherd einer Fabrif in Auditbung dienft-
licdher Funftionen Herbeigeflihrt mwerden, weldhe nidht unmittelbar
Pen Betried Ter Fabrif betreffen. Wenn fodann im Weitern
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auf eingelne in ben Materialien bed Gefekes (vrgl. indbefonbere
ven Bericht ver ftanverdthlichen Kommiffion, Bundesblatt 1876,
11, ©. 202) enthaltene Yeuferungen, welde auf die erivdfnte
Befchrinttete Anffafjung der Worte ,burdy ben Betrieb” allerdings:
hinbenten, Bezud genommen wird, fo iff vem entgegenjubalten,
paf diefe Neuferungen eingelner der gefepesberathenden Falto-
ten in dem allfein maRgebenden und verbindlidjen Texte Ded
Gefetsed Yeinen Ausdrud gefunden Haben, gegeutheild mit dem=
felben in Wiberfpruch ftehem und bafer nady allgemein aners
fanntem Grundfage nidt in Betradht fommen IHnnen. Steht
fonadh feft, dak ver fragliche Unfall durc) den Betrieh der Fa-
brit ver Beflagten Herbeigefiihre wurde, fo ifi Teptere fiiv den
aud demfelben vem RKldger erwadifenen Schaven gemdh lit. b
leg. cit. verantwortlich, fofern fie nicht beweidt, daf derjelbe

ourdy Hohere Gewalt oder eigenes Berfchulben ded Kidigers Her-

beigeflihrt wurde.

4. Fragt e fich fonad), ob feitend ber Beflagten bder Nady=
fei Hoherer Gemwalt oder eigenen Berfchuldend ded Berlepten
etbracht fei, fo falt sundchit die Ginwenbung Hoherer Gewalt
weldhe von ber Beflagten und 3war offenbar mit Redht nicht
porgefchitst wurde, aufer Betracht, und ¢ fann fich nur darum
Handeln, ju priffen, ob der Vnfall auf ein Selbftverfdiulven
peg Berlepten juriictyufiihren fei. Jn diefer Bestehung ift nun
ju bemerfen: &3 fallt jwar jweifellod dem Ridger infofern
ein Berjdulden sur Lajt, al er, ohne daju fpeziell beauftragt
ju fetn und in Unterfchigung ber damit vexbundenen Gefabhren,
unvorfichtigeriveife eine rbeit unternahm, yu deven Ausfithrung
er nod) nidht Hinldnglich befdbhigt wav. Wenn dem gegenitber
per Bertreter ved RKldgerd fich darvauf berufen hat, dafp in der
Sdhavenangeige ver BVetlagten an die fdhweizerijhe Unfalldver-
ficherungsgefellichaft in Winterthur ein aufergerichtliches Ge-
ftanonif dev etftern liege, De8 Jnbalts, baf den RKiGger an dem
eingetretenen Unfall fein Verfhulden treffe, fo ift died, wie, von
affem Andern abgefeben, {hon ein Blid auf den Worilaut der
fraglichen Ungeige evgibt, offenfichtlich unbeguitndet. Allein dad
pem RKlidger gur Laft fallende, wie audy die Beflagte anerfennt,
aug fbertriebenem Dienfteifer hervorgegangene Berfdhulden fann
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nidt al8 ein {hiwered erachtet werden unbd e8 erfdheint dasfelbe
audy feineswegd al3 die ausfdliehliche Mrfade Ded in Frage
fteflenden Unfalled. Bielmehr trug ju veffen Gintritt audy vas
Berhalten ed fpegiell mit der Anleitung bes RKifgerd ju fei-
nem Dienfte beauftragten Arbeiters Berti e, iweldher Den
S?I'&ger in feinen unvidytigen Manipulationen gewdbren Tef und
B:ct feiner ittfeleiftung jdhuldhafter Weife fiberfab, bafy Klager
bie jur fidern Ausflibrung der Arbeit exfordeclichen vorberet-
tenben Handlungen nicht richtis vorgenommen Batte, ©8 liegt
fomit ein genteinfamed Ber{dhulden bes Berleften und ved Av-
beiter® WBerti, fiir weldhen nach dem Grw. 3 Ausdgefiihrien Be-
f{ugfe aufyufommen bat, vor. Demnady ift, nadhy et 5 lit. b
1. f. Ded Fabrifgefehed die Weflagte grundidhlidy fitr den aus
tem in Frage ftebenden Unfall tem Kifger erwadfenen Sdha-
ven filr haftbay qu erfldven, wobel aber wegen Witverichuldens
ved Rlgers eine angemeffene Reduftion der Grjabpfilicht einju-
tyeten Hat, .

5. Jft fomit bie Vetlagte quf Grund der lit. b. ved8 Wt 5
Ded Fabrifgefeled ald haftbar ju erfliiven, fo erjdeint eine nd-
bere Pritfung der Frage, ob biefelbe audy nach lit. a ibidem
verantwortlich fet, beyw. ob der Urbeiter Verth als Manbatar,
Reprifentant, Leiter oder Auffeber im Sinne ved Gejeses be-
trachtet werden thnne, ober ob ein eigenes BVerfhulben des Fa-
britherrn vorliege, al3 fiberfliiffig. MWenn ndmlidh vom Bertre-
ter ve8 RKldgerd fn Beutigen Bortvage Lehauptet worben ift,
dafl, fofern ein eigened Verfchulben ted Fabriffertn oder einer
dev in lit. a. leg. cil. genanuten Rerfonen eriviefen fei, ein
Mitoerjchulven ved BVerlehten rechtlid) niht in Betradht fomme,
fo erfcheint diefe Behauptung ald wiflig unbegriindet. Denn,
wenn audy bad Gefel ven Gruudjag, daf ein Berfhulden ved
Perlegten die Rebultion Ter Haftpficht ded Fabrifanten nady
fich 3iehe, jundchit Bei lit. b leg. cit. ausfyricht, v ift dodh, fo-
wobl nady dem allgemeinen Wortlaute ver fraglichen Sefehegbe:
fimmung al8 nad)y bem ju Grunde liegenden juriftifchen Prin-
3tb, vou felbft flar, baR Dderfelbe ald allgemeine audy firr die
Fdlle der Lit. a giiltige Regel Hat aufgeftellt werden jollen.

6. Handelt ed fid) tm Weitern um Feftitellung der Hibe ver
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Gntichadigung, jo erfcheint, wenn einerfeitd der Bevdienfi ded
Rldgers vor bdem Unfalle, veffen jugendliches Alter und der
Umitand, daf durch ven BVerluft des rechten Nrmed dle Arbeiis-
fabigteit De3 Rldgers, weldjer nach feiner bigherigen Stellung
jevenfalld ausfdlieRlich auf torperfiche rbeit angewiefen it
in wefentlichiter Weife gefchmalert werben muf, in Berlidfid:
tigung gejogen wird, anberfeits dagegen erwoogen toird, dap in-
folge bed Mitverfchulbens bed Kidgerd eine erhebliche Redultion
per Entihadigung eintrefen mufy und daf audy eine Entfdhddi-
gung in Form einer Kapitalabfindung, gegen iweldhe eventuell
Betlagte nicht opponivt, geeignet iff, den Kidger in mander
Beytehung glinftiger 3u ftellen, ald er bHidher geftellt war, die
Durch bie zweite Juftany jugebilligte Eni{dhdbigung, in frefer
Wiedigung alfer Umitinde, ald den Verbiltniffen angemeffen
und ift daber ju beftatigen. €3 fann audy um fo weniger vou
einer Ybduberung bed Quantitativg ver Entjchadigung durdh
da8 Bundedgericht die Rede fein, als e8 in diefer Ricdhtung,
abgefehen von den angegebenen allgemeinen Berumftdndungen,
an jedem yweitern Unbaltdpuntte fehlt.

7. Wad endlich dad vom Bertreter bder Veflagten bei der
beutigen BVerbandlung geftellte Rechtgbegehren betreffend Einredh=
nung ber Verficdherungiumnie auf die Entfhadigung anbelangt,
fo 1jt badfetbe vor Dem Vorinftangen nicht gefiellt und vou den-
felben baritber nidht ent{chieten worden und e fann demgemdf
auf deffen Beurtheilung beute nidht etngetreten werden.

Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Dag Nrtheil be8 Obergerichied ved Kantons Luzern dvom
30. Ottober 1880 Difpofitiv 1 wird beftdtigh.

14. Urtheil vom 5. Februar 1881
in Sadien Bollenweider gegen Honegger.

A. Durdh Urtheil vom 23. November 1880 Hat die Appella-

tionsfammer Des Obergerichtes ves RKantons [hrich erfannt:
1. Die Klage ift abgewiefen.
2. u . o
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3. Die erft- und jweitinftanylichen Koften find vem Kldger
auferlegt und 8 hat derfelbe der Beflagten fiir aufergerichtliche
Roften unb. Umtriebe filx beide Snftangen jujammen mit 80 Fr.
3u entfdhadigen. . :

4 u | w

B. ®egen biefed Uriheil erfllirte ber Ridger Rarl Bolleniweider
vie Weitersiehung an dad Bunbedgeridit. Vet der heutigen Ber-
Handlung beantragt verfelbe, e8 fei feine Wppellation qlg begriin-
Det ju erflliven und bemuad) die Rlage gutyubeifen, eventuell
unter vidterlider Crmafigung te8 Quantitativd wnd unter
Koftenr- und Enifdhivigungsdfolge und macht ju Begrindung we-
fentlidh geltend : Der Unfall, durch weldhen jein Solhn Karl BVol-
Tenmeiber verleht worden und an deffen Folgen er fpdter geftorben
fei, fei auf ein Berfdjulven ber beflagten Fabrif jurlidyufiihren:
benn die Rdumlichfeiten, in welden der Verlefte gearbeitet Habe,
feien fitr die Babhl bev barin befchdftigten Wrbeiter ju eng und
3u niedrig und daber gefdbhriich. Im Fernern fei audh die Trvans-
miffion fedynifch nicht vichtliy eingerichtet, da man bden Riemen
perfelben, um ibn aufjulegen, nidht mit der Hand follte anju-
faffen braudyen; obne biefe Umftinde whre der Unfall nicht ein-
getreten. €8 liege Ted weitern ein Berjdulden ded fpeziell mit
ber UAnlettung feined Sobned beauftragt gewefenen BVorarbeiterd
Rienninger vor, weldher ven Verlepten, ftatt ibn ju beauffichti-
gent und ju iberwadien, allein Habe arbeiten fafjfen. Gin eigenes
Berfchulven ted8 Berlehten beyw. Getdvteten fet nidht erwiefen;
bagegen liege aud) darin ein BVerfdyulven e Fabrifanten, bof
ev nach vem Unfalle den BVerlehten in den Kantongfpital in Bii-
ridh purdy die Gifenbabn babe {dhaffern laffen, ftatt thn in fein
nafe gelegened [uartier yu bringen. Der Vertreter der Beflagten
dagegen trigt auf Ubweifung ver Klage und Beftdtigung ded
pveitinftanglichen Urtheild8 unter Roftenfolge an, intem er ans
bringt: Die Heutigen neuen BVorbringen bed RKldgerd feien pro-
sefjualifey unjuldifig und werden itberdem qusbridlich befiritten.
Bur Ubiweifung der Klage miiffe fdhon ber Umitand fithren, daf
ein Schaven, fiir weldhen Beflagte nad) dem Fabrifgefese Haft-
Bar whre, durd) fraglichen Unfall gar nidht verurfacht worben fel.
Auch twitrde ein Selbftverfhulben ded BVerleften beyro. Setodte-
ten jebenfal{s vorliegen.



