112 B. Civilrechtsptlege.

V. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

15, Urtheil vom 28, Januar 1881 in Saden Brufio
gegen Graubiinben.

A. Der Gemeinbe Brufio, in der TLhalfchaft Pofdiavs an
bet graublindnerifch-italienifchen Grenze gelegen, wurde im Jahre
1796 burdy ben Bundedtag und Rithe und Gemeinden fitr Bau
und Unterhalt ihrer Strafe der Bejug eined Weggelded auf die
Daner von 15 Jahren fonzedivt. Diefe Kongeffion {cheint fpdter
{tillfchiweigend ernemert yoorben ju fein und die Gemeinde Brufto
beyog it Weggeld bi8 nadh Infrafttreten der Bunbdedverfajjung
vyon 1848 fort, Nachdem fodann die Gidgenoifenidaft in Aus-
fiibrung beg WArt. 26 ber Bundedverfafjung von 1848 durd
Bertrag vom 9. Yuguft 1849 bdie biindnerifdhen Jole vermit-
telft einer bem Kanton ju entridhtenden jihrlichen Entidyidvigung
von 200,000 Fr. a. IW. abgeldst hatte, {hlof ber Kleine Rath
be8 RKantond Graubiinben am 21. Oftober 1850 mit der Fe-
meinde Brufio folgende Mebereintunft ,itber die in Folge bes
ywifdhen ver Cidgenoffenichaft und dem genannten Kanton un-
ferm 9. Yuguft 1849 abgefchloffenen Jollablbjungdverivages der
genanntenn Gemeinde sutommende Entfchavigung filv dag ber-
fel%en jugeftanbene Weggeld” ab;  Art. 1. Die jibhrlide Entjdhi-
,Digung, welde der Kanton an die Gemeinde Brufio fiir das
yaufgehobene LWeggeld bafelbft u leiften Hat, wird auf Po-
Jfbiaver Rive 1573 feftgefest und it vom 1. Februar 1850,
2018 bem Tage an, mit weldhem ber Bejug aufgehirt Hat, ju
o beredinen.

«Art. 2. Die Bergittung wird o lange geleiftet, al8 dem Kan-
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oion feitend der Eibgenoffenjchaft die durd)y den Bertrag vom
#9. Auguft 1849 jugeficherte Entihivigung juflieft und ald die
omit bem Gingangd erwihnten Weggeldabejug verbundene Stra-
o Benunterhaltung@pflicht erfiillt wird. Sobald biefer Berpflichtung
L0t mebr nacdhgefommen ioitrde, bletht bem RKanton vorbehal-
oten, die Bergiitungen einguftellen ober die angemeffenen Abslige
o5 madien.

At 3. Die Ent{hddigungdiumme witd aliihrlich am Shu-
rer St Unbread- Marft von der Stanvesfaffeverwaltung qus-
oDezablt.?

B. Yuf Grund bdiefed BVertraged jourde der Genteinbe Brufio
die fejtgefeste JahreBentjdhadigung von 1573 Lire Pofdhiavine
= 578 Fr. 01 Ci8. n. W. am Shluffe jeden Jabred big und
mit 1874 audbejalit. Naddem indef burchy Art. 30 der Bun-
pedverfaffung vom 29. Mat 1874 verordnet worden war, daf

* ber Grtrag der Sblle in die Bundestaffe falle und die ven Kan-

tonen bigher begahlten Entidhddbigungen fiir die lodgefauften Bblle,
MWeg- und Britdengelder, Kaufhausd. und anbere Gebithren biefer
At wegfalien, befchlof der Grofe Rath ved Kantond Graubiinven
qunddft am 11, Degentber 1875, bdie Sahlung der bisherigen
Beitrige an Korporationen und Privaten unter dem Titel von
Bollentihibigung werde eingeftellt und der RKleine Rath einge-
{aben, ein grimdliched Memorial {iber die beyitglichen Rechis-
verhaltniffe 618 jur nddhften ordentlidhen Grofrathdfigung vor-
gubereiten und bielt fobann durdy Vefdhluf vom 8. Juni 1877
pefinitiv barvan feft, daff der Kanton gegeniiber den frither 30-
weg- over briifengeldberechtigten Gemeinden, Korporationen und
Privaten ald folden die Verpflichtung ablefne, bvenfelben von
@nbe 1874 an irgend welde Enifdhddbigung fitr die munmehr ver-
faffungdmalig aufgehobene Jollbevechtigung yufommen zu laffen.

C. Da infolge diefer Be[dIhifle die Yusbezahlung der Jollent.
jhiavigung an die Gemeinde Brufio von Ende 1874 weg vermweis
gett wurde und Hiegegen gerichtete Nechidvermahrungen der Ge-
meinde ohne Grfolg blieben, frat bie lebtere vermittelft Klage-
fdrift vom 11, Sanuar 1880 beim Bunbedgerichte gegenitber
vem fanton Graubiinden fagend auf. Sie ftellt die Antrdge:
€3 fet ber Kanton Graubiinden pifidtig su erflaren,
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1. ber Gemeinbe Brufio fortan jahrlich eine Sollentjdhadi-
gung von 440 Fr. 71 €3, ju beyahlen;

2. berfelben die nimliche JahreBentichidigung vom 1. Januar
1875 an, nebft Jinfen & 59/, nadyuzahlen;

3. afle geridhtlichen und aufergerichtlichen RKoften diefed Pro-
seifed au tragen. :

Bur Begriindung ird im Befentlidien ausdgefithrt: Die an-
gefiithrten Bejdylitffe ved Grofen Rathed ped Kantond Grau-
bimben vom 11. Degember 1875 und 8. Juni 1877 beruben
wefentlich auf jwet Grwdgungen; ndmlidh einerfeitd grinden fie
i auf vie Annahme, daf, nachdem durd) die Bunbdedverfaffung
von 1874 die gange Grundlage ver frithern IBollgejehgebung
aufgehoben worben, audy bie Berecdhtigungen von Korporationen
und Privaten gegenitber pem Kanton dabin gefallen felen; an-
peverfeitd ftitgen fich diefelben auf die Bertragdtlaufel, ,e8 habe

ber Kanton bdiefe Bablung nur fo lange su leiften, alg ihm von

Geite per Eidgenoffenfdhaft die burdh Bertrag vom 9. Wuguit
1849 jugeficherte Enidhdvigungsjumme ufliefe.” Allein hiegegen
fei au bemerfen: Jn erfterer Bejiehung exfdheine die Behauptung,
Daff durd) die Befeitigung der bisher von dev Eivgenoifenidhaft
geleifteten Jollent{chabigung an die Kantone in Folge ved Art.
30 ber Bunvesverfafjung vom 29. Mat 1874 audy die Beredds-
tigung von Korporationen und Privaten gegenitber den Kanto-
nen ipso facto dahin gefallen fei, al® unbegritndet. Denn bdie
Bunbdedverfafjung berithre qudidylieflich dad BVerhdlinip swijden
Dem Bunde und den Kantonen, teineBmwegd audy die Verhdltniffe
ywifden letern und den jollberedhtigten Rrivaten oder Korpo-
rationen, weldhe vielmebr je nady threr Hefondern Natur ju be-
" urtheilen jeien. Schon im eibgendififhen Jollgefege vom 27, Yu-
guft 1851, UArt. 58, fet ben RKantonen die Pflidt iitberbunven
worden, bie jollbereditigten Rorporationen pder Privaten ju
entfddvigen, und anldflidy ver Revifion der Bundedverfaffung
habe ver Bunbdedrath in feiner Botjhaft vom 13. Sanuar 1872
anerfannt, daf die Lodfaufdvertrdge jwifhen den Kantonen unpd
den RKorporationen und Gemeinden durd die Uenderung Dder
Bunvedverfaffung nidyt bivett berithrt werben und fHabe bie
Crwartung audge{proden, daf bie vaberige Wudeinanderfelung
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awifdien den Rantonen und Gemeinden nach Recht und Billig-
Teit erfolgen werve. Diefen Standpuntt habe audh die Bunves-
verfammiung eingenommen. Daf {pesiell die Beredtigung ber
Gemeinde Brufio durdy die in Folge ber Revifion ber Bundes-
verfaffung im Jahre 1874 alferdings eingetretene Anfhebung
Des ywifchen vem Rantone und ber Givgenoffenichaft abgefhlof-
fenen Bollausdtaufsvertraged vom 9. Auguft 1849 nidt dabin
gefallen fet, ergebe fidhy {dhon Daraus, daf ble Gemeinde bei
AbfehTufy viefes Bertraged in Yeiner Weife mitgewirkt habe, ihr
Anfprud) vielmehr auf der von dem ermwdhnten Vertrage formell
und materiell unabbdngigen Uebereintunft ywijchen 1hr unbd dem
Ranton vom 14. Oftober 1850 berube. Wad fotann die Be-
hauptung anbelange, daf die Gntihdvigungsvilicht ves Rantons
in Folge der in der Uebereinfunft vom 14, Oftober 1850 (Art.
2) enthaltenen Klaufel, daf der Kanton ju ver fraglichen Gnt-
fhavigung nur fitv fo fange verpflichtet fei, als vem Ranton
feitens ber Eidgenoffenichaft die burd) den Bertrag vom 9. Yu-
guft 1849 jugeficherte Entichvigung jufliefe,” fo fei eben ju be-
merfen, vaf bem Kantone bie fraglidhe Jollent{chivigung, wweldye
tm Jabre 1864 durcy Novation auf 260,000 Fr. n. BW. feftge-
ftelit yoorden fet, audy jest nodh, wenn auch in vem redugirten
Betrage von 200,000 Fr., sufliefie. Die in Art. 30 ber Bundes-
verfafiung vem Kanton Graubiinden angnahmsiveife mit Rid-
ficht auf feine internationalen Alpenftrafen jugeficherte jdbeliche
Entidydbigung fet nichtd anderes, al8 die frithere Jollentihivi-
gung in redusirtem Betrage, wie fich aus ber Gutftehungsge-
fdhichte Diefer Subvention, bdemt Umftanve, baff bei deren Be-
rectnung auf bie vom Kanton begogene Bollentidhidigung abge-
ftellt yoorden fei, und dem logifhen Jufammenhange ver eingel-
nen in Urt. 30 der Bunvedverfaffung enthaltenen Bejtimmun-
gen ergebe, was iibrigend da8 Bunbvedgericht in feinem Urtheile
in €. Planta vom 9. Mai 1879 bereitd anevfannt habe. Dem-
nady thnne der Kanton Graubinben gemdf Art. 2 ber Ueber-
einfunft vom 14. Oftober 1850 nicht, wegen Uufhebung der
ihm feitens der Eidgenoffenidaft jufliefenven Jollentichivigung,
die Fortbeyahlung ver Jollentichadigung an vie Gemeinde Brufio
iberhaupt ablehnen, fondern er fdune nur eine verhiltnifmigige
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Reduttion derfelben verfangen. Alerdingd ndmlid) fichere Aet.
30 ber Bumvesdverfajjung den Alpentantonen die ihuen in Uus-
ficht geftelite Subvention mit Ritdficht auf ihre internationalen
Wlpenjtrafien ju und va8 Vundedgeriht Habe in feinem ange-
fithrten Urtheile died dabhin audgelegt, daf die jihrlidhe Sub-
vention von 200,000 Fr. nur an die Wusdgaben fitr die inter-
nationalen Alpenfivafien geletfiet werde. Wllein audh diefed Wo-
ment treffe fiiv die Strafe, fiiv weldhe die Gemeinde Brufio
frither etn ZBeggeld und Hi8 1874 bie Bollentichadigung beyogen
habe, ju. Denn Ddiefelbe, weldhe vom Pojdhiaverfee bei Mefdhino
bi8 jur Beltlinergreme bet Campocologno filhre, bilve einen
Beftandtheil der Berninafirafe, welder der Charatfter einer in-
ternationalen Wlpenftrafe, wie bie geographifden BVerhiltnifle uno
bie Beveutung ded auf derjelben fich bewegenden Berfelid er-
geben, jevenfalld nicht abgefprochen twerden fdune. Wenu Ddex
Bunvegrath in feiner Bot{haft vom 7. Februar 1872 betreffend
die Subvention der Wlpenfantone alg internationale WAlpenftra-
fen auf bimndnerifdiem Gebiete nur die Sylligen-, Bernhardin-,
Julier- und Malojaftrafe erwfhne, o fei diefe Auffaffung, welde
in Art. 30 der Bunbedverfafjung feinen Ausdvruc gefunden Habe,
fitr pen Ridhter nicht verbindlich. Die Klageforderung auf Foet-
entridtung der Bollentichidigung an bie RKldgerin in dem bder
Seradbiesung der vem RKanton jufliefenden Jolentichivigung ents
fprechend rvedugirten Betrage von 440 Fr. 71 Gi. fei alfo vedt-
lich durdhoud begritndet. Fiir beren Gutbeifung fprechen aber
audy Billigleitdgrimbe, twie der Umitand, daf die Gemeinde die
auf ihrem Gebiete Yaufenve Thalftrafe {hon in den 40ger Jap-
rent auf etgene RKoften mit einem Yufwande von ca. 51,000 Fr.
neugebaut habe, baf fle im Fernern, al¢ in Folge ved Grop-
rath8bejhluffe8 vom 23. Oftober 1860 bdie neue RKunftjtrafe
fiber ven BVevnina gebaut worden fei, vou welder die Strede
Mefdyino-Gampocologno einen Beftandtheil bilve, vie Egpro-
priationen bhabe fibernehmen und vas Rohmaterial Habe Hefdhaf-
fen miiffen, wofite fle 25,948 Fr. vevaudgabt Habe, baf Dder
RKanton bei diefem Baue dburd) Benufung der in den 40ger
Jahren von der Gemeinde gebauten Strafenfirede eine Roften-
erfparnif von ca. 10,000 Fr. gemacht Habe, woflix er der G-
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meinbe eine Bergittung nidht gewdhet Habe, und baf endlich die
Gemeinde tm Berbdliniffe ju threm Steuerfapitale durdy die ihe
obliegenbe Strafenunterhaltungspflicht jebr {dhmwer belaftet fei.
D. Jn feiner Bernehmlafjung fiihrt ver Kanton Graubiinben
im Wefentlichen aud: BVei Entjdheivung der vorfiegenden Klage
mifje man lediglich von denjenigen Prinjipien auggehen, weldye
tag Bunbdedgericht in feinem auch von dber Klagepartet in Be-
yug genommenen Wrtheile in Sacben Planta vom 9. Mai 1879
anfgeftellt babe. Danadh fet aber die Unbegrimbetheit der Klage
bollfommen ar. Durd) bad eryodbute Wrtheil jei feftgeftellt, vaf
Per in Urt. 30 ber Bunbdedverfafiung dem Kanton Graubinden
gewdbre jabrlidie Beitrag von 200,000 Fr. nur fiir die Koften
der internationalen lpenfiraffen (deren Unterhalt, owie Ber-
yinfung wnd Wmortifation ded Bautapitald) gewdbet werde.
Mithin wire die Kldgerin jum Bejuge eined vatenweifen An-
theil3 an ber erindfnten Bunbe8fubvention von 200,000 Fr.
nur dann berechtigt, wenn ifhr eine Bollgerechtigleit fiir Bau
oder Unterhalt einer internationalen Alpenjtraffe jugeftanden
hitte. Died treffe nun aber offenbar nidht ju. Denn vorerft ge-
bire die Berninaftrafe gar nicht ju ven internationalen Wlpen-
ftrafen; biefe Begetchnung ndmilich fel von jeher nur den fog.
Kommeryialfivafen, welde vom Staate gebaut worden feten uny
audy tm Wefentlidhen von ihm unterbalten werden, betgelegt wor-
pen, filr welche ber Kanton vom Bunde viejenigen Kongeifionen
s Bollbezfigen exhalten BHabe, die sufofge der Bundesverfaffung
bon 1848 in einen wvertraglichen Bunbvesbeitrag umgewanvelt
worben feten. Solde StaatBftrafien oder Kommeryialftvafen
fetenn aber von ben graublindnerifhen Wlpenftragen nur: bdie
untere- ober Bernbhardinerfirafe mit Ubyweigung vom Dorfe
Opliigen itber ben Berg gleichen Mamend an bdie italienifdhe
®renge und die obere Strafie von Gbhur fiber ben Julier= und
Malojapal nady Chiavenna. Died fet denn audh vom Bundes-
rathe in feiner Bot{dhaft vom 7. Februar 1872 und vom Bun-
bedgerichte in feimem erwdButen Urtheile anerfannt worben,
Gine hieriiber hinqus gehende willflinliche Ausbehnung des Be-
griffed einer internationalen Wlpenftrafe’ fei durcdhaud unzu-
lajfig und wittde dagu flihren, vaf bei ver geographifdhen Rage
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Graubiindens audy alle innern Berbindungsitrafen al8 interna-
tionale Afpenftrafen betrachtet werden miiften, was bewirfen
wiirde, baf einerfeitd, entgegen bem Willen besd Sefegebers,
bie joliberechtigten Privaten und Korporationen Graublinpens
in einer anbern und ginftigern Stellung fich befduben, al8 bie-
jenigen der itbrigen Schwels, uud paff anbdeverfeitd der Ranton,
gemdf Art. 37 ber Bundesverfaffung, audy fitr vie Unterhaltung
ber innetn RVerbindungsftrafen, dle gefeslich in der Hauptiache
gar nicht ihm, fonbern den Territorialgemeinven obliege, Dem
Bunde gegeniiber verantwortlih witrde. Demnady gehire die
Berninaftrafe gar nidht g ven internationalen Alpenftrafien.
Allein aud) wenn bied ber Fall wdre, io milfite doch die Stra-
fenftrecte auf bem Gebiete ber Gemeinde Brufto nidht alg Be-
{tandtheil bder eigentlichen Berninaftrafie, fondern ald ecine mit
berfelben in Berbindung ftebende eigene Berbindungsitrage II.
Rlajfe betraditet werden. Durdy Be[hluf der Hiesu durdh Dele-
gation ermddtigten Stanvedfommiffion vom 81. Mai 1843 fet
ndmlidy in verbinblicher eife feftgeftellt foorben, daf die Ber-
I}i'nbungéffra{;e I. Riaffe fiber den Berninapaf, deren Bau ge-
ftitgt auf einen vom Bolfe genebmigten Grofrathsbeidhluf vom
11. Juli 1839 in Yusficdht genommen toorden fet, von Sifpa-
plana, vem Unfniipfungdpuntte an bie Sulier-Malvja- Rom-
merzialftrafie audgehen und im Fleden Pofdyiavo endigen folfe.
Sdyon Hienadh gehre bie Strafenftrede auf bem @ebiete ber
Gemeinde Brufio nicht ju ver eigentlichen Berninaftrafe. Alfein
Der Begriff ver Berninaalpenftrafie fei noch enger begrenyt toor-
ven. Durdy) Befchluf bes Grofien Rathes vom 12. November
1861 ndmlid) Habe der Kanton die Uunterbaltung der eigentli-
dien Bergiiberginge an den Berbindungsftrafen, worbehdltlich
gewiffer Reiftungen ver Territorialgemeinden, auf eigene Rech-
nung iibernommen. Dabei fei al8 eigentliche Alpenfrrafe beim
Berninapaffe die Strecte von Platta (im Engadin) big jur er-
ften Briide ob Pidciadela (oberhalb Pofdhiave) beyeichnet wor-
ben. JIn Begug auf den Bau der Gtrafenfirede auf dem Ge-
I{iete per Gemeinve Brufto fei im Weitern ju bemerfen: Durdh
einen vom Bolfe fanftionivien Grofrath8befhlug vom 7. Sa-
nuar 1853, wonad) jihefih 120,000 Fr., ftatt wie bigber
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100,000 Fr., jum Audbau innerer Verbindungsfivafen verten-
et werben {ollten, felen die Berbinvungsdftrafen II. Klafje ing
Leben gerufen worben. Die StanveBtommiffion Habe nun die
Bevingungen aufgeftellt, unter veldhen ficdh die betreffenden Ge-
meinden jum Baue foldier Strafen anmelben und jur Kon-
furreny jugefafen werben follten, weldhe Bedingungen wefentlich
parin beftanben BHaben, dak die Gemeinden die Grpropriation,
die Materialbefdhaffung und den Unterhalt der Strafen u {fiber:
nehmen fich Baben verpflichten mitffen. Sunerhalb beg bis jum
1. Mat 18564 aulgedehnten Anmeldungdterming Habe fich aund
bte Gemeinde Brufio filr die Strafenfirede von Mefchino big
gur BVeltlinergrenge gemeldet und fomit, ohne allen BVorbehalt,
fich jum Unterhalte diefer Strafenfirede verpflichtet. Nadhdem
endlich in Folge eined weitern, bie Defchleunigte Ausdflihrung
Ded bindnerijchen Straftenneted betreffenven Grofrathsbefdluifes
vom 23. Oftober 1860 die Strece Mefdhino-Campoeologno tm
Jabre 1865 gdnalich neu gebaut und im gleidhen Jabhre tollau-
bitt, 0. §. der Gemeinde Brufio Hbergeben worben fei, habe aud
hiebei bie {ebtere nidht Den minbeften Borbehalt gemacht. Aus
piefen Daten folge nun nidht nuur, daf die Strafenftrede Pe-
fdhino-Campoeologno eine befondere Berbindungsitrafe 11. Klaffe
jet, fonbern aud), daf in Folge Ter mit ber Bollendung Dded
Baued der nenen Strafe eingetretenen Derelittion der alten
Gtrafenftrecten, dagd Objeft, fiir deffen Bau und Unterhalt der
Kligerin feinerzeit ein Weggeld Tonjedirt toorben fei, unterge-
gangen fet, beyw. daf dad frither beftanvene Redyt8verhilinif in
PBeyug auf die Strafenunterhaltungdpilicht nidt mehr beftebe,
fondern an deffen Stelle mit dem Bau der neuen Strafle und
ben bavauf bejliglichen Bertrdgen jwifdhen der Gemeinve und
Dem Kanfon ein meued gefreten fei. Demunacd) fei denn audy die
Dollgereditigfeit der Gemeinve Brufio beyw. ihr daberiger Ent-
{dhavigung@anfprudy fdhon mit der Kollaudirung der neuen Strafe
im Jafhre 1865 jure novationis untergegangen, da feit diefem
Beitpuntte diejenige Strafenunterhaltungspflicht, fiir weldhe frag-
{ided Weageld feinerseit eingerdumt worden fei, nidht mehr be-
ftehe. Sn fubeventueller MWeife werde endlich nody bemertt, daf
jebenfalld bie Berechnung de§ redugirten Entidyidigungdbetrages,
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wie bie Rlage ifn gebe, gemdf den in Grwdgung 9 bed bun-
bedgerichtlichen Urtheild in &. Planta vom 9. Mat 1879 auf-
geftellten Grundfifen auf unridtiger Bafis berule. Geftiigt auf
diefe Ausdfithrungen werben folgende Recht8begehren geftellt:

1. Ginglide Abweifung ber Higerifhen Forderung.

2. Koftenfolge. '

E. Replicando madit btie fldgevin Hauptidchlich geltend: Die
@inwendung ve8 Beflagten, baf die Jollberechtigung ber Ge-
meinde Brufio begw. ihr daberiger Entichivigungsanfprucy fchon
im Jabre 1865 durcdh Novation untergegangen fet, erfcheine afg
viflig unbegriinbet, venn eine Unterhaltungspflicht der Gemeinbde
und jwar in erhbbtem Mafie beftehe auch in Beyug auf bdie
neue Steafie; ein befonderer Borbehalt der Jolberedhtigung burch
bie Gemeinde foi durchaud nicht nbthig gewefen, fondern es fet
bag Fortbeftehen diefer Berechtigung als febftverfidndlich betrady-
tet Yoorven, yie die$ bemn audh von den fantonalen Behbrden
burdy Forvtbezahlung ver Gutichddigung 5i8 zum Jafre 1874
thatfachlich anerfannt worven fel. Die Behauptung desd Bellag-
ten, Daf} die in Art. 30 ber Bundedverfafjung vorgefefene Bun-
besfubvention von 200,000 Fr. lediglich ein Uequivalent fiir die
aufgehobenen fantonalen Jollgerechttgleiten fein folle, fei vhbl-
Iig unbegriindet. Bielmehr frecfe in diefer Ent{dyddigung fo gut
foie in ter frithern, auf Grund ver Bundesverfaffung von 1848
gewdbrten, Bollentichidigung audy eine Gntfchadigung filr die
itbrigen Bollbevechtigterr. Wenn die eivgensifijhen Behirden fidy
ftet3 auf den Staubpuntt geftellt haben, vaf der Bund nur mit
ben Kantonen, nidit dagegen mit ben Abrigen Jollberechiigten
unferbandle, fo babe bamit feineSwegs Bewirft werden wollen,
baff die Berechtigungen ber legtern ald nicht Deftehend su be-
Yandeln jelen, im Gegentheil Habe, wie indbefondere aus der
Botichaft ved Bundedrathes vom 13. Sanuar 1872 fich ergebe,
bie Meinung obgewaltet, daf die RKantone ihrerfeitd gegenfiber
ben fraglichen Bevechtigten ifre Rifichten su erfiillen bezw. die-
felben pro rata an dev eidgentifijhen Bollentjchévigung parti-
sipiren ju Taffen baben, und baf im Streitfalle Hierhiber der
Richter 3u enticheiden habe. Demnach erfdheine, va die in Atk
30 ber Bunbdedverfaffung dem RKaunton Graubinven gewdhrte
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jabeliche Gnticdhadigung von 200,000 Fr. fich ungweifelhaft m
ihrem Wefen ald nur dem Vetrage nady rvedujirte Jollenticha-
bigung qualifiyive, ber RKanton GSraubiinden gemdR bder 11e'Bet=
einfunft vom 14. Oftober 1850 alg verpflichtet, Dev (Sjememb'e
Brufto einen verhdltnifmdhigen Antheil an diefer Jollentchini-
gung 3u gewdhren, obne Ridficht darauf, ob die feagliche Stra-
fenftredfe fich al8 Stitd einer internationalen Alpenfirafe qua:
lifigive. Allein auch legtered Moment treffe yweifellod ju. Eine
Befchrantung ved Begriffed der internationalen Alpenfirafen
auf vie Staatd: oder Kommerzialfivafen fei in dem Teyte bed
Art. 30 der Bunvesverfafjung, welder flix den Ridhter allein
mafigebend fei, nicht audgefprodhen. Diefer Begriff fei bemnady
alg ein geographifdher zu betradhtem und vom geographifden
Standpuntte aud erfdeine die Berninaftrafe gany unyweifelbaft
al8 iuternationafe Ylpenftrafe und bie Strede Mejdhino-Cam-
pocologno al8 Beftandtheil dexfelben. Yuf fantonale Gefepedbe-
fiimmungen fonne e8 hiefitv nicht anfommen. Gventuell erfdeine
die Rlageforberung, abgefehen von dem beftehenden Vevtragdvey-
Hiltniffe qud vem felbftdnbigen Rechtstitel der ungehdrigen Be-
reiderung nach § 467 ved bilndnerifchen Privatrehted, ald be-
griindet und zwar in doppelter Richtung: In erfter Linie fet
per Kanton durd) die Bolghefhtitffe von 1853 und 1861 ver-
pilichtet gewefen, bie auf Brufier Gebiet befindliche Strafen-
ftrecde Mefchino-Campocologno auf eigene Koftern zu bawen.
Wenn ev nuw tm Fahre 1865 Det diefem Baue veridhiedene
von der Gemeinve auf ihre Koften frither gebaute Strafienfive-
den benubt bHabe, ofme ibr dafiie Entfdhadigung zu gewdbren
und ihr auch nodh dle, allein ein gewvifjes Uequivalent firr die
Qeiftungen der Gemeinde bilvenve, Bollentichadigung entyiebe,
fo bereichere ex fich padurch offenbar auf RKoften der lfehtern und
awar um Denjenigen Betrag, um welden ibn die Brufioftrafe
Bbher ju fteben gefommen idre, wenn er die frither von Der
Gemeinde gebaute Strafe nicht Hatte benugen thnnen. Im Wet-
tern bann fet Bet Berechnung der bem RKanton Graubimden ju
gemwdhrenden Sollentihddigung im Jahre 1849 und im Jalhre
1864 bie Jollberechtigung der Gemeinde Brufio mit in Berlid-
fidhtigung geyogen worden; die Entfhidigung fitr biefelbe fet fo-
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mit, wenn audh) in reduzirtem BVetrage, audy nod) in der durdh
Urt, 80 ver Bunbedverfafjung vom 29, Mai 1874 dem Kan-
ton gewdbrten jdhrlichen Subvention von 200,000 Fr. inbe:
griffen und eg Yiege fomit, wenn der fanton der Gemeinde den
entfprechenden Betrag vorenthalte, eine ungervechtfertigte Bevei-
dherung ded Kantond vor.

Jn fetner Duplif befdmypft ber Beflagte in eingehender Aus-
fithrung die Yufftellungen der Replif, invem er ingbejonvere ge-
genitber bem GefichtBpuntte der ungerecdhfertigten Bereiderung
augfithrt, daff in der Benufung eined, iibrigend unbebentenben,
Theiled der frithern Strafe jum Strafenbave von 1865 eine
ungereditfertigte Bereicherung nidht Yegen fonne, da ja die Ge-
meinde im Verpflidhtungsicheine von 1863 fid) verpflichtet habe,
2a8 jum Strafenbaue ndthige Terrain dem Kanton unentgeltlich
sur Berfligung ju ftelfen, Jowie daf in dem gegenwdrtigen Bun-
Desbeitrage an ben Kanton Graubimbden von 200,000 Fr. eine
Eniidhivigung fiir den Brufteryoll eben nidht inbegriffen fei.

F. Sermittelft Eingabe vom 19. Oftober 1880 bringt die
Klagerin nadhtrdglich eine Kopie eined Schreibend ded Bunbesd-
rathe vom 22. Juli 1874 an bie Hegierung De8 Kantonsd
Graubiinden ju ven Atten, in weldem derfelbe, mit Ritcfficht
auf die voftalifden Sntereffen der Eidgenoffenichaft, fich dabin
dufert: baf die Route von Chur itber den Ulbula und Bernina,
weldhe die fHirgejte in der Ridtung nach dem Beltlin fei, un-
bedingt in die RKategorie der internationalen Strafen aufge-
nommen und gleid)y wie die iibrigen Strafen, bie diefen Cha-
" rafter tragen, im Winter auf Staatsloften gedifnet werben {ollte.
Jn einer Gingabe vom 5. November 1880 bemertt ber Betlagte
in DBetreff diefed nadytraglich eingelegten Beweidmitteld, vaf in
dem fraglichen Sdhreiben ded Bundedrathes lediglich ein Wunfd
De8 Bunbedrathed, wie e8 in Jutunft mit der Deffnung ber
Berninaftrafe im Winter gehalten werden jollte, liege, wogegen
pasjelbe bdafiir, daf dle Jahregentichavigung von 200,000 Fr.
auch fiir die Berninaftrafe gewdhet fet, nichtd beweife. Jm Ge-
gentheil fei jedenfallé diefe Straffe, filr weldhe der Bund durd
Bunbesbefhluf vom 26. Heumonat 1861 eine befondere Sub-
vention gewdfrt Habe, bet Beredhnung bes fraglichen Beitrages
niht in Bertdfidhtigung gezogen mwerden.
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"~ G. Bei der Heutigen Verhandlung Halten die Parteien die ge-
ftelften Untrage unter ausfithrlicher Begrlindung aufrecht.

Dag Bunbdedgericht jieht in Srwdgung:

1. Die Entidetbung itber den RKlageanfprudy hingt, abgefe-
ben von dem Geficht8puntte der ungerechifertigten Beretcherung,
wobon unten ju fprechen fein wird, davon ab, ob verfelbe nadh
ven Beftimmungen Ded wijden den Litiganten abge[divifenen
Bertraged vom 14. Oftober 1850 al8 begrimbvet erfdeint, denn
purdy Diefen RWertrag wurde die bem Kanton Graubiinden fiir
Yufpebung bed Der Klfgerin zugeftandenen Leggelved obfie-
genbe Gntjdhadigungdpflicht nach ihrem Beftande und Umfange
in verbinblicher Weife feftgeftelit, fo Daf ein Juriidgehen auf
tag frithere poifdien ben Ritiganten beftandene Rechtdverhalinif
af8 ausgefchloffen erfdheint. (Bergl. Urtheil ved Bunbdedgerichtesd
in Saden Rlanta vom 19. Mai 1879, Umtl. Sammlung V,
 266.)

2. RNach Art. 2 ded angefithrien BVertraged vom 14. Ofto-
ber 1850 ift nun dad Wegfallen der fraglidhen Berpflichtung ded
Rantond unter einer Doppelten Bedingung vorgefehen; diefelbe
ol ndmlidy nur {o Yange beftehen, alg

a. vem RKanton feitend ver Eidgenoifenfdhaft die thm burdh
pen Rertrag vom 9. Auguft 1849 jugefidherie Entjdhadigung
sufliefit und }

b. die mit dem fraglichen Weggelve verbundene Strafen:
unterbaltung8pflicht erfitllt wird, wdbrend fitr Den Fall, dai
,Diefer Berpflichtung nicht mebr nadgetommen ivivde,” Dem
Ranton vorbehalten wird, ,die Bergiitungen einjuftellen sder
pie angemeflenen Abylige 3u madhen.”

3. Fragt e8 fich nun jundchit, ob die Erivdgung 2 sub a
beseichnete Bedingung des Wegfalled ver fraglichen Berpflichtung
pe8 Beflagten eingetveten fei, {o ift diefe Frage ohue weiters ju
Pejaben. Denn:

a. 8 ift vorerft zteifellod und aud) ywifdhen den Parteien
nicht Beftritten, baf ver ywifchen der Gibgenofjendhait und bem
RKanton abgefdloffene Jolaustdjungsvertrag vom 9. Auguit 1849
mit vem Snfrafttreten ver revidirten DBunbdedverfaffung vom
29. Mat 1874 babingefallen ift; wenn nidytsdeftorveniger die
RKdgerin ven RKlageaniprudy aufrecht erbdlt, fo gebt fie offenbar
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davon aus, Dafy der Kanton in der ihm duvd) Art. 30 dex
Bundegverfafiung mit Ridficht auf feine internationalen Alpen.
ftrafen feiten8 De8 Bunbved gewdfhrten jdhrlidien Entidhidigung
pon 200,000 Fr. ein direfted Wequivalent fiix die wegge-
fallenen Sollentichddigungen bejiehe und daf der Kldgerin nady
Sinn und Geift ved Bertraged vom 14. Offober 1850 ein
Anfprudy anf vexbalinifmakigen Fortbeyug ver tn diefern Ver-
trage ftipulivten Entfdddbigung audy dann juftebe, wenn Dder
RKanton feitend der Gidbgenoffenfdhaft ywar nicht mebhr die durdh
ben Vertrag vom 9. Auguft 1849 ftipulivten Sollentidhadigungen
felbft, wobl aber ein direfte8, an deren Stelle getretened tofales
ober partielled Aequivalent bejtebe.

b. Nun faun dabin geftellt bleiben, vb lehtere Unfdyauung in
Wortlaut und Sinn ved Berirages vom 14, Oftober 1850 be-
griindet fei. Tenn e8 fann jedenfalld nidht anerfonnt wet-
ben, Daf in Der durch Art. 30 ber BunbeSverfaffung dem Kan-
ton Graublinden gewdbren jabriichen Bunbedfubvention von
200,000 Fx. ein divetted Uequivalent filr die weggefallene Joll-
entihadigung, infoweit legtere mit RNidfiht auf vad in Frage
ftehenbe Weggeld ber Gemeinve Brufio geleiftet wurde, Iiege.
Dies ergiebt fich jur Evideny aud folgenden Momenten: Wie
in Yrt. 30 ber Bunvedverfaffung ausdehidlich audgeiprodhen ifi,
wird der den Alpenfantonen audnahmsweife an Stelle ver frii:
bern Bollent{hidigung gewdbhrte jdhriide Beitrag denfelben le-
biglidy ,mit Rud{idht auf ihre internationalen Alpen-
ftragen” geleiftet, d. §. er witd audichlieflich jum Swede der
Tragung der die internationalen ipenfrrafien betreffenven Ynus-
lagen gewdbrt. Wenn Tafer, wie dad Bunbedgericht in feiner
Cntfdheibung in Saden Rlanta vom 19, Mai 1879 aqudge-
fprochen Bat, der fraglicdhe, durdy Art. 3C der Bunbdedverfaffung
normirte Bunbedbeitrag allerdingd ald ein Aequivalent fitr die
weggefallenen Bollentihidbigungen erfcheint, fo ift died8 dod), wie
in der erwdbhnten Enijheidung ebenfalls feftgeftellt ift, nur info-
weit ter Fall, al8 die Bollent{dhddigungen alg Verghitung fhr
Gebithren geleiftet wurden, die auf internationalen Ulpenjtrafen
exboben wurben. Die Vergittung fiir auf andern Strafen erho-
bene Gebithren bagegen yourde bet Fefiftellung bes ermdfhnten
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Bunvedbeitraged auddritdlidh in Abredynung gebradht, jo dap
affo in legterm ein Yequivalent fiir biefe auf andern al8 Den
internationalen WAlpenfirafien erhobenen Gebiihren, beyiv. die hiefitr
vor bem Sntraftiveten der Bunbedverfafjung vom 29. Mat 1874
vom Bunde geleifteten Bollent{chavigungen, feinedwegd Iliegt,
PMWenn dem gegenitber dle Kldgerin fich darauf Herufen hat, daf
purdh Art. 30 ber Vunbedverfajjung vom 29. Mat 1874 bad
Rechtaverhiitnif ywifden den Kantonen und den ehemals yoff-
berechtigten Gemeinden, Korporationen sber Privaten nicht be-
rithet werde, vielmehr anldflich ver Revifionsberathungen vom
Safre 1872 forohl vom Bundedrathe ald aud) im Schofe bex
PBundedverfammbung anerfannt worden fei, daf dad BVerhdlinif
ywifchen Rantonen und Gemeinden nad) Recdit und Billigleit
u orbnen und fiber Daferige Unftdnde eventuell von den Ge-
rvidyten 3u enticheiden fei, fo ift bavauf einfach ju erwidern, daf
gerade nach dem ywifchen ver Gemeinve Brufio und dem Kan-
ton Granbiinden am 14. Oftober 1850 abgefdhloffenen Ber-
trage, auf welden der Klageanfpruch voriiglich geftiipt wird, vie
Aufhebung ber eivgendifichen Jolent{dhivigung an die Kantone
aucy den Hntergang ded Entichadigunganipruched ber Gemeinde
gegentiber bem Rantone jevenfalld infoweit bewirlt, al8 lepterer
nicht fitr die H18 jum Snfrafttreten der Bunvesverfaffung vom
29. Mat 1874 vom Bunbe firr Yufhebung der Bollgerechiigleit
per fllgerin ihm audgerichtete Entfchidigung ein diretted Uequi-
pafent bejteht. TMup ed8 fih fomit fragem, ob Ddie hier in
Frage ftefende Strafenftrede ju den internationalen Alpenftra-
fien gebive, mithin Der Ranton Graubimbven fitr bie auf derfel=
ben ftither bejogenen Gebiihren in dem BunbdeBbeitrage vou
200,000 $r. an internationale Alpenftrafen ein diretted Wequi-
valent empfange, o fann die Uniwort auf diefe Frage nidt
yweifelhaft fein. Diefe Frage ift ndmlicdh jweifellod nidht, wie
RKibgerin meint, nady aligemeinen geographifchen Begriffen, jon-
petn nach Der gefdjichtlichen Gniwidelung ded jchweizerifchen und
fpesiell Ded graubiindmerijdhen Ulpenftrafenneted und der Ent-
ftebunggeicdhichte ded Art. 30 ber Bunbdedverfafjung ju beant-
worten, worausd eingly mit Sicherbeit fefizuftellen iff, welden
Umfang ber Gefesgeber vem an fid) offenbav fehr dehubaven
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Begriffe ,internationale Alpenjtrafe” beigelegt hat, bezw. weldhe
eingelnen Strafen er mit diefem Audbrude hat begeichnen und
in bie Beftimmung ded Art. 30 der Bunbvesverfafjung einbeyie-
ben wollen. Hienady fann e8 gber mit Ridfidt auf die Bot-
fhaft ve8 Bunbesraihed vom 7. Februar 1872, deren Yusfith-
tungen der Jefifefung der auferordentlihen Cutichddigung an
bie lpenfantone ju Grunbe gelegt wurden, und auf bdie vonr
vem DBeflagten angeflihrten fantonalgefeflichen Beftimmungen
purdhausd nidht yweifelhaft fein, daf al8 internationale Alpen-
{trafen, weldie an bem in Art. 30 der Bunvedverfaifung ausd-
geworfenen Bundedbeitrag partizipiven, von den graubiindneri
fehen Ulpenfirafen lediglich die Splitgen-, Bernhardin-, Julier:

und Malojaftrafe (fog. Kommersialitvafen) in Betradht fommen,

wihrend die Berninaftrafe su Tenfelben nidht gerechnet yoerven
fann. Reftere gebort vielmedr, noch ver Terminologie der grau-
biinbnerifdhen Gefesgebung, su den innern BVerbindungditrafen ;
e Bat itberdem Der Bund an deren Crftellung turch Befdlup
vom 26. Heumonat 1861 Ddiveft einen Beitrag geleiftet, fo daf.
ftdh auch hievausd erfldrt, vaf diefelbe unter die in Frage {te-
henbe Beftimmung ded Urt. 30 der Bunbdedverfafjung nidyt ein-
bejogen wurbe. Wenn fid) Klfgerin dem gegenitber auf eine
Bufdyrift ded DBundedrathed an bdie Regierung bed RKantond
Graublinben vom 22. Jult 1874 beruft, worin erjterer anvegt,
Daf bie Berninaftrafe mit Ridfidht auf ihre Bedeutung fiir den
Berfehr mit Bejug auf dle Offenbaltung im Winter den {og.
Rommeriialftrafen gleichgeftellt werde, {o fann biefer Bufdyrift
fiir die hier f{treitige Frage irgend weldje Bedeutung offenbar
nidyt beigemeffen werben. Denn die Frage, inwiefern gegeniiber
Dem Bunde eine Verpflichtung ved Kantond Graubiinden in
Beyiehung auf Unterbaltung und Offenhaltung von Berbin-
bungsftrafien begrimbet fein {ollte, ift filx die vorliegende Streit-
frage vollig unerbeblich und iff denn audy im gegenivlirtigen
Rrogeffe, in weldhem ber Bund in feiner Weife al8 Vartel auf-
getreten ift, nicht ju erdrtern,

4. it fomit bie Klage, inforweit fle auf Ten Bertrag vom
14. Ottober 1850 geftiigt wird, {hon aud Dden angefithrten
Grimmben ju verwerfen, o erfdeint bie Prilfung der iweitern
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Ginwendung ded Beflagten, daf die Strafenunterhaltungdpilicht,
fiir weldhe der RKidgerin der Beyug bed in Frage fehenven Weg-
gelbes fonedirt wurde, dabhingefallen fef, al8 diberfliiifig.

5. MWag endlich ven Unfprudh aus ungerechifertigter Bereiche-
rung anbelangt, fo fann junddfi davon, daf ber Betlagte fire
pie Yufhebung ved ber RKldgerin jugeftandenen Weggelved vom
Bunte einen Eniidivigungsbetrag nod) gegenwirtig beyiehe,
purdh deffen Surhicfbehalten er fich auf Koften der Gemeinbe
Prufto bereichere, nacy vem Audgefithrien nicht bie Rebe fein.
Gbenfowenig ift aud) die Behauptung begritndet, da eine unge:

rechtfertigte Bereidherung bes Beflagten Ddavin liege, Ddaf er

beim Baue Der neuen Brufoftrafe tm Jafhre 1865 Theile der
pon Der Gemeinde gebauten alten Strafe benuft und dadurdh
eine Softenerfparnif erzielt habe, ohne die Gemeinde dafiir ju
entichivigen. Denn yweifellos - fat ber RKanton Ddie fraglidhen
Sheile Der alten Strafe fich nidht widerrechtlich angeeignet,
jonbern diefelbe in vollem Ginverftinbniffe mit der Gemeinde,
welcdher die Beforgung ver Eypropriationen fitr ben Strafenbau
obfag, fiir den meuen Strafenbau benuft, fo daf fdhon aus
biefemn Grunde von einer widerrecytlichen ober ungehbrigen Be-
reidjerung nidht gefyrochen werden faum.
Demnad) hat dag Bunbdedgericht
exfannt:

Die Kiage ift abgeoiefen.

16. Sentenza del 11 febbraio 1881 nella causa Vanini
contro il Cantone Ticino.

A. Con sentenza contumaciale del 20 maggio 1863 la Corte
d’assise del circolo di Bergamo (Italia) dichiarava Giuseppe
Vanini colpevole del reato di ferimento susseguito da morte,
a danno di certo Pietro Dentella, e lo condannava alla pena
dei lavori forzali a vita. Saputo nel giugno 1877 le aulorita
italiane che il Vanini soggiornava nel Ticino, ne ottenevano la
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