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la cause, ont refusé de la renvoyer, conformément aux con-
clusions de la Compagnie défenderesse, & la décision de la
commission fédérale d’estimation, et éventuellement du Tri-
bunal fédéral, aux termes de 'art. 35 de la loi fédérale pré-
citée.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté comme mal fondé.

II. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

34. Urtheil vom 17. Juni 1881 in Saden Piyffer.

A. 3n bem von Der Refurrentin al8 KiGgerin gegen ifren
Ghemann Dr. Jofef Vinffer-Segeffer in Ruzern al8 Beflagten
beim Beyirtdgerichte in Lugern angefirengten Ehejdheidungdpre-
jeffe ftellte Yehterer bie Vehauptung unter BVeweid, daf die in
Der Rlage enthaltenen thatfddlicdhen Behauptungen, die Bor-
{chithung vor Berfolgung u. §. ., auf Wabnoorjtellungen, Mo-
nomante, beruhen und, wie dberhaupt vas Benehmen und die
Handlungsoeife ber Klfgerin auf Geijtedtranthett jchliefen laffen;
er verlangte, dbaf nach Wnleitung ves8 § 179 ded Yugernijden
Civilprojefverfahrensd dad Gutachten dex Sanititshehbrve iiber
ben Geiffedzuftand ver Kldgerin eingeholt werde. Das Beyirts-
gericht von Rugern entihied am 2. Degember 1880 dabin, der
vom Beflagten anbegelhrte Beweis iiber ben Geiftedyuftand der
Kliagerin fei geftattet und e Habe nach Anlettung deg § 179
per G.-P.-B. die Sanitdtshehdrve ihr Gutadhten abzugeben.
Dabei ging vad Gericht vou der Unfdhauung aus, dap fraglidher
Beweis gwar nidyt filr die Frage ver Ehejcheidung felbjt, yooby
aber fiir die Frage bed BVerdhuldensd von wefentlicher Bedeutung
fei. Auf ergriffenen Refurd feitens ber Kilgerin wurbe bdiefer
Gntfdieid vom Obergerichte bed Kantons Lgern am 19, Fe-
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Bruar 1881 wunfer Auffegung einer Rarteientidhibdigung von
14 Fr. 10 €18, ju Gunften veg Opyonenten beftdtigt und jwar
mit der Vegriindung, daf der angetragene BVeweid auch hinficht
Tidy ber Scheidungsdirage ald {olcher faum alB ein von Derein
irrelevanter evachtet werden fhnune, wasd nach Yonftanter Praxisd
Deg Gerichtes die Julafjung dedfelben jur Folge haben miiffe.
B. Begen diefe Gnifdheidung ergrifi die Kldgerin den Returd
on a3 Bunbedgeridht. In der Refuridhrift wird unter weit:
{hidhtiger Darftellung der von der Kidgerin zur Begriinbdung
ihrer Ghefcheidungdtiage vor bden fantonalen Geridhten ange-
bradhten thatfachlichen DBehauptungen in rechilicher Beziehung
wefentlich bebauptet : Filr dasd BVerfabhren in Ehefdeidungsiadhen
gelten pwar im Algemeinen die Veftimmungen der fantonalen
Gefetsgebung, alfein nur infoweit al8 diefelben nidht mit den
Bor{hriften De8 Bunbedgefehed iiber Civilftand und Ehe im
Widerfpruche fehen, Wbjolut nichtig feien namentlich auch alle
richterlichen Berfiigungen, welde geeignet feien, dad materielle
Reht der Chefdhliefung oder Cheaufldfung ju verfiimmern oder
in ungebithrlicher Weife zu erfchweren. Un dasd BunbeSgericht

 fhnnen sunddit gemds Art. 43 ved Bundedgefesed iber Civilftand

unb Ghe und Art. 29 ved Bunvelgefees itber Organifation der
Bunbedrechispflege alle letinfranylichen fantonalen Haupturtheile
in Ghejadien bebhufd ihrer Abdnderung geyogen werdben; ef fei
aber audy gemiR et HY litt, a Ded Tehicitivten BVundeSaefepes,
unter en in diefem Wrtifel enthaltenen BWorausfefungen, eine
felbitandige Weitersiehung von Enifdheidungen fantonaler Ge-
vichte ther Blofe Bor- und Jwifdenfragen an dad Bunbedgericht
ftatthaft, fiir weldhe dann dle 60tdgige RNefurdfrift diefed Ar-
fifeld und uniht die Hlo8 wanyigtdgige Frift ver Ant. 29 und
30 ibid. gelte. Nun Habe die Refurrentin ihre Scheidungsdtlage
auf [dhwere Shrenfrintungen feitend ifhre3 Chemannes, yoofitr
per Beweid durd) von ihr zu den Aften gebrachte Briefe Ded-
felben vollfommen evbracyt fet, {owie auf tiefe Berrittung besd
ehelichen Berbiiltniffed, wofiir Der Bemweis angefichts der bereitsd
feit 1874 anbauernven thatfGdylichen Trennung der Chelente und
ped Umijtanded, daf aud) der BVetlagie eine Wiebervereinigung
nicht verlange, ebenfalf8 vollftdndig erbracht fei, begrimbet. Dem-
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gemdf hatte aber bag Gericht gemd Art. 46 litt. b und Aet, 47
De8 Bunbedgefehed betreffend Givilftand und Ghe, auf dag BVe-
gebren ber Kldgerin ohme Weiters die Chefheidung ausdfprechen
follen. Statt deffen habe e Den ghnmylich irvelevanten Beweis-
antrag ded Betlagten jugelafien, welcher lediglich sum Berjdleife
ber Gadye, fowie dagu dienen folle, vermittelft eines Gutactens
bes Sanititsrathes ben Glhefdheivungsprozes niedersufchlagen.
©8 feien aud) in diefem Beweisanerbieten weder bie Beweis-
puntte wie da8 Yugernifche Civilprogefigefes vorfchreibe (§ 111
Dedfelben) genau Begeichnet, nody auch Haben bie Behirden, wie
ba8 Gefef iiber dag Giejundheitsiwefen vom 29, Februar 1876
6 verlange, dem Sanititsrathe beftimmte Fragen vorgelegt,
Somit verlete die angefodtene Gntfdheivung bas Bunvedgefes
itber Givilftand und Ghe und ed werde baber beantragt:

1. @8 fet ber vormwiirfige Refurs Begrimbet s erfldven;
bemnadh '

2. ber refurirte Gerichtzenticheid alg nidtig aufpubeben und

3. ber Fall fodann unter Attenbeifdhuf an die erfte Snftany
su befdrderlicher Beurtheilung suridfumetfen ;

4. trage Oypponent bie RKoften.

C. 3n feiner Returgbeantwortung bemerft ver Beflagte Dr.

J. Piyffer-Segeffer in Luzern: Da ber Refurd fih nicht gegen
ein fantonaled Haupturtheil, fondern gegen einen blofen JBwi-
fdpenentiheid ridhte, fei Derfelbe gemdf et 43 wnd 49 ped
Bunbedgefeed iiber Civilftand und Ghe nud st 30 ves Bun-
Dedgefehed fiber bie Drganifdtion ber Bunvedreditspilege iiber-
baupt nidt ftatthaft, wie died audh wom Bunbedgerichte in
iederholten Cutdheidungen anerfannt worden fef. Der Returs
yodre iibrigend wegen Berabfdumung ver 20tdgigen Refuvsfrift
bed Art. 30 cit. jedenfalls verfpdtet. Auf Art. 59 deg Bunbves-
gefege8 Detreffend die Organifation ber Bunbdedredyidpilege nim-
lid), weldhen Refurrentin fitr fich anrufe, fonne verfelbe nicht
geftiigt werben, ba e8 fich offenbar nicht um eine {taat@recht-
lide Frage handle. Demnach werde beantragt:

1. @8 fet auf ben vorliegenden Refurs nidyt etnzutreten.
Goentuell fei derfelbe abjuiweifen.
Hles unter RKoftenfolge fiir die Refurrentin.

vt
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“Dag Bunbvedgericht sleht in Crivdgung:

1. Die vom Returzbeflagten der Befdhoerde eutgegeng?fteﬂte
Ginreve der Berfpitung erfdieint als unbegritndet, denn die Be-
{dhwerde ift al8 ftaatdrechtlicher Nefurg im Sinune ved Art. 59
litt. a bed Bunbdedgefehed fber Organifation der Bunbedrechis-
pflege angebracht und alg {older rechizeitiq, n&mﬁ'&) am Ieg.ten
Tage vet fechzigtdgigen Mefursfrift ved vt 59 cit. eingereicht
sworben. ' .

2. Dagegen it der Refurg ein offenfichilich unbe‘gru'nbeter‘
Denn: Wenn Art. 29 ded Bunbedgefehed fiber Organifation der
Bunbvedrechtdpflege, nach weldem fidh gmeifeﬁn?a die Kompetengen
bed Bunvedgeridhted in (&I)eid}eibung@ftreitigfet{en bemeflen, ben
®rundfal aufitellt, daf in Redtsdfiveitigleiten, die bow fafﬁnnaien
Gerichten nady eivgendififchen Gefehen 3u eftticf)elben find und
beren Gegenftand einen Hauptwerth von mmbeff‘enﬁ 3000'%15,
Bat ober feiner MNatur nady einer Shakung nicht un.terheg't,
jeder Partei dag Nedht gedffnet fei, bei dem SBunbeSger}d;te pie
Ubdnderung bed lepinftanglichen fantonafen Hauptnrtheild nqé&
sufuchen, fo ift bamit offenbar jugleich au@geftpmd)en, b'aig eine
felbftandige Unfechtung blofer Bor: nbe'r Bmlfd;enurtf)a{e nlber
projefleitender Defrete fantonaler @ettd}tg me%en unvidiiger
Ynwendung materieller Beftimmungen Der et_bge’nsﬁ’cic?ert‘ Befel-
gebung uberhaupt audgefdhloffen fet und dap bteBBeg,ug'Itd)e %e:
fhrverden erft mit Der Weiterziehung ded @auptu'rtbeti% Bez}n
Bundesgerichte geltend gemadyt werben Hnnen. (Siehe Entfded
pe8 Buntedgericdhtes 1. S, Kurr, mil. Sammlung VI &. b43
Grmw. 1.) €8 folgt pied auchy mit Nothwendigleit bamu?, baf
die Projefgefesgebung Sade der Kantone ift und bai}ef b}e fan-
tonalen Gerichte mit Bejug auf die Progefleitung b'vfixg {elb-
ftandig find, o baf dem Bunbesgerichte eine Ginwirbung auf
letstere nichf yufteht. (Bgl. Art. 64 Yehten QIB"fag .bet %unbe@b'erav
verfafjung.) Demgemi fann denn felbftverftandlich babon‘ teine
Rede fein, daff, wie Refurrentin behauptet, $nr= ober Bwifchen-
entichetbungen fantonaler (Serid)te'in @f)e{d}ﬂb&{}tg%iadwn regen
unridhtiger Anwendung der materiellen Grundidge ded Bunbes-
gefefes Dber Cioilftand und Ehe .auf bem Wege Ded ftaatsrscf;ts
Yichen Refurfed gemdf Urt. 59 litt. a bed Bunbdedgefehed iiber
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Organifation ver Bundedrechidpflege beim BunbdeBgerichte felb-
ftandtg angefodhten twerben finnen. Die Bulaffung derartiger
Returfe witede im Gegentheil, abgefehen vou der badurch offen-
bar veranlafiten Berybgerung der Projefle, mit der unverfenn-
baten Abficht ved Gefehgebers, daf eine Weiterjiehung von Eivil-
ftreitigleiten an ba8 Bundedgericht erft nad) Ausfillung bed
Endvurtheil® ftatthaben foll, im Widerfpruche ftefen und ju ver:
faffungswidtigen Eingriffen in vad Progefleitungdamt et fan-
tonalen Gevidhte fithren. Bou einem ftaat3rechtlichen Refurje
gegen Bor- pber Jwifchenurtheile ober projeRleitende Defrete
fantonaler @erichte in Ehefdheidungdfadien wegen BVerlefung bed
Bundedgefekesd tonnte pielmehr nur dann die Reve fein, wenn
entioeder eine Entfdheibung fiber ben Gerichtdyuftand in Schei-
bungdfacgen, worliber bas Bunvedgelel felbftandige Beftimmungen
(ogl. Wret, 43 und 56 Ddedfelben) aufftellt, in Frage liegt (fiehe
die angef. Entfch. de8 Bunvedgerichted 1. S. Kurr, Criv. 2) ober
aber wenn bdie fragliche Entjdheivung offenbar eine den Beftim:
mungen de8 Bunbedgefesed wiberfpredende Srihwerung der Ber-
folgung e Hedited auf Cheidheidung involvirt. Sn legterem
Falle, wenn etwa eine, die Ehefdieidung bundedgefesivibriy er-
fdhwerende, Tantounale Spejtalnorm fiiv den Scheidbungdprogef,
wie [ofde 3. B. in den Beftimmungen bed franzbiifchen Redhted
fiber Da8 Berfahren bei ber Ghefcheidung auf wedjelfeitige Sin-
willigung enthalten fiud, jur Anivendung gebradht iirde ober
wenn eine projefleitende BVerfligung eined fantonalen Geridhted
augenfdeinlic) Tediglid) ju dem Fwede erlaffen wittde, die Yus-
fathung bed Enbduribheild in willkiiclider Weife jum Nacdhtheile
ber die Sceibung betreibenven Partel durch Julaffung von jur
Sadhe gar nidt gehdrigen Beweifen u. bgl. hinauguidhichen, mitfte
ein ftaat8rechtlicher Refurd gemdf Art. 59 litt. a bed Bunbes-
gefeged irber Organifation der Bundesrechidpilege allerdingd a8
ftatthaft erfdjeinen. Denn in bdlefem Falle {tinde ja ber Partet
ein anbered, ju Walhrung ded Hunbdesdgefellich allerdingsd gewdhu-
Teifteten Ehejcheidungdrechted geeignetes , RechtBmittel gar nicht
3u Gebote, da bad RedhiBmittel der Urt. 29 und 30 ded citivten
Dunbdedgefetied erfit nady audgefalltem Gndurtheile ftatthaft ift,
in dem gedachten Falle aber gerade bie BVerwelgerung ober BVer-
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sbgerung der endfichen Beurtheilung per Sadie dag bunbedge-
feblich gewdbrleiftete Scheidungdrecht ver Rarvtei verfelt. In casu

aun aber fann von einer foldhen gefepiwibrigen Erfdywerung der
Rechtsverfolqung offenbar durcdhaus nidt vie Rede fein: denn b
fantt ja gewii feinegivegd behauptet werben, baf der vom Tuger-
nifen Gerichte yugelaffene Betveid fiber ven Geiftedzuftand ber
RlGgerin von vovnberein augenideinlich nicht jur Sadye gehore
und nur jum Bwecte willtiivlicher Benaditheiligung dev Kligerin
jugelaffen worben fet; vielmehr ift detfelbe von Den Gerichten
offenbar aus fachlichen Grinven jugelajjen worden und ed muf
bafier Bei ber Regel, baf bie Kidgerin ihre Cinwendungen segen
pie rechtliche Grlheblichleit fraglichen Beweifed erft bet aﬂf&ﬁtger
Weiteryiehung De8 lehtinftanglichen fantonalen Haupturtheild
Beim Bunbdedgeridite geltend madyen Yann, fein Bewenbden baben.
MWenn die Refurrentin ndmlicd) fich audy noch darvauf- beruft,
paf die angefodhtene Gutfcheidung gegen Beftimmungen der fan-
tonalen Gefefgebung verftofe, fo ift diefe Behauptung fiie die
Gntfcheidung bed Refurfed durchaus unerheblic), da das Bun-
peSgericht bie Ridbtiglelt der Anivendung Ded famtonalen Se-
fepedrechted Durch die Fantonalen Gevichte ju pritfen Teinedivegd
berufen ift.
Demnach Hat das Bunbesgericht
erfannt:

Der Returd wird ald unbegriindet abgewiefen.



