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Per tutti questi motivi,

I1 Tribunale federale
pronuncia :

1l ricorso dei signori Beretta, Nessi e Nicora contro il de-
creto legislativo b febbrajo 1881 del Gran Consiglio ticinese,
risguardante la separazione del Comune di Orselina, é rejetto
perché privo di fondamento.

89, Urtheil vom 17. Sunt 1881 in Saden
ber Gemeinde Seen.

A. Die politijdhe Gemeinde Seen, Kantond BJiivid), yweldhe im
Bereine mit einer Anyabhl anderer Gemetuden die Jinfengarantie
fiir pag Obligationentapital der ITokihalbabngefelidaft hber-
nommen batte und welde in Folge diefer Verpflichtung wdibrend
mebreren Jabren daberige Bindjahlungen bHatte Yeiften miiffen,
fafte am 7. Mary 1880 folgenven VBefdyluf:

&8 fei die Tofthalbahugefelichaft flir die bereitd {hon be-
pabiten Obligationenginfe u Betreiben mit Der augbricflichen
»ErEldrung, baf, wenn ber Staat und bie Wftiondre ver ihuen
,Obliegenden moralifdien Vilicht ein Genilge leiften und ein Cnt-
paegenfommen jetgen und hewerfitelligen, ferner wenn audy die
»Obligationdre ihrerfeitd ein Gnigegenfommen im Sinne Dder
»Entlaftung jeigen werden, Ddiefer Rechistrieh ivieder jurdict-
sgezogen ierden folle.”

B. RNadyvem eine Minoritdt von Gemeindeangehbrigen gegen
biefen Befchluf beim Bezirtsrathe Winterthur Befdywerde gefithrt
Batte, erfldrte lehtere Vehbrbe am 18. Mat 1880 biefe Be-
fdwerde al8 begrilnbet und Hob bemgemd Den angefodhtenen
Gemeindebeldhluff auf und 3war im Wefentlicdhen mif der Be-
grimdung: Die Ginleitung ved8 Rechtdtriebes gegen die Tdfthal-
bahngefellfchaft mitffe nothwendigerweife sum Konfurfe derfelben
und mithin jur Berfteigerung der BVahn fithren; biefitr fei nun
aber, wie ped Ndbern audgefilhrt witd, der gegemwirtige Mo-
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ment ein durdausd ungiinfriger, wihrend mit Sicdherheit vorausds
jufeben fei, daf bdie Berbilliniffe der Tdfthalbabn fich Fite
vie Sufunft giinftiger geftalten, daburdy audy ber Werth Dder-
fefben fich ftetgern umd unter allen Umftdnden eine fpitere Ver-
fteigerung bev Babhn ein beffered Refultat jeigen werde ald eine
jetit vorgenommene, MWenn alfo der projeftivte Gemeindebefchluf
audgeffibrt werben milfte, fo wiltben bdaburd) die Steuerpflich-
tigen nicht beffer geftelit und bie Ritdfichten ver Billigteit nicht
nut gegen bte Minoritdt der Gemeinve, fonvern aud) gegen die
anbern garantirenden Gemeinden in bebeutendem Grade verleht.
&8 verftofie alfo diefer Befchluf offenbar gegen Berfafjung und
Gefe. Diefe Gntfheivung wurde, auf ergriffenen Refurs hin,
am b. Februar 1881 vom Regierungdrathe ded Kantond Jiiridy
geftiist anf die Grwdgungen der erften Jnftany beftitigt.

C. Gegen diefen Gnifdheid erariff die politijde Gemeinbe Seen
pen Refurs an das Bunbedgericht. In ihrer Refurdchrift filhet
fie aug: Art. 48 ver hrcherifchen Kantonsverfaffung beftimme:
, Die Gemeinden find befugt, ihre Angelegenheiten innerhalb der
,Sdranfen ver Verfaffung und Gefege felbftdndig ju orbuen.
L Gemetndebejchliiffe tounen in fachlicher Beyiebung nitr ange-
,fochten twerden, wenn fie offenbar itber die Bwede der Gemeindve
binausgehen und jugleich eine erhebliche Belaftung der Steuet-
Sftditigen gur Folge bHaben ober wenn fie Ritdfichten der Bil-
Jligtett tn ungebiifrlicher Weife verlepen.” Der Refurs ber
Minoritdt der Gemeinve fei nun daranf begrindet worden, daf
per angefochtene Gemeindebefchlup Riidfichten der Billigheit in
ungebiihrlicher Weife verlege. Dabei fet gar nicht behauptet ohet
pargethan worden, bah Ricfichten ver Billigheit gegeniiber Der
Minberheit ver Gemeinde verleht werden, fondern o8 fet ledigs
Yidy barauf abgeftellt worben, Derfelbe verlege Ritctfichten Dber
Billigfeit gegenitber der Tohthalbabhngefedichaft und gegeniiber
pen andern THRthalbahngemeinden. Diefe Anidhanung haben
pet Bepirtdrath von Winterthur und der Regierungdrath ded
Qantond Siirich adoptict. Allein diefe Auslegung der BVerfaf:
fung, wonady etn Gemeinbebefdhluf aufgehoben werben fhunte,
well derjelbe angebliche Ritdficten der Billigleit gegeniiber irgend
einem beliebigen Dritten, 3. B. wie hier, gegenitber einem Schuld-
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ner ber Gemeinbde, verlehe, fei abenteuerlich unp in ibren Con.
fequengen gevadezu abfurd; biefelbe mifte su einer vollftdndigen
Aufhebung der verfajfungdmdfig gewdbrletfteten Autonomie der
Gemeinden fithren. Bon einer ungebithrlichen Lerlehung von
Billigteitsriidfichten tinne vielmehr bier, wo e3 fich lebiglich um
bie Wabrnehmung der Redite ter Gemeinde gegenitber einem
Schuldner derfelben Handle, offenbar nicht vie Mede fein. Uebri-
gend fet auch yu bemerfen, Daf Bel Entfcheivung Des8 Refurjes
ber Minderfeit ber Gemeinde ftets vavon audgegangen worden
fet, Dber angefochtene GemeinvebefehTuf involvive nothiwendiger-
weife ein Liquidationsbegehren gegenitber ver Topthalbahngefell-
fchaft; alfein died fei durchaus untidtig. Bielmehr fei Lediglich
Anhebung ved Nechtstriebes, jundchft mit vem Bwede, von an.
bern, am Beftande er THRthHalbahn ndbher Betheiligten Kon-
seifionen ju erlangen, Befhloffen worden. Ueber die Frage, ob
einn Riquidation8begehren nach burchgefithriem Rechistriebe ge-
ftellt werben folle, fei ein mweiterer Gemeindebel{hluf ausdrid-
lich vorbebalten worden. Wenn aber audh ver Konfurd der Tb-
thalbabngefellfhaft bie nothiwenbdige olge De8 fraglichen Be-
{dhlufes fein folfte, {o fei dodh feltyubalten, daf die garantiren-
Den Gemeinden bet Durchflifrung des RKonturfes jedenfalld nichis
berlteren, fondern nur gewinnen finnten. Uebrigens fHabe diefe
Brage, ob fraglicher Befchluf fire dle Gemeinde vorthetlbaft ober
nadhtheilig fei, bet der Gntfdheibung fiber den gegen benfelben
ergriffenen Returd gar nicht tn Betracht fallen funen, da bdie
Gemeinde bag verfaffunsmdgige Reht Befie, felbft dariiber 3u
entidjeiden, wasd ihr vortheilhaft oer jchavlichy fel. - Gegendiber
ber gegenmiirtigen Bejdhiverde lafje fid aud) nicdht etwa ein-
wenden, daff e8 fidhy hier um eine beftvittene Juterpretation ber
tantonalen Berfaffung Handle unp baf baber Der Gntjdeld in
bie Sompeteny des Regierungdrathes fall. Denn wenn man
bievon auBgeben wollte, {o wire das Returdredit an das Bun-
Dedgericht vollfommen iuforifeh. Demnady werde darauf ange-
tragen, e8 fei der vefurrivie Gntjcheid afs verfaffung8widrig auf-
subeben.
D. J3u feiner Refurgbeantwortung berteift ber Regierungs-

tath bed Kantons Jhivich einfach auf§ 48 per Staatdverfaffung
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und § 59 be8 Gemeinbdegefesed mit dem Beiffigen, daf ed B.i@r
Ber gegeniiber anbern dbnlichen Entjdeidungen NMiemandem ein-
gefallen fei, bie Frage ber Verfaflungsverlesung aufsuwerfen.

Dag Bunbdedgericht sieht in Srwiagung:

Wenn auch, wie die Refurrentin viditig bemerft, die in bem
angefochtenen Cniicheide ve8 Megierungdrathed des Kantond
Bltrich bem Art. 48 ber jitrdhetifchen ﬁantvn%berfqﬁugg gege?ene
Auglegung fiir basd Bunbdedgericht feinedwegd id?{edf;tbtn berbind-
fich ift, lettered viefmebr su felbfidndiger Pritfung ver %rag:e,
ob dle in Rebe frehende Cnt{dheidung gegen dbad in it 48 «it.
unter gewiffen Befdyrantungen gewdbhrleiftete Selbftverivaltungs-
tecdht Der Gemeinden verfioRe, befugt ift, fo muf 'i'm‘cf) andret-
feitd Die Uuglegung, weldie die Regierung von Bivid) der er-
wibnten Beftimmung der fantonalen %erfaﬁung‘gegeben bat,
fiir die Guifdheidung bed Bunbdedgerichted immerhin bon erhel-
lidem Gewidte fein, Denn 8 ift vom BunbeBgevichte {tetd
feftgehalten worben, daf beyitglich der i’I‘u@Iegu}Ig und lefaerv
dung ded fantonaien Verfafjungdrechted in metfe{baften .%aﬁen
per Unfdiauung Dder Tompetenien fantonalfu Behorben eine ets
hebliche Beventung Heigemeffen werdern miiffe und o8 muf diesd
fiir Den vorliegenden Fall um fo mehr gelten, ai§ Azt 4§ ber
Rantonsverfafiung den ftaatliden Dbetf)ebbrben‘ bei "@ntid)e:bung
fiber ble Gliltigleit von Gemeindebefchliffen die Ridfichnahme
auf Momente der Billigleit geftattet, alfo ?em @rfneﬁen bexfel-
Ben jedenfalld einen tweiten @piefr.aum fafgt. Hievon ausdge-
gangen nun thnnte von einer Gutheifung ded Refurfed nu bann
Die Rebe fein, wenn der angefochiene éBeicf)Iu@' bez' éﬂ}tegterm}gss
tathes bes8 RKantond Birid) offenbar diber 'ble bleqer éBebnt?e
verfaffung8migiag uftehenden anpetengex}' btnan%gmge und in
Die verfafjungdmdfia gewdhrleiftete Sphire dex 6eiﬁftbettva&
tung ber Gemeinde eingriffe. Died frifft' aber in concreto
feinediveg? 3u. Denn e8 fann gewif n.l.cb.t gefagt merbenf
paf Der Meglerungdrath ded RKantong Jiivich, wenn er et
Priifung ber gegen den in Rebe ftefenden Gemeindebejchluf

gerichteten Befchiwerbe auch bdie Jnfereffen Dder Minoritht Der

int i itr die gleiche
Gemeinde und indbefonbere Der neben bet‘ Iegter}'t fitr :
Sduld verpflichteten anbern Gemeinden in BVerhificdtigung ge-
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sogent Dat, Daburd) itber dle feinem Grmeffen in Beurtheilung
b?rartiget Falle verfoffungdmafig gejogenen Schranfen offenbar
binaudgegangen fei; vielmehr ift bie Berhdfichtigung der et=
wibnten Momente mit dem gany allgemeinen Wortlaute ded
Sdluffabes De8 Art, 48 der Kantorsdverfafjung an fich fehr
wobl vereinbar. Ob jodann thatfdcdhlich wirklich erhebliche Jn-
tgreﬁen per Minoritdt oder anderer Gemeinven durc) die Yus-
fhf)rur"tg be8 fraglichen Gemeindebefchiufjes gefdhrvet waren, dasd
su pritfen, fann nidt Sadje bes Bundedgerichtes, meldhem bdie
einfdyldgigen fattijchen Verhiltniffe vilig fremd find, fein, fon-
pern e8 muf in diefer RNichtung dle Uuffaffung der mit den Ber=
baltniffen vertrauten fantonalen Behdrve alg ridhtig anerfannt
swerben, fofern mur, wobon hier offenfiditiich nicht die Rede fein
fann, diefelbe nicht augenfcheinlich jever thatfdchlichen Begrin-
pung entbehrt und ju Begriinbung einer Kompetenyitberjdreitung
vont Der Betreffenden Behdrbe lediglich vovgeldhoben murde.

Demnad) hat vad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird al8 unbegrimbdet abgemwiefen.

B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

—_—————

1. Haftpflicht der Eisenbahnen u. 8. W.
bei Todtungen und Verletzungen.
Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

40. Wrtheit vom 6. Mai 1881 in Saden
Sdhweigerifden unfaIIbetiic{)eruug§=%ftiengeielﬁd@ait
in Winterthur

A. Dursh Urtheil vom 10. Mz 1881 Bat ber Appellations=
wnd Kaffationdhof des Kantond Bern erfannt:

1. Dem Rlager Loreny Rihe. it fein RKlagsbegelren 3uge-
fprochen.

9. Die Entichivigung, welde in Folge deffen ver Kldger Lo-
reny Rif an die beflagte Sdhweizerijche Unfaliverficherungd-Attien-
gefelifchaft in Winterthur, alg Bertreterin der Sura-Bern-Lugern-
bahugefelljchaft, au fordern bat, ift feftgefest aui 8440 gr.,
weldhe Summe 3indbar erflrt ift & 5°/, feit 17. Januar 1880.

3. Die betlagte SHwetjerijdhe Unfaliverfiderungs-Altiengefell-
fdhaft in Winterthur, alg Bertreterin der Sura-Bern-Lugernbahn-
gefellichaft, Hat bie erftinftanslichen Koften, fowie die §ilfte der
Retursloften an ben Kifiger Lorens Rihs 3u beyablen. Die ba=
Perige Gefammifoftenforderung peg leptern ift Deftimmt auf

85656 Fr.



