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III. Heirathsgebiihren und Kautionen.

Finances exigées en cas de mariage.

55, Urtheil vom 15, Juli 1881 in Sadjen Blank

A. Dex frither heimatiofe, fpiter in Seelisberg, Kantonsd Ui,
eingebitrgerte Sohann Jofef Blant, welder ausd einer von ihm
eingegangenen Romevehe bereitd ein Kind, die gegenmwdrtige Re-
furrentin, Frau Ravetta geh. Blant, befak, wollte {ih nady vem
Tode feiner erften Frau um bdie Witte der fitnfiiger Jahre mit
Der Wittwe feined Bruderd, Maria Jofefa Blant geb. Wormi,
verehelichen. Die Gemeindebehirde von Seelidbery erhod inbdef
gegent diefe Bervehelichung Cinfpradie und der Dibjefanvath ved
Kantong Uri al8 Ghegericht wied8 ben Johann Jofef Blant
mit einer fachbeyitglichen Befhwerde ab. Nachvem nun Blant
ingivifdhen mehrfady wegen eined unerfaubten Berhltniffes su
Der Withwe feined Brubverd Dbeftraft worden war, turde ihm
fhlieflich, auf wieberbolted Nachiwerben, durch Befdluf des
Gemeinderathesd von Seelidberg vom 4, Mai 1859 dle Bewil-
ligung sur Berehelidhung mit derfelben ertheilt uubd ywar ,in Er-
»wagung 1, daf Johann Jofef Blant ber Avmenypilege 400 Fr. in
~Baar ju entrichten anerbietet, ju einigem Grfaf Dder Unter-
JitigungBaudlagen fiir die Kinder ded Fridolin Blanf fel. und
yOet Maria Jofefa Wormi; 2. daf bemeldeter Inhann Jofef
,Blant ded Fernen 400 Fr. in die Urner Grfparniffafia ju
yvlegen verfpricht unter folgenden ndbern Bebingungen:

pa. Daf, wenn Johann Jofef Blanf, feine bemeldete Frau
Lnd die mit i allfdllig erzeugten RKinber je unterftiigungsbe-
yOlteftig wittben, fie an den Gemeindrath vad Berlangen ju
otellen Haben, von befagter Ginlage su Hegiehen, Hevor die Ar-
omenpflege ober die Gemeinde irgend welde Unterftiiung ju
oleiften hat, was der Gemeinverath je nad) Umitinden und Gut-
ofinden Dewilligen wird,

o0 Baf der Jind fort und fort jum Kapital gefdhlagen und
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,Blant fein anbere8 Recht darauf haben foll, ald wie auf die
,Ginlage felbjt.

oC. Daf, wenn Blant mit diefer Frau findexlod abfterben
,ober wenn fpdter ihr Stamm ausfrerben und befagte Einlage
Jammt Binfen gang oder theilweife nody unverbraudyt vorhan-
yden fein follte, Ddiefer Betrag bver hiefigen Gemeindearmen-
Jpifege ufalfen foll.”

»3. Dap Blant {idh erflivt, die RKinder ded Fridolin Blant
JJel., big fie fich felbit Durchiubringen im Falle fein werden, auf
feine RKoften in bitvgerlicher und veligitfer Hinficht su beforgen
yund beforgen ju laffen.”

Sohann Jofef Blant erflirte, diefen Befdhluf in feinem gangen
Snbalte anerfennen 3u wollen, leiftete andy wirtlic) die in dem-
felben bezeichneten Jahlungen an die Gemeindearmenpflege und
die Urner Griparnififaffa und verehelichte fich fodann mif der
Marta Jofefa geb. Wormi. Mit diefer hatte er vorebelich einen
Sobn, den gegenmirtigen Refurrenten Jofef M. Blant, erzeugt,
weldher nunmehr mit BVewilligung bed Randrathed legitimirt
mwurde. Aud dem von thm bet ver fantonalen Griparniflafia ge-
Leiffeten Depofttum erhielt Johann Jofef Blant tm Jahre 1865
einen Befrag von 150 Fr. und im Jahre 1876 einen {olcdhen
von 200 §r. mit Bewilligung ded Gemeinderathed von Seelig=
berg ausdgehinbdigt, beive Male, weil er infolge Eriranfung feiner
Frau eine Unterftibung bedurfte.

B. Madvem nun Johann Jofef Blanf im Jahre 1879 ver-
ftotben war, traten bvie gegenwdrtigen Refurrenten, Frau M.
Ravetta geb. Blant und Jofef Maria Blant, beim Besirtdge-
ridite Uri mit einer Giviltlage gegen die Gemeinde Seelidherg
auf, in welder fie al8 Grben bed Johann Jofef Blant die von
biefem feiner Beit yum Swede der Grlangung ber Heivathsbe-
willigung einbeablten 800 Fr. juriidforberten. Durdh Trthei]
bed Beyirfegerichtes ri vom 4. Oftober 1880 wurden fie in-
Def mit diefer Rlage abgemwiefen und biefed Urtheil wurde purdh
Gntjdeibung ved Kantonggerichtes von Nt vom 12, Januar 1881
beftatigt.

C. Hiegegen ergriffen nun Frau M. Ravetta geb. Blant und
Sofef§ Maria Blant ven faatsrechilichen Returd an dad Bunves:
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gericht. Sn ihrer Refursichrift fithren fle aud: Dad Redht jur

©he fei, wie Arf. B4 ber Bunbdedverfafjung anerfenne, ein an-.

geborenes, unverduferliched Menjdienvecht, weldhed nicht den Ge-
genftand eined Beviraged bilben fonne. Der Gemeinderathdbe-
fbluf vom 4. Mai 1859, welden Johann Jojef Blanf anet-
fonut babe, tnne daher nidit ald BVertrag anerfannt yoerden.
Bielmebr fei durch denfelben vem Johann Jofef Blant lediglich
eine Heirathefaution abgeprefit worden und ywar in durdyausd
ungefeflicher Weife, da er al8 Kantongbiivger feinedivegsd ju
Beftellung einer Heivathdtaution anliflich jeiner BVevehelihung
mit einer Kanton8bitrgerin verpflichtet gewejen fet. Dadurd) fei
et vor Dem Sefese nidht gleidh ioie andere Bitrger behandelt
worden. Yud)y Habe er die fraglichen Sabhlungen feinedwegsd frei-
wilfig gelfeiftet, fondern ev fei dayu gejwungen soorden, da er
anf anbere Weife die BVewilligung su feiner Berehelichung nidt
hatte erlangen ¥onnen. Die fragliche Heivathetaution miffe da-
Yer wie alle anbern Heivathdtautionen uriidgegeben werden,
und die Refurrenten beantragen demgemd, das Bundedgericht
mige erfennen, daf diefe feiner Beit von Svbann Sofef Blanf fel.
fiir beffen Ehebetvilligung hinterfegte Kaution yon 800 Fr. nebit
aufgelaufenen Jinfen feinen Grben uriidiugeben fei.

D. Jn ihrer Namend ped KantonBgerichted Url und der Ge-
meinde Seeligberg erftatteten Vernehmlaffung bemertt bie Staats-
anwaltidaft ded Kantond Uri im Wefentlichen: Art. 54 ber
Bunbedverfafjung vom 29. Mat 1874 Hnne in concreto, da
er feine riicfwirfende fraft habe, feinenfalld zur Anwendung
fommen. lebrigens handle e8 fich gar nicht um eine Heivaths-
faution, denn Johann Jofef Blant fei su den in Frage {tehen-
den Leiftungen feineSwegs durch behdrdlice, auf ein Gefes ge-
ftitgte Anoronung verhalten tworden, fondern er babe diefelben
aud freien Stitden angeboten, um die Hetrathebewilligung ju
ethalten; e8 fet alfy ywifdhen ihm und der Gemeinde ein form-
liches Bertragdverhlinif mit privatredstlichen Witfungen begritn-
oef worben. Der Gemeinderath von Seelisbery wire nidyt befugt
gewejen, den Jobann Jofef Blant ju BVefrellung einer Heiraths-
faution anzubalten, dbagegen Habe ihm jur Beit ded Ubjdhluffed
fraglidhen DVertrages allerdingd dad Redht jugeftanden, einen
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Hetrathabewerber jur Nitdzablung beyogener Armenunterfiiigun-
ger und yu Leiftung einer Jablung in den Wrmenfonds angu-
Balten, beyw, die HeirathBbewilligung Hievon abhingig su maden.
&8 fet nun far, dal bevartige, von einem PHeirathdberwerber ge-
Yeiftete Babhlungen nidt nadtrdglid), auf Grund der Bunbdes-
verfaffung vom 29. Mai 1874, juchdgefordert werben fonnen.

© DemgemdR werbe auf Abweifung ded Refurfes unter Koftenfolge

angefragen.

E. 3n Replif und Duplit halten dile Pavteien die gefteliten
Untrlge unter toeiterer Vegriindbung und in Beftreitung bder
gegnevifdien Yusfithrungen aufrecht, ofime indefy etwasd wefentlich
Neued, jur Sadhe Dienliched, anjubringen.

Dasd Bundedgeridht zieht in Erwdgung:

1. Wenn die Refurrenten yunddft darauf abyuftellen dheinen,
baf der Befdhlufp ve8 Gemeindrathed von SeeliBberg vom
4. Mat 1859, wodburdd bdem verftorbenen Fohann Jofef Blant
die Bewilligung jur Berebelihung nur gegen Uebernabme dexr
in biefem Befdhluife beeichneten BVerpflichtungen geftattet worben
ift, gegen Den bundedverfafjungdmdfis gewdbrleifteten Grund-
fap ver Gleichheit aller Biirger vor dem Gefese verftofen habe,
fo fann auf eine Pritfung diefed Befdhwerdegrunbesd nicht ein-
getreten yerben, Denn Der fraglidhe Befdluf vom 4. Mat 1859
fann offenbar, da ihm gegenitber dad Befchwerdevedt yweifelod
Yingft vevwirft ift, gegenwdirtig nicht mebr tm Wege ded ftaats-
rechtfichen Refurfes angefodhten werben, fondern e8 fann fich fire
bag Bundefgericht nur nod) davum Handeln, zu pritfen, ob nidht
die Fortdauer Ded Durdh den fraglichen BVefdhluf und die Un-
exfennung Dedfelben durd) ben Grblaffer ber RNefurrenten be-
griinbeten RNechtdverhltniffed unter ber Herrfdhaft der Vunbdes-
verfaffung vom 29, Mat 1874 mit einer Beftimmung Ded leg-
tern Grundgefeses unvereinbar fet und ein verfaffungdmaifiged
Recht der Mefurventen verlege.

2. Sn bdiefer Richtung fann fediglich der Art. 54 der Bun-
bedverfafjung vom 29. Mat 1874 in Vetracht fommen, wonady
Pag Recht jur Ghe unter dem Schube ded Bumbed febt und
weder aus Hrhlichen vber Sfonomifen Ridfichten, noch wegen
bigherigen Berhaltend ober aug anbern polizeilicdhen Grimden
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Befchrantt werden darf und jeve Erhebung von Brauteingugdge-
bithren ober anvern dbnlicdhen bgaben unmpuldifig ift. Sn An-
wendung diefer Berfaffung@beftimmung Hat vag Bundesgeridt
in feiner Gnticheidung vom 12, Februar 1875 in Sadjen
Chriften (amtl, Saml. 1 &. 108 u. ff.) audgefproden, daf in
bem Foribeftanbe einer nady den frither geltenden gefeslichen
Beftimmungen beftellten Heirathtaution unter ber Herrfchaft ter
Bundedverfafjung vom 29. Mat 1874 eine fortwibrende Be-
{hrantung der Ghe aud dfonomifchen Ritdfichten fiege und Ddaf
dafer eine foldhe Raution ben Beredhtigten juriicfgegeben werben
mitffe. An diefemt Grundiage nun it durdhaud fefhyubalten und
e8 muf fidh daber fragen, inwiefern Dderfelbe im vorliegenben
Falle jutreife, beyw. bie Refurrenten yur Niidforderung der von
threm Grblaffer jum Jwede der Grlangung ved Bevehelihungs-
fonfenfe8 gemachten Reiftungen bevechtige.

3. Nun fann punddit gewiR davon Yeine Rebe fein, baf ber
Betrag von 400 Fr., welden der Erblaffer der Refurrenten an
Die Genteinte Seeligberg als Rirderftattung der von lepteret
pent findern feined verftorbenen Bruderd gewdbrien Armenun-
terftitgungen begablte, jum Bmwede der Beftellung einer Heiraths-
faution geleiftet worben fei und von der Gemeinbe Seeligberg
nod) gegenwdrtig al8 foldhe juriicbehalien werbe. Bielmehr hat
fidy ver Crblaffer der Refurventen ved fraglichen BVermdgensbe-
- ftandtheiled ju Gunften der Gemeinde Seeligberg befinitly ent-
dufert und e8 fann nun den Refurrenten bad Recht nicht u-
{teben, die diesbesligliche lange vor vem Snfrafttreten Der Bun-
bedverfaffung vom 29. Mai 1874 perfeft gervordene und erfiifite
Bereinbarung nacdhtrdglich afs verfaffungswivrig anzufecditen;
im Gegentheil muf ver ermdbute BVetrag, mag aud) immerhin
Darin, baft bie Gemeinde Seelisberg die Grtheilung ved Vet
ehelichungsionfenied von deffen Bezahlung abhingig madhte, ein
Att ungefelicher Willtite gelegen haben, der Gemeinde definitiv
eriorben Dletben, fofern nidt etwoa die Refurrenten bdie Gif-
tigleit der geleifteten Bahlung aus 3ivilrechilichen Grinden
angufechten noch jeft berechtigt fein folften (vergleiche Srivdgung
5 unten).

4. Die gleihe Cntideivung muf aber audy fitr ven weitern
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pom Erblaffer ber Refurrenten der fantonalen Erfparnifiafja
geméf Crivdgung 2 ded Befdluffes bed Gemeinderathes wvon
Geeligberg vom 4. Mai 1859 einbejahiten Betrag von 400 Fr.
Plag greifen. €8 mag ywar dabingeftellt bleiben, ob die Ge-
meinde Seelidberg ju Einbehaltung diefed Betraged auch unter
ber Herrfhaft der Bunbedverfaffung vom 29. Mat 1874 defi-
hath Dberechtigh fet, weil betfelbe nidit al8 gefeblic) vorgefchrie-
Lene SeivathBtaution, fondern in Folge einer pivifchen Dem Hel-
rath8bewerber und der Gemeinde gettoffenen Bereinbarung ge-
Yeiftet yourdbe, Gntfcheidend ndmlic) muf in’s Gewidht fallen, daf
per Grblaffer der Refurrenten ven fraglichen Vetrag jevenfalld
nidt 6108 al8 Kaution, jum Jwede der Sicherftellung der Ge-
meiude filr ben Fall, daf er ober feine Familienangehbrigen der
Gemeinde jur Raft fallen follten, beftellte, fondern baf ev fidh
bedfelbent Definitiv entduferte und ifm der Gemeinde univiver-
ruffich, wenn audy unter Yusbedingung gewiffer Mobalititen be-
3liglich der Verwaltung und Berwendung, juwendete. Died er-
gibt fich daraus, baf ftipulirt wurbe, e8 follen die Binfen jeweilen
sum Kapital gefchlagen yerden und im Fale bed Yusfterbensd bed
Stammed ber al8dann nod) vorhandene Betrag ver Gemeindes
armenpilege jufallen, wdafhrend, wenn e8 {ich nur um Beftellung
einer Heirathdtaution gehanbelt hitte, offenbar ver Gemeinde
Hlo8 Dag Recht eingerdumt jworden wdre, die fragliche Summe
o Yange juciidubalten, al8 eine Gefabr, daf Johann Jofef
Blant odet feine Familienangehbrigen bder Gemeinde jur Laft
falfen fonnten, Dejtehe, biefelbe aber Hitte wverpflidhtet werden
miiffen, die Kaution dem Befteller oder deffen Erben herausdyu-
geben, wenn die fragliche @efabr, 3. B. in Folge Cypatriation
ber Familie, wegfalfe. Hat fichy aber Dbereits der Erblaffer der
Returrenten ved fraglichen Betraged befinitiv entdupert, jo fann
offenbat nicht gefagt werden, baf den Refurventen ein ibhnen ge-
biviger BVermbgensbeftandtheil al3 Heivathdtaution nod) gegen-
wirtty vorenthalten werde und mithin eine BVerfefung ded Art.
54 ber Bunbedverfaffung vorliege.

5. MWenn endlich die Refurventen auch nodh bebauptet haben,
dle in Frage ftehende Bereinbarung fei von ihrem Crblafjer
nicht freiwillig, jondern in Folge Swanged abgefchloffen worden,



