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Bundesverfassung. — Constitution fédérale.

I. Rechtsverweigerung. — Déni de justice.

73. Urthetl vom 3. Dejember 1881 in Saden Suter.

A. Balthafar Suter von Himenberg, Kantond Jug, Hatte
gegen Dad Biirgerwaifenami Hinenberg einen Verantwortlid-
teit8progeR angeftrengt, in weldiem er von Temfelben ben Be-
frag vor 1000 Fr. fammi Bind und allen beyhiglidhen Koften
forberte. Bei ber in Ddiefer Sadie bor dem Kantondgerichte von
Bug am 16, Mary 1881 ftattgefundenen BVerhandlung war bder
KlGger Balthajar Suter perfonlid) erfdhienen, begleitet von fetner
Sdivefter, Frau Mai geb. Suter, welde fliv ibn bad Wort
fibrte. Auf eine fadibepiigliche Einvede ber beflagten Bartet,
nebent welder Johann Suter in der Gafy ju Hinenberg ald
Tnterpenient tn Den Sireit eingefreten twar, entidied dad Kan-
tondgeridyt vou Bug in CGrmdagung: 1. ,Daf Beflagtidhaft bas
»Begebren ftellt, Valthafar Suter fei in vorwifigem Streitfalle
Durdy die Frau Mat geb. Suter ungefehlich vertreten und Be-
Slagtichaft baber nidgt {chulbig, {ich einldflich su benehmen, il
#Rldger feine beiden Projefeingaben fammt einfdhligigen Be-
(wetgmitteln aud dem Wttenbefte juriicfgejogen unb Deren Bor-

v — 1884 41



622 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung.

,weifung trof amilider Uufordetung von heute vermeigerte.
2. Dafp ungweifelbaft Perfonen eigenen Rechied befugt find, in
ceigener Sadie und fitr dritte Verjonen vor Gericht aufyutre-
Jlen. 3. Daf Perfonen die nidyt eigenen Redhted find, ioie
+Ehefrauen, die unter BVormundidhaft ihred Manned fiehen, aber
,Die Genehmigung beyw. Cinwilligung ihred Mannes Baben
,ymitflen, bie aber ur Beit nidt vorliegt. 4. Daf, da dad Atten-
Hheft fammt Beweidmitteln den Parteien ur Einfidht offen
teben mug, etue einfeitige BVerweigerung ver Einfichtnabhme ald
pungulafitg ecfcheint.”

1. &8 fet bie Bellagtfchaft sur Jeit nicht pilicditig, i in
yDauptiacien einldplich su benehmen. 2. Habe Kidger diefen
. Bejdeid mit 10 Fr. zu Bfen und an Betlagtidhajt 6 Fr. zu
,ergitten.”

B. Nacdypem Balthajar Suter gegen diefe Entjcheidung an das
Obergericht und in der Folge an dad Kafjationdgericht ded Kan-
ton8 Jug refurrirt Batte, von beiben Jnftangen indef duvd U
theile vom 29, Upril und 3. September 1881 jvegen mangelnbder
RKompeteny abgewiefen worben war, ergriff derfelbe den {taats-
recditlichent Refurd an vad Bunbdedgericht. In feiner Returdfchrift
flthet er aus, baf Bier ein Fall offenbarer RediBverweigerung
vorliege, ba thm, trokdem er unbefirittenermafen eigenen Recitens
und in eigener Sadhe perfonlich vor Gericht erfchienen fei, ben-
nody dad redhtlidhe Gebdr veriweigert soorden fet. Er beantragt:
Die angefodhtenen Mrtheile bed KantonBgerichtes vom 16. Mary
1881, be8 Dbergeridites von Bug vom 29. April 1881 und
beg Kafjationggeridhted von Jug, vom 3. September 1881 feten
bunbeBgertditlid) aufubieben und ju entidjeiven.”

C. Sn feiner , Namend ded Watfenamted Hiinenberg, Namensd
bes Joh. Suter fowte im eigenen Namen” erftatteten BVernehm:
Taffung tragt Flirfpreder Sdwerymann in Jug auf Absweijung
beg Refurfed unter Koftenfolge am, inbem er Dbemerft: e8 fet
bem Refurrenten Yein RKingredht verwveigert wotben; thm ober
einem gefellich Defdbigten Vertreter beffelben werde ftetd Febe
und AUntwort gegeben werden, Er habe aber feinen LVerfudy ge-
madyt, fetne Sadie felbft i vertreten; feiner Sdhwefter gegen-
fiber Dagegen, welde unter eheminnlicher Bormundidaft ftebe,
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fei Die vom ber beflagten Partet aufgervorfene Ginrebe gefenlidy
pegriinbet gevefen.

-D. Das RKafjationdgeridst bed Kantons Jug, weldem jur Ver-
nehmiaffung ebenfall Gelegenbheit gegeben wurbe, beyteht fidh
einfach auf feine Gntfdheidung vom 3. September 1881,

Das Bunbedgericht yiebt in Srwagung:

1. Die angefoditene Entjdeidung bed RKantondgerichtes von
Bug vom 16, Mary 1881 Derubt im Wefentlidhen auf der G-
wigung, daff Aefurrent bei der Geridhtdverhaudlung nidht ge-
hovig vertreten gemwefen fei, wdhrend die weiter ju Deren Recht-
fertigung Derbeigesogene Erindigung, daf Refurrent von ihm ein-
gelegie Uttenftiide juriicfgesvgen BHabe, offenbar nur betliufig
aufgeftellf wurbe. &8 muf fid) daber fragen, ob barin, daf die
betlagte Partet aug dem erfterrodhnten Grunve von der Pilicht
qur Einlafjung auf die Klage ded Refurrenten sur Beit entbun-
ben wourbe, eine RechtBveriveigerung liege.

2. Hieriiber 1t nun yu bemerfen : Dag Kantonsdgeridht von Jug
ift bet Fdllung feiner angefoditenen Entidheidung offenbar davon
auBgegangen, daf eine Chefrau nur mit Grmdadtigung ihres
Ghemanned, fei o8 al8 BVevoUmdachtigte einer Varte anftatt der-
felben, fei e8 al8 DBeiftand einer folfen neben bdetfelben wvor
Geridht aufireten ¥onne. In diefer Ynnabme fann num, objdon
3u Deven Redjtfertigung auf eine beftimmte Gefesedvoridhrift nidht
Bejug genpmmen worben ift, an fidh eciue Redytdvermeigerung
nidht exblidt wwerben; benn biefelbe darf, ba eine folde Folge-
rng aud bem Pringipe der ebemdannlichen Bormundidaft immer-
bin miglich ift, nicht al8 eine von vormberein haltlofe und will-
Tirliche begeichnet merden. Wenn baber dag RKantondgericht von
Bug in feiner angefochtenen Enifchetdung lebiglich ausgefprodhen
hitte, dafy bie Schiwefter bed8 Refurrenten, {o lange fie eine Gr-
maditiqung 1hred Chemanned nidht beigebracht Habe, ju Vertre-
tretung ober Berbeiftindung De8 Refurrenten nicht Befugt und
babier won ber Berbandlung ausjufchlieken fei, o Hnnte von
einer Rechidvermweigerung nicht bie Rede fein und e8 miifte
Dafier ber Hefurs al8 unbegrimbet abgemwiefen werben. Allein
bie angefoditene Enijheidung ved Obergerichted von Jug fpridt
nun feineweqd Hlog ben Ausjhluf ber Schwefter Ded Refur-
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tenten von der Theilnahme an ver gerichtlichen Berhandblung aus,
fonbern fie lehnt gevabeju bie Behandlung vder RKlage ved Re-
Furrenten, wenn auch blos yur Beit, ab. Hievin nun mufy eine
Redyt8verweigerung allerdings erblictt werven. Denn HRefurrent,
weldjer unbeftrittenermaffen eigemen Rechteds ump fabig ift, in
eigener Sadhe ober fliv dritte Perfonen vor Geridht aufputreten,
fwar gu der fragliden Serichtdverhantiung perfintich erfdhietien
u}tb nidyt etwa ditrd) fetne Schwefter veriveten, weldh’ lesstere
bielmehr Teviglich neben thm a18 fein Beiftand erfdhien. Demuad
tonnie aber offenbar davon, baf RNefurvent nicht gejeblidy vers
treten fet nidht bie RNeve fein und e8 vurfte die Behandlung dex
bon ihm eingereichten Rlage nidht aus dlefem Grunve jur Beit
abgelebhnt werben, ovlelmebr war bas Gericht verpflichtet, auf
b}elﬁef)anbinng Der in gefefslicher Weife und von einer projeh-
fftf)tgen Pattei perfdnitch Bei ihm anbingty gemadhten flage
emgutretenr, wobei e8 lebiglich ber Schwefter ded Jetutventen,
fofern biefe nad) bem fantonalen Rechie jur Lerbetftdndung ihred
Bruberd obne ehemdnnliche Grmidtigung nidt befugt war, bas
Wt entyteben modhte.

Demrad) bat va8 Bunvesgeridht
etfannt:

Der Refurd ift alg begriindet erflivt wud ed yird mithin
pem Refurrenten fein Refurgbegehren sugefproden,

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

74, Wrtheil vom 19. November 1881 in Saden
ber Biegler’{dien Grhen.

A. le 26. Januar 1880 ftarb in Sdaifhaufen Rubvelf
von Jiegler sur Cagelburg, mit Hinterlaffung ber Wittwe
E}J?Qrgareﬂ)a geb. Arbeny und folgender Dedjendenten: 1. Der
Rinder felner verftorbenen Todter Jva vevehelidhter Freuler;
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2. ved Sobned N, von Jtegler-Alber in Riedbadh; 3. der Tod.
tee Udele, vevehelichter Freuler; 4. ber Tochter Anna, verehe-
lidhter Stodar; 5. ber Todter Bertha von Jiegler und 6. ber
Sodhter Maria von Jiegler, Sein Radylaf wurde {hon am
gleichent Tage unter amtliched Siegel gefegt und fodann 3u
amtiidier Inventarijation dedfelben gefdiritten, wobet am 9. Fe-
ruar 1880 vie waifenamtlidhe Befdyreibung ved Nachlaffes fiatt-
fand. Nadpent im Jtovember 1880 bad watfenamiliche Jnven-
tar jum ULIhIuf gebracht voorben war, theilte ver Waifen-
gevichtéichreiber in  Gemdfpbeit ber Dbeftehenden gefellichen
Rorfchriften am 5. November 1830 bem Steuerfatajterfithrer
ver Gemeinve Sdaffhaufen mit, dafp fich ein teined fteuerbaresd
Permbgen von 1,048,735 Fr. ergeben Habe. Da fid) nun fer-
auftellte, bafy M. von Biegler bet Rebyeiten HIo8 einen erheblidh
geringern Betrag verftenert hatte, (o flellte jowohl die Stener.
behorde ved Rantonsd, ald audy diejenige ver Stadt Shaffhauien
eine Nadyiteuerberechuung auf, wonad) der Staat an Nadftenern
einfclieRlich ber gefeslichen fitnffachen Bufge fiir den verbeim-
lidyten ©tenerbefrag auf 10 SJabre, aifo bid8 1870, juriif bdie
Summe von 29,508 Fr., vie Stavt Sdaffhaujen dagegen die
Summe von 79,536 Fr. 90 Ci8. forderte. Die faatlidhe Nady-
ftewerberechnung, d. b 25, November 1880, wurde der Mar-
garetha von Jiegler geb. Wrbeny fitr die CErbmajje am 7. De-
jember 1880 mitgetheilt. Da indef in Folge einer Beridhtigung
bed Jnventard der Nachlag ded R. von Jiegler fich ald etwad
geringer, ald urfpritnglich angenommen, Hevausfiellte, fo wurde
eine neue Nadyfteuerberedynung aufgeftells, wonady die {taatlice
Forderung fiir Nacdhfteuer und Bufe fich auf 28,505 Fr. 88 Gi8.
belduft. Diefe Nachftenerberechnung wurde vem Emil Schald
al3 Bevolmadytigten der Frau von JFiegler-Arbeny am 25, Ja-
nuar 1881 mitgetheitt.

B. Su ben Jahren 1870 5izg 31. Dejember 1879 beftand
im Kanton Sdaffbanfen ein , Gefep betveffend bie Grhebung dex
direften Steuern vom 20. Dejember 18627 zu Redh, welded
in feinem § 29 beftimmt: ,Unridtige Angabe ded Grundbe-
ofiked unb ved RKapitalvermbgens, jowie der Scdhulden, ebenio
#0Ud jebe anbere Berheimlichung von fteuerbavem DBermbgen



