624 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I. Ahschnitt. Bundesverfassung,

renten von ber Theilnahme an der geridhtlidien BVerbandlung aug,
fonbetn fie fehut gerabeyn die Behandlung ver RKlage ded Re-
Turrenten, wenn aud) blo3 jur Beit, ab. Hievin nun muf eine
RechtBvetiveigerung allerdings erblicht werden. Denn Refurcent,
weldher unbeftrittenermaffen eigenen Rechtes und fabig ift, in
eigener Sadye oder fliv dritte Perfonen wor Gericht aujputreten,
war gu ber fraglichen Serichtdverbandlung perfbnlich erfchienen
und nicht etwa burd) feine Schwefter vertreten, weldh’ leftere
vielmelr (ediglich neben ihm al8 fein Betjtand erfdyien. Demnady
fonnte aber offenbar davon, vaf Refurrent nidht gefeglidy vers
treten fei nicht die RNebe fein und e8 durfte die Behandlung der
bon ihm eingereichten Rlage nicht aus bdiefen Grunve sur Beit
abgelehnt werben, vielmehr war bdas Gericht verpflichtet, auf
bie Behandlung ver in gefeslicher Weife und von einer projeR:
fabigen Partei perfbulich bet ihm anbingiq gemadyten SKlage
eingutreten, woobet e8 lebiglich dex Sdywefter ved Refurrenten,
fofern Dbiefe nady dem Fantonalen Rechte jur Berbeiftdndung ihres
Bruderd ohne cheminnlice Crmichtigung nicht befugt woar, bad
Wort entyiehen modhte.

Demnad) hat bad Bunbesgericht
erfannt:

Der Returs ift ald begriindet erfl@rt und e8 wird mithin
bemn Refurrenten fein Refurshegehren sugeiprocdien.

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalite devant la loi.

74, Uriheil vom 19. Nevember 1881 in Saden
ber Biegler’{chen Grben.

A UAm 26, Januar 1880 ftard in Sehajfhaufen Rudolf
bon Biegler jur Gngelburg, mit Hiuterlaffung bder IWithve
Margaretha geb. Arbeny und folgender Dedzenventen: 1. Der
Rinder feiner verftorbenen Sodyter Sva vereheliditer Freuler;
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2. ped Sobned . von Jiegler-Alber in Riedbach; 3. ver Tod).
ter Udele, verehelichter Freuler; 4. der Todhter Anna, verehe-
fidgter Stodar; B, der Todyter Bertha von Jiegler und 6. der
godhter Maria von Biegler. Sein Nadhlah wurbe {dhon am
gleidhen Tage unter amtliched Siegel gelegt und fobann 3u
amtlicher Snventavifation vedfelben gefdhritten, wobet am 9. Fe-
pruar 1880 die waifenamtliche Bejchreibung ved Machlaifed ftait-
fand. Nadpem im Jtovember 1880 dad waifenamtlidhe Jnyven-
tar zum Ubfchlufy gebracht worden war, theilte ver Waifen-
geridhtdidhreiber in  Gemdfheit Dder beftehenden geiegij_c{;en
Borfchriften am 5, November 1880 pem Steuerfatafterfithrer
ver Gemeinde Sdajfhaufen mit, daf fid) ein reined fteuerbaresd
Permbgen von 1,048,735 Fr. ergeben habe. Da fich nun I):w
ausftellte, daf R. von Siegler bei Rebyeiten Hlos eiue{t erheblidh
geringern Bettag verflenert hatte, {o flelfte fowohl bie Stewer-
behdrde ved Kantons, ald audy viejenige ver Stavt Sdhafibaufen
eite Nadhfteuerberechnung auf, wonad ver Staat an Nadyftenern
einfchliefilicy ver gefeslichen fitnffadien Bufe flix den beff)ein}-
lidhten Steuerbetrag auf 10 Jalre, alfo Bi§ 1870, juriid b}e
Summe von 29,508 Fr., die Stadt Sdhaffhauien dagegen bdie
Summe von 79,536 Fr. 90 €18, forderte, Die ftaatlihe Nadh-
fteuerberechnung, . ». 25. Fovember 1880, wurde ber Mar-
garetha von Jiegler geb. Arbeny fiir die Crbmaife an 'Z.' De-
jember 1880 mitgetheilt. Da indeh in Folge einer Beridhtigung
bed Juventard ber Nadylaf ved R. von Jiegler fidy aid etwas
geringer, af® uripriinglidh angenommen, Heraudftelite, fo mu'rbe
eine nene Nadyjteuerberechnung aufgeftellt, wonady die ftaatliche
Forverung fiiv Nadhfteuer und Bufe ficdh auf 28,505 {‘fr. 88 Gt8.
Belduft. Diefe Nadfteuerberechnung wurde dem Emil Schald
al8 Bevolmdidhtigten der Frau von Jiegler-Arbeny am 25, JFa=
auar 1881 mitgetbeilt.

B. Sn pen Jabren 1870 bi3 31. @egembexf 1879 beftand
im Kanton Sdhaffbaufen ein ,Gefel betreffend die Grhebung dex
direften Steuern vom 20. Degember 1862" u Recht, weldhes
in feinem § 29 beftimmt: ,Untiditige Angabe bed Grunbbe-
ofthed und des Kapitalvermbgensd, {owie der Schulden, eBsn{o
»Oud jede andere Verheimlichung von fteverbarem BVermigen
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qund Ginfommen, 3iebt, fofern nidt mehr af8 ein Finfthei(
yDed fteuerbaven Bermbgend vber Ginfommens der Beftenerung
nentyogen wurde, die Folge nady fich, baf ver Fehlbare ven in
oer beiteffenden Beit voventhaltenen Steuerbetrag vollftindig
pnadiugablen Bat.

«©Sollte e8 fidy aber ergeben, bafy ein Steuerpilichtiger melhy
pal8 den flnften Theil feines Bermdgend und Sinfommens
oidyt veftenert Hat, fo Dat verjelbe nebft dem Griase der ver-
Letmlidten Stener ven fiinffacen Betrag verfelben als Strafe
u3U entrichten. Weigert fich ber Jehlbave, diefe Bufe ju be-
«3ablen, fo wird verfelbe zur Feftiebung ver Strafe an bHas
nyuftdndige Bejirtdgericht getviefen, Griolgt bie Cutdectung exft
onac) bem Tode e Steuerpflichtigen, fo Baften feine Rechts-
pradfolger.” :

Auf 1. Januar 1880 pagegen frat an Stelle diefed Gefeses
ein neue ,Gefess fiber die blrefen Staatsitevern vom 23, Seyp-
tember 1879” in Rraft, in deflen Ant. 53 . ff. w. U, befimmt
wird, baf fiir verheimlichtes Bermbgen und Ginfommen die
Rachfteuer und entfprechenven Falle bie Steuerbufie nady ven
ndbern Beftimmungen ded Urt. 51. pes Gefetes im Magimum
fiir 10 Sabre 3u entriciten fet, Daf} die Berpflichtung jur Bah-
lung von RNadftener und Steuerbufe alg Schulbverbinblichteit
auf bem RNachlafle des8 BVerpflichteten tuble und baber auf bdie
Grben iibergehe, immerhin mit ver Befdyrintung, dag diefe nur
bi8 auf bie £Hohe des qusd der Grbichaft Empfangenen baften ;
fpestell wird in § 57 und 58 leg. cit. Beftimmt: ,Wer vermit-
o1elft Anwendung betriiglicher Dittel fteuerpilichtiged Bermdgen
»0ber Ginfommen der Befteuerung beyw, Nadybefteuerung ent-
n3ieht ober dagu mithilft, madyt fidy ve8 Steuerbetruges {chulbig.
n et Steuerbettug wird jtrafgerichtlich mit Gefangnip big auf
»6 Monate und in milbern Fallen mit Buge bi8 auf 1000 Fr.
nbeftraft.” Art. 58, ,Die Nachfteuern und Steuerbufien werdven
Jourd) ben Ratafterfithrer auBgerecdhnet und durchy den Steuer-
ofommifidr feftgefest unter Borbehalt de8 Refurfe8 an ven
«JReglerung8rath ¢

Jnfolge bed Jufraftivetens Diefed neuen Gefesed fand im
Jahre 1880 eine neue Steuereinfhigung flatt. Um nun die
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Gteuerpflichtigen 3u Abgabe richtiger Crildrungen fber ihr g)?e:
mbgen und Ginfommen ju veranlafen, fafte der Grofe ég Iz
pes Kaniond Sdaffbaufen am 11, S}obemﬁeg 18?0 benlssed
fohluf: ,Sm Falle der bet Anlaf ber @teue::emid)agung' o
jetfolgenten §iherdeflarationen bon Bermbgen und @m“nm
men eined Steuerpilichtigen finbet eine Unterfuchung bar}xﬁer,
"oB et ben Mehrbetrag ded Bermbgens beyy. (&infomme.ns bigher
"rid)ﬁg verfteuert Habe, nidht jtatt. Die Wirfung ?teie% Be-
”id;Iuﬁe@ port auf mit Dem AUbjdluffe ber @teueremicﬁa'ggng
’,12380"‘r Letsterer wurde durd) die fantonale Steuerfommiffion
,c:uf 30. November 1880 angefelt. Um 15, Degember 18?0
fafite fodann Der Grofie Rath be_@ Rantond Sdhaffhaufen ;rf
SReifern folgenden Bejchluf: ,Auf Antrag ded Herm 'Rantn;t 2
,rathes Rabm wird Befchloffen, auf den Steneramneftiebe{dluf
vom 11. November 1880 juriidyufommen. Af;err ﬁal}tnuemﬂ)
",SRai)m beantragt nun, jemen Befdhluf o yu mterﬁp-rfhren, bak
'er feinen Beyug Habe auf die yur Beit berl él?eid;lumaﬁung B‘e’
"reité penbenten Fille und welde nicht fretmfhg‘ put RKenninif
”bet Behorven gelangt find. Mit grofer Mehrbeit 'nm:b_ bet' Be:
"treﬁenbe Beldhluf im Sinne ded Antraged Rafhm mte'rpfehrt.
' C. Gegen die Faft. A ermihnte vom @teue}fogtmtﬁar fefti
gefete Rachftenerforderung ded @'taates pom 25. \sa}mg 1&;{; :
ergriffen die Grben ed8 R. von Biegler f'eI. beyiw. Emil N dw&}t .
Blant, a8 BVevollmichtigter eine8 Theiled derfelben, den ei
furs an ben Regterungsrath ded Kanions _@d)aﬁf)aufen. Radh-
dem bet einer erften ju Bebandlung bt'eieé Relurfed bm.t\tc
Regierungrathe anberammien Tagfabrt, bei welder nue gﬁmt’
Schaldy-Blant fiir die von thm vertretenen @i}'fsen, mcf)tb gge’
gen die fibtigen Grben erfdhienen waren, Verfdhiebung un t :;:e
Yadbung {ammtlicher Grben befdhloffen worben war, gelang eéBei
Sade am 6. April 1881 von Neuem jur SB.ef;aanunIgg. o
biefer Tagfabrt exfchien Advolat £. i"sreulerasxegIe}:, a.ﬁmbﬂ.
treter feiner Frau Ubele geb. vou ,Btegie.t und ieme)c}3 e
etfter Ehe, fowie feined Schivagers R. Biegler-Alber, @age% i
Blieh ver Bevollmidhtigte der ibrigen Crben, Emil ff;ard)—
Blant qus. Enigegen dem Antrage Ded Herrn greuigt:,?;tegt et,
auf eine materielle Behandlung ved Refurfed nidht einjutreten,



628 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I Abschnitt. Bundesverfassung.

ba er bigher von einem folcdhen gar nichts gewuft habe, u.f. w,,
trat der RegierungBrath auf Ddeffen Vebhandlung ein und iwied
benfelben al8 unbegriindet ab, indem er ausfithrie: Die Nach-
frewerbevechmumg fet genau nady dem von fammilidhen Crben
unterfdriftlich anerfannten waifenamtlicdien Jnventar gejdheben,
unb ywar gemdf dem von der Regierung aufgefteliten und in
mehreven Nadyftenerfillen fdhon aqudgeiibten Grundfage, daf die
ber Jeit nady unter die Herrichaft ded alten Steuergefehes
fallenden Nadhfteuerfragen in materieller Bejiehung nad) dem
alten Gefebe, in projeffualifdher Beyiehung dagegen nad) bem
newen Steuergefee ju bebanbeln feien.

D. Durdy Befehluf vom 23. Mai 1881 fprady fich bexr Grofe
Rath ved Kantond Schaffbaufen, auf ven Untrag ved Regie-
rung8rathed, in authentifder Snterpretation Ded Steuergefehed
vom 23. September 1879, babin qus, daf Steuerbefrauvatio-
new, weldie ywar unler dem alfen Steuergefese fattgefunbden
baben, aber erft unter Der Hevrihaft Ded neuen Gefehed zur
Renntnif bder Behorden gelangt felen, projeffualifd nad
dem neuen Gefege ju behandeln feien, eine Weiterjiehung an
Die Gerichte finde alfo nidyt melbyr fratt,

E. Bermittelft Refurd{dhrift vom 4. Suni 1881 ftellte nun
Udpwotat . Freuler-von JBiegler, Namensd der Kinder feiner
verftorbenen Fraw Iba geb. von Bliegler, feiner gegenmwirtigen
Frau Adele geb. von Jiegler und feined Sdhwagerd R. von
Biegler-Alder beim Bundedgerichte ble Antrdge :

I. €8 fet in Uuffhebung ded Entidheided bdes Regierungs-
vathed ded Kantong Sdhaffhaufen vom 6. Wpril 1 I ju er«
Haren: 8 finde die durd) Grofrathsbefdiluf vom 4. November
1880 gefdhaffene lebergang8beftimmung jum Steuergefel, die
{ogenannte Steneramneftie, audy Anivendung auf den Jiegler'idhen
Radlaf, eventuell, e8 fei nady Inhalt ved alten Gefesed und
ber bigherigen Praygid und Gerichidauslegung die Nadhfteuer
auf einen finfjdhrigen Termin juriicfyurechnen.

H. &Eventuell fei wenigftend der Befdhluff ded Grofen Rathes
vem 23, Mat 1. 3. aufyubeben und den Refurrenten dasd ridy-
terliche Gehdr 3u Bffnen.

Bur Begrimdung witd tm Wefentliden Folgended angebracht:

II. (leichheit vor dem Gesetze. No 4. 629

a. @8 lege eine Berlefung der durd) § 7 ber Kantondver-
faffung gewdftleifteten Gleichheit vor pem Gefete Ddarin, baf
pie durdh ben Befdhluf ve8 Grofien Rathes vom 11, Rovember
1880 audgefprochene Cteueramneftie nicht auch auf ben
yon Sieglerfhen Nachlaf angewendet worden fei, fondern bie-
felbe nachtriglich, um eimelne Perfonen, indbefonbere bie Re-
furrenten, ausnafhmaweife mit Nacyfteser und Bufe belegen ju
fimnen, durch Den Grofrath3befhluf vom 15, Dejember 1880
eingeldheiintt worden fei; fibrigens haben audy die von Bie-
gleridjen Grben Ddad fteuerbave Bermdgen threg Crblafferd und
smar fdhon lange vor dem Amneftiebehluf freiwillig Hober, al8
ihr Grblaffer dagfelbe Hisher verftemert Dabe, tagict, da fie fdhon
anldflich) der Begahlung der Staatditeuer filr 1879 im Januar
1880 erfldrt haben, Ddafp dad Vermigen ihres Crblafers fid
wefentlich Hober belaufe, al8 e8 bisher verfteuert worden fet uno
ba dle Hihertagation fhon vor dem Umnejtiedefrete und pem
Shluffe ver Steuereinjchdung fitr 1880 in Geftalt ved ami-
Yidjen Suventard in Hand der Behorden gelegen habe. '

b. Die von ihrem Grblajfer begangenen Steuetdefraudationen
feten unter der Herrichaft ded Gefeges vom 20, Dezember 1862
gejcheben und miiffen daber nacy viefem Gejege beurtheilt wer-
bent, wie die Reglerung ded Kantond Schaffhaufen felbft anet-
fenne. Jtun Habe aber Dbiefe8 Gefes eine auddridlice Befiim-
mung dariiber nidht enthalten, auf wie fange gurhd im Maxi-
mum Nachitener und Bufe su berechnen feien; dle Pragid et
Behirven aber fei fonftant vahin gegangen, daf died hochitens
auf einen Beitraum von fiinf Safren ju gejchehen habe un'b
wenn je die Regterung hievon abgegangen fei, fo baben bie
Gerichte diefen Grunbdal aufredit erhalten; ben Siefutte.nten
gegenfiber feien Nadhftewer und Bufe audnabmsweife auf 10
Jabre uriictberechnet worben, worin ebenfalls eine BerleBung
ber Gleichheit vor dem Gefege liege.

c. Dag Gefely vom 20. Dejember 1862 fichere bem @‘teuerf
befraudanten ausdriiclich das trichterliche Gehdr yu. Died fet
aud) nachy Aet. 26 und Urt. 8 der Kantondverfafjung, mongd;
bie gefeiygebende, volfziehende unbd richerliche Gewalt grunpfag;
Tihy getrennt feten und Siemand feinem orbenlichen Ricyter
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entypgen verden dilrfe, verfaffungBmdaifig geboten. Nady biefen
Retfaffungdbeflimmungen fnne unmiglih der Regierungdrath
in Steuerfadien, welde {idh ald fislalifdie Forderungsitrettig-
feiten qualifijiren, al8 Ridter in eigener Sade funttioniren,
und wenn der Regietung®rath und der Grofe Rath ded Kan.
tong Sdafibanfen ben Art. 58 bed8 neuen Steuergefekes in
biefem Sinne ausdlegen, wad ibrigend burdhaud uidht ridptig
fet, o wiberftreite diefe Yuslegung der BVerfafjung. Die Re-
furrenten baben iibrigend gemdf dem Gefehe vom 20. Dejem-
ber 1862 ein ywollerworbened Recht auf dbad ridhterliche Gehor.

Mit Singabe vom 25./27. Juni 1881 {liefit fich €. Schaldh-
Blanf Namens der Wittive Margaretha von Biegler geb. Ar-
beny, ber Tochter Anna Stodar geb. von Jiegler, Bertha und
Maria von Biegler diefem Refurfe an.

F. Sn Beantwortung Ddiefer Befdywerben fithrt der Regie-
rung8rath ved Kantond Sdhaffhaufen wefentlich aud:

ad a. Der Grofirath@befdhluf vom 15, Deyember 1880 ent-
Palte eine durdhausd richtige Suterpretation ded Ymmneftievefretes
pom 11. November 1880 und e8 fhnne davon, daff die Jieg-
lerjchen @rben den Nadlafy freiivillig Hober taxirt haben, dirrd-
aug feine Mede fein, da ja Der Beftand de8 Nachlaffed mit der
jofort nacdy Dem Tobe ded Erblaffers eingeleiteten amilichen Be-
fiegelung und Jnventarifation nothmwenbigeriveife jur Kenntnif
Der Behbrde habe fommen mitffen und audy fdhon ovor dem
Defrete vom 11. November 1880 gefommen fei. Eine Berlepung
ber Gleidhheit vor Dem Gefehe liege alfo BHier feineBivegd vor.

ad b. €8 fei ridhtig, daff unter der Herrihaft bed Steuer-
gefeted vom 20. Degember 1862 die Prayxid itber die Frage,
ob bet Berechnung von Radhftener und Bufe im Magimum auf
5 Sahre (die Frift ver periodijden Steuerrevifion) ober auf 10
Sabre (die allgemeine Verjdhrungsfrift) suriidyurechnen fet, ge-
{dhiwantt habe, Anfinglicy babe man fich an lebtere Frift gehalten,
exft {pdter habe eine Yaxere Pragis, wonad) Hiditens auf 5 Jahre
guriidfgegangen worben fet, Plag gegriffen. Seit dem Jabre
1877 fet der RegierungBrath aber Hievauf wieder zuriidgefom-
men und Babe anldflich eines Spejlalfalled bdie jehujibhrige
Magimalberedhnung grundfislich wieder eingefithrt und hieran
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fetnerfeitd in Der Folge ftetd feftgehalten. Allerdingd Haben bda-
gegen aud) feither bie Geridhte in eimgelnen Filen bdie entge-
gengefebte Anficht aufgeftelit. Affein hieran fei ber Regierungs-
tath in andern Fillen offenbar nidht gebunbden gewefen; eine
willtitcliche audnahmsweife Behandlung ver Refurrenten Yiege
pemuady nidt vor, vielmebr feten diefe gemdR feitheriger Pras
118 be8 RegierungBrathes behandelt worden.

ad c. Streitigleiten iiber Sffentliche Abgaben und Nadhjteuer-
bufen felen Streitigleiten Offentlich - rechtlicher Natur, deren
Cntfdeibung unbefdhadet ber Beftimmungen der Art. 26 und 8
ber RKantondverfaffung bven Verwaltungdbehitben jugewiefen
wetben fonne. Died fei dburch Atk HS Ded Steuergefefed vom
23. September 1879 gefdhehen und jwar wie die BVerhanvlun-
gen Ded Grofen Nathed jeigen, in ver ULfiht, 3u vermeibden,
paf in Bufunft von den Geridhten in ftreitigen Fillen anbdere
Grundidge al8 von den Adminiftrativbehdrden in nidiftreitigen
aufgeftellt erden. Die Beflimmung bed Art. 5] cit. aber
fet eine progeffualife und fei daber in alffen Filen anzuwen-
pen, welde nady tem Jntfraftireten bed Gefehed jur Erlebigung
fommen, gleichviel ob die Steuerdefraudation unter ver Herr=
{haft De® alten ober ded neuen Gefeges ftattgefunden Habe.
Bon einem twoblerivorbenen Redhte Dder Refurvemten auf die
richterliche Gntidheidbung ifhrer Angelegenbeit tonne offenbar nicht
gefprochen werden. Beyiiglich ded Refurfed des € Schaldh-
Blant fpeziell wird bemertt, daf vemielben die Einwendung
ber Berfpdtung entgegengehalten werden fhnnte; e3 werbe indef
bierauf tein Gewicht gelegt, im Segentheil ausdriiclich erfldrt,
baf, fofern bad Bundedgeridyt die Befdhiverde der durch §. Freu-
ler-Biegler vertvetenen Grben gutheifen follte, die angefochtene
Sdlufnabme audy gegenitber ben itbrigen Erben nidt aufredht
ethalten yoiirde.

G. Sn Replit und Duplit fithren die Parteien bdie von thuen
angebrachten rgumente tn ausfiibrlider thatfddhlicher und recht-
lidher Grbrterung weiter aus.

Das Bundedgericdht zleht in Erivdgung:

1. Nach der von ver beflagten Regierung diedfalld abgege-
Benen Grflrung erfdjeint e8 a3 itberf(hffig, die Frage, inivie
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fetn et Befdhwerde ded €. Schald)-Blant die Einwendung der
Perfpatung entgegengefesit werben Ionnte, ju unterfuchen und
ift mithin auf bie materielle Pritfung der beiden von den G-
Pen bed M. vou Jiegler eingereichien Refurfe einyutveten,

2. Hiebet ift vor Alfem feftyubalten, daf dad Vunbdedgericht
feine8wegs Befugt ift, 3u unterfuchen, ob durd) dle angefodytenen
Sdhlufnahmen ved Regterungdrathed und ded Grofen RNathes
beg Rantond Sdaffhaufen fautonalgefesliche Befiimmungen
richttg ausgelegt und angewenbet worden feten, fondern daf e8
Lebiglidh zu pritfen Bat, ob Ddurd) diefelben verfaffung8mdifige
Rechte Der Refurrenten verleht werben. Demgemdf wire denn
andy) bad Bunbdedgericht feineBwegd befugt, iiber bie gegen die
Refurrenten geltend gemaditen Nadbjteuer- und BuRanfpriiche
matertell ju entfdheiden und Ddie daberigen SHlupnahmen bder
fantonalen Behdrben abyudnbdern, iwie Hied von ben Nefurrenten
in ihrem erften FMefur8begehren beantragt wird, jondern founte
ed hichftend bie angefochtenen Befdhlitile al8 verfafjungdmwidrig
auffeben.

3. Die Returrenten Lehaupten nun yunddit, daf gegen ben
verfaffung8maffig gewdbhrleifteten Grundfag bder Gleichbheit vor
Dem Gefetie verftofen worben fei, und jywar in doppelter Ridy-
tung, ndmlid einmal badurd), vaf durd den BVefdhluf Dded
Grofen Rathed vom 15, Degember 1880 und die diefem Be-
fdhlufie burdy ven RegierungBrath gegebene Unwendung ihunen
audnabhmesveife die dem anbernm, in gan; gleicher Lage befind-
fichen, Bitrgern durch den Grofrathsbefchluf vom 11. November
1880 gewdbrte Wohlthat der fog. Steuerammeftie vorenthalten
worden fei, und fodann audy dadurdh, daf ibnen gegenitber vasd
Gteuergefes vom 20. Degember 1862 audnahmsweife in anberm
Sinne ald gegenither den andern Steuerpflichiigen angewendet
worben fei. Allein feine diefer Befdhiwerven erfdheint al3 begriin-
pet. Denu:

a. Bon einer Verlegung der Gleichheit vor dem Gefege mit
Beyug auf die Anivendung ded Rechted fann felbfiverftindlic
nur dann bie Rebe fein, wenn bdasd geltende Redit eingelnen
Bittgern gegeniiber in willtivlidher Weife anbers gehaubhabt
wird, ald died fonft allgemein ber Fall ift. Dagegen liegt na-
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thelich eine Berlebung der Gleichheit bot Dem Gefele nicht vor,
penit Die Pragid ber Behirben mit Bejug auf die Aniven-

pung eined, verfdhievener Ausdlegung fibhigen, Gefehesd aus fad-

fidhen Grimnden wedhfelt. Demgemdf fann venn yundd)it davon,
pafp die won Den fantonalen Behbrben in dem Nachftenerfalle
per Mefurrenten dem Steuergefese vom 20, Degember 1862
gegebene uslegung, wonady ald Magimalfrift fiir vie Nad-
fteuerberedynung nad Diefen Gefege 10 Jahre angenommen
werdent, eine Verfaffungdverlehung involvirve, nidht gefprochen
yerven, Denn Hiefe mit dem Wortlaute ved8 Gefehed jevenfalld
nidht offenbar unvereinbarve Yuslegung ift vom Regievungdrathe
feineSegd etwa nur gegenitber den Refurventen, um bdiefe aud-
pahm@mweife und in willtiilider Weife yu benadtheiltgen, an-
geoendet Yoorden, fondern der Regierungdrath hat diefelbe, wie
dle von ihm Deigebrachten Belege zeigen, in einer Heibe vou
Fillen fonfequent feftgehalten. Daf allerdingd omwobh! vom Re-
gietungsrathe ald namentlich audy von ven Gerichten dem Ge-
fege vom 20. Degember 1862 in mandjen Fillen audy eine
anvere Audlequng gegeben wurde, dagegen erfcheint nach dem
Yusgefithrten al8 fiir bie Cntfcheibung bes Refurfeg wvillig
unerfieblich, um fo mebr, af8 felbjiverftandlich ber Regierungs-
rath teder an die von ihm felbft nodh an die von den Gerich-
ten in andern Fallen dem Gefelse gegebene Auslegung gebunben
wat,

b. Gbenfowenig faun gejagt werben, daf bie durdy ven Grof-
rathsbefchlug vom 15. Degember 1880 bder Schlufnalme ber
gleichenn Bebbrde vom 11. November 1880 gegebene Ausglegung
ober die Unwendiung diefer Schlufnahme auf den Nadyfteneriall
ber Refurrenten durch den Regierungdrath eine bie Refurrenten
in willirlicher Weife benachtheiligenve fei. Denn o8 erhellt
burdaus nicht, baf etwa die Shlufnahme ded Grofen Rathed
vom 15, Degember 1880 nur 3u dem Jwede gefaft worden fei,
um in der Form einer aflgemeinen Unorbmung blod etujelne
Rer{onen, {pesiell die Refurrenten, von der Woblthat ber durdy
e Bejdhluf vom 11, November 1880 verfitgten fog. Stener-
anmuteftie, wiber den fHaren Sinn e lehtern Grlaffes, ausd-
nahmaweife audjuichliefen. Bielmehr entfpricht der BVefdhluf vom
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16. Degember 1880 anfdyeinend ourdhaus dem Sinn unp Getft
Degjenigen vom 11. RNovember gl 3., ba burdy diefen wobhl
lebiglich begwedtt wurde, diejenigen Ctenerpflidhtigen 31 begfin-
ftigen, weldie Dbei per Stenerein{dibung von 1880 ftch fret.
willig hoher al8 bigher tagiven, YeineSwegd bdagegen audy dies
jenigen, bet weldien bereits auf amtlidem Wege die Nachitener-
pilicht fonftatirt war. Daf fobann von der fantonglen Behbrbe
angenommen wurde, die Refurrenten fallen unter bie lefstere
wid nidt unter die erftere RKategorie von Steuerpfliditigen,
fann gewif audy nicht als willtilide Benadtheiligung der
Refurrenten begeichnet werben, da ia fhon vor bem Crlaffe beg
Delreted vom 11. RNovember 1880 auf amtlidem Wege der
Beftand beg von Biegleridhen RNadhlaffes fonftativt und ber
Steuerbehirde yur Kenntnif gebradht war,

4. Wenn fodbann die Refurrenten ihre Befdywerde im Wei-
tern auf die Art. 26 und 8 UK. 2 per RKantonsverfaffung
ftitgen, fo ift ju bemerten: At 26 ber Rantondverfaffung,
weldier vorfdhreibt, daf die bollziehende, gefegebende mnmd ridh-
terlidhe Gewalt grundiglich getrennt feten, behdlt die ,Nabere
Yus[cheivung diefer Gewalten’ und die RNormirung der Dis-
siplinarbefugnifie der Aufitchtsbehirden per Befebgebung vor.
Demnady enthilt denn auch pie DBexfaffung felbft ndbere Bor-
{dhriften {iber bie Abgrenzung ver RKompetengen der tichterlicdhen
und der vollziehenden Gewalt nidyt, fonbern Beftimmt lebiglich
(Uct. 66 Biffer 12), daf bie Tegtinjtanglidhe Entfcheivung von
nBerialtungsitreitigleiten fem Regterungsrath juftehe unp
normirt fobann in Art. 71 4. ff. die Organtfation ber Sivil-
und Strafgerichte, wobei fpegiell in vt 85 beftimmt ift, daf
oie Anusfdheidung ber Polizeiftraffale durdh) das Gefey gefdhebe
unb bie Beurtheilung derfelben ven Besirtagerichten juftehe. Nun
ift awweifellos, daf burdh Axt. 58 pes Steuergefelied vom 23. Sep-
tember 1879 Streitigleiten iiber Nachfteern und Steuerbufen
al8 Berwaltungsftreitigleiten den Berwalhungdhehdrven, in lefter
Snftany dem Regievungarathe, yur Cntdheidung jugemwiefen find.
Hterin Uegt aber ein Berftofy gegen die oben angefithrien ver-
fajfung@méifigen Beftimmungen nidt, vielmehr Hat durch Anf-
ftellung ber fraglichen Borjhrift der Gefetgeber lediglichy von

II.  Gleichheit vor dem Gesetze. N° 74. 635

feiner verfaffung8maifigen Befugnif, bgs Sebiet ber rtd)terh%en
und Der volljiehenden Gewalt gegen einanver a'f)g,ugrengen, e:
prauch gemadyt. Denn wie bereitd in‘ ber @ntfc{)etbnngob@ Bun-
pesgerichtes in Sadien Erbidhaft Niflaus vom 23; Sult 18?0
Qmtliche Sammlung VI, Seite 426 u. ff.) qg@gefubr{ unbd ein-
gebend Begritnbet ft, qualiftsiren fid) @teuerftreztt'g'fette,n jedenfalld
iprer Natur nady nicht al8 bilrgerliche St?c?tsf'trelttgfexten, fnnpern
pielmehr ald BHifentlidh - vedhiliche Streitigleiten und et.:ici)emen
andy Steuerbufen der Hier in Frage ftehenden %Itt"mc{)t al8
Bufen firafredhlichen Charatters, fonbemﬁ aI§ %eryngen@nftdy
theile adminiftrativer Ratur, meId)g auf S,'th{)terfu'ﬁung einer
Berwaltungdvorfdheift gefest fiud; I?1e§ ergibt {ich m?ﬁefanb'ete
paroud, baf fie nidht nur gegen benjenigen, welder bie unridy-
Hge Ctenerdeflavation gemadit Bat, jondern audy gegen beffen
@rben verbingt und big jur Hohe ded8 Nacdhlaffed vollftredt
wetben fonnen und daf ihre Hobe von bem %erf&?ulben bed
Betreffenven, d. h. davon, ob die unridhtige @ef[arcihoft a?ﬁd;t:
lich over Blog aud Berfehen gemadht muf:be, unaB{}angétg ift.

B. Riegt aber demgemaf in der gefehlichen IIeBermaflfng von
Gtreitigleiten Niber Nadiftenern und Steuerbufen an dle Ber:
waltung8behirden eine Berlegung be§ Art. 26 ber Kantondyer:
faffung nicht, fo fann felbftverftandlich UDI} einer Verlehung be@
Grunvfakes, daf Niemand feinem ordentlichen, be}:faﬁung@maff
figen ober gefedilichen, Richter entgngen' wetden bfxrfe (Art. 8,
A6, 3 der KantonBverfafjung), nidht die S'Iebe fex‘u, und fann
ebenfowenig etwad baranf anfommen, ?aﬁ im vorliegenden Fall
bie in Frage ftehenden Steuerdefraudationen vom Erblaffer der
Refurrenten unter der Herrjdaft ved fritheren @teuerge[egeﬁ,
wonady diegbeiigliche Streitigleiten endgitltig von bgn Gerichten
und nicht von den Verwaltungbehorden u enﬁd;etben waren,
begangen yourben. MWenn ndmlich in erfterer S?hd)tung bou g{lf
Refurventen nod) fpestell ausgefithrt mo.rben 1ft', dafy der b e:
gterungdrath in Steuerftrettigteiten alg in ﬁ%fcihfcf}en @ffezb .;gé
Teiten al8 Ridyter in eigener Sade urtf)elY_eI} wiktde, fo Igﬁ ie
offenfichtlich unrichtig, da ja folche Qtretttgfezten bomm Fegie-
tung8rathe nidht a8 Lertreter Ded %t%fu%,' fondern mb fetnter
Cigenfchaft al8 Bifentliche Behbrve ju entjcheiden find, und wenn
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in legterer Bejiehung bdle Refurventen daryuthun fucden, daf
thuen ein erworbened Redht auf Enifchetbung ihrer Sache
purdy die Geridhte juftebe, fo fann auch dem FfeineBivegd beige-

treten werden. Denn e8 ift anerfannten Rechtend, daf baritber,

in weldem Berfabhren und von welder BVehirde eine Streit-
fache ju erledigen fei, Tebiglich Dad jeweilen geltende Gefes ent-
jcheibet und ein ettvorbened Recht einer Partei auf Erledigung
eined Streitfalled duvch die jur Jeit der demfelben ju Grunbde
liegenben Thatfachen juftdndige BVehirde und in dem damals
gefeslich vorgefchriebenen Berfahren nicht befteht.

Demnacy hat dad Bunbdesgericht
erfannt:
Der Refurs ift ald unbegriindet abgeriefen.

III. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

75. Urtheil vom 28. Oftober 1881 in Sadyen
Sdmid und Flery

A. Durdy Cutjdeidung der Finamdiveftion Ded Kautons
Buridy vom 11. Februar 1881 wurde Robert Schmiv-Hengaeler
in Gattiton-Thalweil, Kantond Jiteidh), verpflichtet, feine Wktien
auf dle ,Syinnerei an ber Lorze” in Baar, Kantond Jug, im
Ranton Biirid) ju verfleern, und e8 wurde diefe Entidheidbung
am 30. Mary gleichen Jabhred vom Regierungsdrathe ded RKan-
tond Biridh befthtigh In gleicher Weife wurde Robert Fiers
in Meumiinfter bei Biividy durdh Cntfdeidung ver Finamp
Diveftion De8 Kantond Jurich vom 28. Wpril 1881 verpilidytet,
19 Attien auf bie Spinneret an ber Lorze und eine Wftie auf
ble Spinnerel in Wegeri, Kantond [ug, im Kanton Sfridh ju
verfteern, unb e8 wurde biefe Entfheidung am 21, Wai 1881
vom RegierungBrathe Ded Kantond Siirich ebenfalld bejtatigh.

B. Bermiftelft Refurdfchrift vom 2. Suli 1881 flellt Robert
Sdymib-Henggeler beim Bunbegerichte Den Untrag, lehteres

1IT. Doppelbestenerung. N° 75. : 637

mbdhte exfldren: &8 fei ber Kanton Jirich nidht berechtigt, den
pem Heren Sdhmid-Henggeler jutommenden Antheil an dem
Rermdgen und Erwerbe Der ,Spinnerel an ber Lorze” Bbe:
siepungdweife feine ,Aftien” 3u Deftevern. Jur Begrindung
piefes Antraged wird im Wefentliden audgefithrt: €8 unter-
lege nady bunbeBrechilicher Praxi8 feinem Jweifel, baf Dder
fanton Sug beredhtigt fet, von Dder auf feinem Territorium
pomizilivten Spinneret an der Lorge foiwohl die Vermdgens-
als auch die Gintommensd. ober Gewerbefteuer ju verlangen,
wad audy thatfdcdhlicdy gefchehe. Wenn nun bder Kanton Jiirich
paneben noch dDie eingelnen Untheilbaber an Ddiefem Gefchifte
in Befteuerung siehe, o entftehe faftiih unjiweifelbaft eine
Dopyelbefteuerung, gleidhviel ob die Gefellfdhafter als Kolleftiv-
gefelffhafter ober al8 Aftiondre ju befradyten felen. Died fet
aber recdhtlich umpulifftg. Bwar berufe fich der Fidfus ded Kan-
tong Biiridh ju Begrindung feiner Stenerforderung sunddyit
auf bad jliecherijde Steuergefel unbd eine regierungdrithliche

~ Berordnung vom 22. Junt 1870. Allein diefe Beftimmungen

Desiehen {idy Diberbaupt nur auf die im Kanton Jirid) domisi-
Yirten Aftiengefelfchaften und Korporationen und onnen #ibrigensd
gegenfiber dem bundegrechilichen Berbote der Doppelbeftenerung
nidht in Betvadt fommen. Alerdingd fithre der Regierungrath
bes RKantons Jiricdh Pann im Weitern ansd, daf eine Doppel-
befteuerung ber bier in Frage ftehenden Aet ald juldffig De-
trachtet werben milffe, fo lange die Sadie nidht auf dem Wege
per Bunbedgefehaebung anberd geordnet worden fei. Dieg finne
aber nidt af8 ridhtig anerfannt werden. Borerft ndmlid) fei ju
Bemerferr, Daf Da3 Bunbedgericht bereitd i feinem Entfdeive
in Saden Huunyifer vom 2. Februar 1877 audgefprochen fHabe,
baf Der bamalige Refurvent fitr feinen Antheil am Vermbgen
und Grivets der bier in Frage ftehenden Spinnereigefellichaft
an ver Lotze von feinem Wobnort8anton nidyt beffeuert werden
diirfe, unb bied mitffe, da Ddie Verhiliniffe feitber die gleichen
geblieben feen, aud) fiir den gegenwdrtigen Refurrenten gelten.
Allerdings fei dDamald pad Gericht davon audgegangen, daf die
Spinnereigefelifchaft an Der Lorze eine Kolleftivgefelijdhaft fei.
Allein audy wenn ficdhy Herausdftellen follte, daf biefe Gefellfchaft,
Vi — 1881 42



